Sygn. akt Il CSKP 299/21

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz (przewodniczacy)
SSN Maria Szulc

SSN Roman Trzaskowski (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi S.K., AK.iJ.K.F.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w K. z dnia 29 stycznia 1999 r., sygn. akt Ns (...)
wydanym w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Panstwowego Gospodarstwa
Lesnego - Lasy Panstwowe Nadlesnictwo G.

przy uczestnictwie Gminy B.

0 zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 26 pazdziernika 2021 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 24 czerwca 2020 r., sygn. akt Il Ca (...)

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia

o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Prawomocnym postanowieniem z dnia 29 stycznia 1999 r. w sprawie Ns (...)
Sad Rejonowy w K. stwierdzit nabycie przez Skarb Panstwa z dniem 1 stycznia

1988 r. w drodze zasiedzenia wiasnosci nieruchomosci o tgcznej powierzchni



3664,4 ha, obejmujgcej m.in. dziatki (dalej - ,Dziatki”) o numerach [...][...]1
(aktualnie [X]-[X]1), [...]2-[...13 ([X]2-[X]3), [...]4-[...15 ([X]4-[X]5), [...]6-[...]7 ([X]6-
[X17), [...18-[...19 ([X]8-[X]9), [...]10-[...]11 ([X]10-[X]11), [...]12-[...]13 ([X]12-[X]13),
[...]24-[...115 ([X]14-[X]15) i [...]16-[...]17 ([X]16-[X]17). Postanowienie to stanowito
podstawe wpisu Skarbu Panstwa jako witasciciela nieruchomosci w nowozatozone;j
ksiedze wieczystej noszgcej obecnie numer (...).

W nastepstwie skargi o wznowienie postepowania w sprawie Ns (...),
wniesionej w 2012 r. przez S.K., A.K. i J.K.F. (dalej - ,Skarzgce”), Sad Rejonowy w
K. wznowit to postepowanie m.in. w zakresie obejmujgcym Dziatki, a nastepnie
postanowieniem czesciowym z dnia 27 wrzesnia 2019 r. oddalit wniosek Skarbu
Panstwa - Panstwowego Gospodarstwa Lesnego - Lasy Panstwowe Nadlesnictwa
G. (dalej - ,Skarb Panstwa”) o zasiedzenie w zakresie dotyczgcym Dziatek.

Postanowieniem z dnia 24 czerwca 2020 r. Sad Okregowy w K. oddalit
apelacje wnioskodawcy od ww. postanowienia czes$ciowego.

W sprawie ustalono m.in., ze przed Il Wojng Swiatowg Dziatki wchodzity
w sktad lasu Obrebu [...]1. o powierzchni 1177,33 ha (dalej - ,Obreb [...]17) -
odpowiadajgcego dziatkom objetym postanowieniem Sadu Rejonowego w K.
z dnia 18 listopada 2016 r. o wznowieniu postepowania - ktéry wchodzit w sktad
nieruchomosci stanowigcej jednostke ziemskg o nazwie ,G.” i wkasnos¢ hrabiego K.
K., ao0d 1934 r. - jego syna, hrabiego S.K..

W wyniku dokonanego przed 1 wrzesnia 1939 r. podziatu ,nieruchomosci”
na oddziaty i poddziaty zgodnie z Mapg Drzewostanowg Lasu Débr G. - Obreb [...]1.
oraz rejestrem pomiarowym sporzgdzonych przez mierniczego przysiegtego w
1937 r., istniato wowczas 47 oddziatdbw, przy czym powierzchnia 18 przekraczata
25 ha. Sposrod tych 18 oddziatow, tylko 2 (55 i 76) posiadaty poddziaty o
powierzchni przekraczajgcej 25 ha.

S.K. walczyt jako oficer na frontach | Wojny Swiatowej, w Powstaniu (...)
oraz w wojnie polsko - bolszewickiej z 1920 r., w trakcie ktérej odniost rany. Krotko
po wybuchu Il Wojny Swiatowej zostat wraz z kilkudziesiecioma innymi
wiascicielami okolicznych majgtkéow i przedstawicielami inteligencji aresztowany
przez gestapo i uwieziony, a w dniu 10 listopada 1939 r. rozstrzelany. Z kolei jego

brat zostat zamordowany w Katyniu. Spadkobierczyniami S.K., a takze jego zmarte;j



w dniu 14 sierpnia 1999 r. zony — E.K., ktorej po Smierci meza przypadta do
uzywania 1/4 czesci spadku, sg Skarzgce, po 1/3 czesci kazda z nich.

Po $mierci meza ciezarna E.K. zostata wyrzucona z majagtku G. przez
okupanta wraz corkami J. i A.. Wrdcita do niego wraz z corkami po zakonczeniu
dziatan wojennych na tym terenie, w lutym 1945 r. Jednakze juz wiosng 1945 r.
majatek zostat przejety przez organy nowotworzonego panstwa polskiego, a E.K. z
cérkami nakazano natychmiastowe wyprowadzenie sie z G. i zamieszkanie poza
obszarem wojewodztwa poznanskiego.

Od 1945 r. lasy Obrebu [...]. znajdowaly sie w nieprzerwanym witadaniu
Skarbu Panstwa, poczatkowo w zarzgdzie Nadlesnictwa Z., a nastepnie
Nadlesnictwa G..

W protokole z dnia 6 listopada 1947 r. w sprawie ,przekazania pod
zarzgd Administracji Lasow Panstwowych laséw, gruntéw lesnych i nieleSnych
przejetych na cele reformy rolnej w mysl dekretu P.K.W.N. z dnia 6 wrze$nia 1944 r.
o przeprowadzeniu reformy rolnej /Dz.U.R.P. Nr (...) dotyczagcym nieruchomosci
objetej niniejszym postepowaniem (dalej - ,Protokdt”), wskazano, ze ,Opierajgc sie
na dekrecie z dnia 12 XIl 1944 r. o przejeciu niektorych lasow na wtasnos¢ Skarbu
Panstwa /Dz.U.R.P. Nr (...) oraz dekrecie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z
dnia 30 IX 1936 r. o panstwowym gospodarstwie lesnym /Dz.U.R.P. Nr 75. Poz.
533/ Komisarz Ziemski w Starostwie Powiatowym w K. ob. W. dziatajagcy z
polecenia Wojewddzkiego Urzedu wP. jako witadza przekazujgca, oraz
Nadlesniczy Nadlesnictwa Z. ob. T. jako witadza przejmujgca, przystgpili do
protokolarnego przekazania i przejecia laséw, gruntéw lesnych, nielesnych i innych
nieruchomosci i ruchomosci majgtku panstwowego P. potozony w gminie B.
powiatu k. w dniu 14 maja 1947 r. wg ponizszego zestawienia: 1./ Obszar ogdlny
1469,28 ha, 2./ Rodzaj i ilos¢ poszczegodlnych uzytkow: lasy 1357,28 ha, halizny i
zreby 2,23 ha, rola 7,20 ha, tgki 1,82 ha, wody 0,56 ha, pod zabudowaniami 0,09
ha, linie i rowy 19,20 ha, drogi 59,20 ha, nieuzytki do zalesienia 1,00 ha, inne 20,70
ha, 3./ Nieruchomosci i ruchomosci stuzgce do prowadzenia gospodarstw lesnego
NN 1-5, 4./ Integralng czescig niniejszego protokotu sg nastepujgce zatgczniki:
al/ szkic przejetego obiektu z opisem granic. b/ wykaz gruntéw deputatowych

administracji istrazy. c/ wykaz nieruchomosci potozonych na terenie obiektu



przechodzgcego pod zarzad administracji Lasow Panstwowych niezaleznie
od swego przeznaczenia”. Pod protokotem znalazty sie podpisy Nadlesniczego
i Komisarza Ziemskiego.

W 1947 r. E.K. znalazta zatrudnienie w papierni w M. pod W., gdzie
wyprowadzita sie z cérkami, a nastepnie przeniosta sie do B., gdzie nazwisko K.
jako rodziny dawnych arystokratéw byto mniej znane, i zatrudnita w przemysle
gorniczym. Celem unikniecia szykan ze strony komunistycznej wiadzy i
pracodawcéw matka i corki ukrywaty arystokratyczne pochodzenie. J.K.F. z uwagi
na pochodzenie nie zostata przyjeta na Wydziat Architektury ani do Akademii Sztuk
Pieknych. Po przepracowaniu pewnego okresu czasu zezwolono jej na studia, ale
wylgcznie w Wyzszej Szkole Ekonomicznej w K.. W trakcie studidw w 1958 r.
wyjechata w ramach wymiany studenckiej na winobranie do Francji i stamtad nie
wrocita. Do Polski mogta przyjecha¢ w odwiedziny dopiero w 1963 r., kiedy to po
zawarciu zwigzku matzenskiego z obywatelem Francji, uzyskata obywatelstwo tego
panstwa. Od tego tez czasu E.K. mogta odwiedza¢ cérke. Z kolei A.K. i S.K. po
zdaniu matury podjety zatrudnienie w instytucjach panstwowych: pierwsza z
wymienionych w branzy hotelarskiej, druga w Biurze Projektéw Goérniczych.

Przez caly czas zamieszkiwania poza G.E.K. utrzymywata kontakt z
miejscowym lesniczym oraz z mieszkajgcg tam ludnoscig. Interesowata sie
odebranym majgtkiem, =zbierata dotyczgce go dokumenty. Przed zmianami
ustrojowymi zapoczgtkowanymi w 1989 r. ani ona, ani corki nie wystepowaty o
zwrot majgtku z obawy przed szykanami ze strony wiladz oraz z uwagi na
przeswiadczenie o catkowitej bezskutecznosci podejmowania takich préb.

Po 1989 r. E.K. prowadzita korespondencje z organami wtadzy publicznej,
domagajgc sie zwrotu nieruchomosci (pisma z dnia 4 wrzes$nia 1990 r. do Urzedu
Gminy w G., z dnia 29 wrzesnia 1990 r. do Wojewody K., z dnia 10 maja 1992 r. do
Prezesa Agencji Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa). Zbierata dokumenty
dotyczgce nieruchomosci i przyjezdzata wraz z corkami do bytego majgtku oraz do
Urzedu Gminy w G..

Ostateczng decyzjg nr (...) z dnia 13 stycznia 2014 r. (dalej - ,Decyzja
Wojewody (...)") Wojewoda (...) umorzyt postepowanie administracyjne wszczete z

wniosku Skarzgcych o wydanie w trybie § 5 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i



Reform Rolnych z dnia 1 marca 1945 r. w sprawie wykonania dekretu P. z dnia 6
wrzesnia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej (Dz. U. Nr 10, poz. 51 ze zm,;
dalej - ,rozporzgdzenie o wykonaniu dekretu o reformie rolnej’) decyzji
stwierdzajgcej, ze nieruchomosci ,Lasy Majatku G.” oraz ,Lasy L.”, ktérych
witascicielem w dacie przejecia byt S.K., nie podpadaty pod dziatanie art. 2 ust. 1 lit.
e powyzszego dekretu w czesci dotyczgcej Laséw L., dla ktérych w dacie przejecia
prowadzona byta ksiega wieczysta [...] L. A. Organ administracyjny stwierdzit, ze
whnioskujgce nie majg interesu prawnego w wystepowaniu z zgdaniem takiego
wiasnie stwierdzenia.

Oceniajgc wniosek o zasiedzenie w zakresie dotyczacym Dziatek, Sgdy obu
instancji przyjety przede wszystkim zgodnie (por. s. 9 uzasadnienia wyroku Sgdu
Okregowego w zwigzku ze s. 13-17 uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego),
ze Skarb Panstwa nie nabyt wtasnosci Dziatek ani na podstawie dekretu Polskiego
Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 6 wrzesnia 1944 r. o przeprowadzeniu
reformy rolnej (tekst jedn. Dz. U. z 1945 r., Nr 3, poz. 13 ze zm.; dalej - ,dekret
o reformie rolnej”), ani na podstawie dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia
Narodowego z dnia 12 grudnia 1944 r. o przejeciu niektérych lasow na wiasnos$é
Skarbu Panstwa (Dz. U. Nr 15, poz. 82 ze zm.; dalej - ,dekret o przejeciu lasow”).

Swg kompetencje do oceny zastosowania dekretu o reformie rolnej
uzasadnity Decyzjg Wojewody (...), uwzgledniajgc i aprobujgc argumentacje
wyrazong w jej uzasadnieniu. Po jej uzupetnieniu stwierdzity, ze art. 2 pkt 1 lit. e
dekretu o reformie rolnej dotyczyt jedynie nieruchomosci ziemskich o charakterze
rolniczym, a laséw i gruntéw lesnych nie mozna uznac za sktadniki tychze.

Sady meriti przyjety tez, ze wylaczng podstawe upanstwowienia laséw
i gruntéw lesnych o obszarze ponad 25 ha - a objeta postepowaniem nieruchomosc¢
stanowita las o powierzchni przekraczajgcej 1000 ha - modgt stanowi¢ dekret
0 przejeciu lasdw, a ocena, czy tak byto, nalezy obecnie wytgcznie do sgadow
powszechnych. Kwestii tej nie przesgdza protokot przejecia lasow i gruntéw lesnych
(w tym Protokdt), ktory stanowit jedynie dowod tego, ze w stosunku do okreslone;j
nieruchomos$ci zastosowane zostaty przepisy dekretu o przejeciu laséw.
Rozstrzygajagc te kwestie, Sgdy zwrdcity uwage, ze wprawdzie w odniesieniu do

nieruchomosci Skarzgcych spetnione sg zaréwno przedmiotowe jak i podmiotowe



pozytywne przestanki okreslone w art. 1 ust. 1 dekretu o przejeciu lasow - przepis
ten przewidywat nacjonalizacje z mocy prawa lasow i gruntéw lesnych o obszarze
ponad 25 ha, stanowigcych wtasnos¢ lub wspdtwtasnosé oséb fizycznych
i prawnych - jednakze objety skargg Obreb [...]1 podlegat wylgczeniu od
znacjonalizowania w oparciu o art. 1 ust. 3 b tego dekretu, gdyz Lasy [...]1 byty
podzielone na oddziaty lub poddziaty mniejsze od 25 ha, co stanowito podziat
prawny w rozumieniu tego przepisu. Zgodnie bowiem z orzecznictwem Sagdu
Najwyzszego podziatem takim jest kazdy ,podziat dokonany na podstawie prawa,
w sposéb w nim przewidziany”, bez wzgledu na jego cel. Stad tez uzytemu
W przepisie pojeciu parcela” powinno sie przypisywaé znaczenie potoczne,
oznaczajgce dziatke gruntu wydzielong z wiekszego obszaru, bez koniecznosci
nawigzywania do elementow katastru gruntowego, ktory traktowaC mozna
jako jeden z przyktadow takiego podziatu. In casu dokumentacja wprowadzajgca -
w celu uporzadkowania prowadzonej gospodarki lesnej - podziat na oddziaty
i poddziaty zostata sporzgdzona w wykonaniu obowigzku wynikajgcego
z rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 czerwca 1927 r.
0 zagospodarowaniu lasow niestanowigcych witasnosci Panstwa (Dz.U. Nr 57, poz.
504) przez mierniczego przysiegtego, majgcego status osoby zaufania publicznego,
i zatwierdzona przez organ administracji.

Odrzucajgc wagskg, restrykcyjng wykladnie pojecia ,podziatu prawnego’,
zréwnujgcg je z podziatem katastralnym, Sady wyjasnity, ze prowadzi ona
do gtebszego pozbawienia ochrony prawa wiasnosci, a tym samym jest
sprzeczna z dyrektywg interpretacyjng, nakazujgcg - w odniesieniu do starszych
aktéw normatywnych - uwzgledniaC aktualny kontekst spoteczny, ekonomiczny
i aksjologiczny, a nie wole historycznego ustawodawcy.

Sad Okregowy zaaprobowat tez argumentacje Sadu pierwszej instanciji,
ktéra doprowadzita go do wniosku, ze Skarb Panstwa nie nabyt wtasnosci
Dziatek przez zasiedzenie (por. s. 12-14 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego
w zwigzku ze s. 18-23 uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji). Wprawdzie
od 1945 r. byt ich posiadaczem samoistnym, jednakze ze wzgledu na niemozliwos¢
efektywnego dochodzenia przez wiascicieli zwrotu nieruchomosci bezprawnie

przejetej przez Skarb Panstwa, istniat niezalezny od nich, wywotfany



uwarunkowaniami politycznymi obiektywny stan o powszechnym zasiegu
oddziatywania, porownywalny ze stanem sity wyzszej, powodujgcy zawieszenie
biegu zasiedzenia. Okreslajgc zas, do kiedy 6w stan trwat, Sady wziety pod uwage,
ze ze wzgledu na btedng praktyke rozstrzygania na drodze administracyjnej sporow
o podpadanie nieruchomosci pod dekret o przyjeciu laséw, sytuacja nastepcow
prawnych S.K. pod wzgledem mozliwosci odzyskania nieruchomosci od Skarbu
Panstwa ksztattowata sie analogicznie jak sytuacja osob, w przypadku ktorych
konieczne do odzyskania nieruchomosci byto stwierdzenie decyzjg administracyjng,
ze dana nieruchomos¢ nie podlegata dziataniu dekretu o reformie rolnej.
Woprawdzie w odniesieniu do takich przypadkow w zasadzie przyjmuje sie, ze stan
zawieszenia wymiaru sprawiedliwosci (art. 121 pkt 4 w zwigzku z art. 175 k.c.) ustat
z uptywem 31 sierpnia 1980 r., jednakze zawsze niezbedne jest uwzglednienie
indywidualnej sytuacji witasciciela. Zgodnie zas z poglagdem przyjetym w
orzecznictwie mozliwos¢ powotania sie na site wyzszg zachodzi m.in. woéwczas,
gdy wiasciciel nie podejmowat préby odzyskania nieruchomosci w ramach
dopuszczalnych w danym czasie srodkéw prawnych dlatego, ze ze wzgledu na
sytuacje osobistg lub przynaleznos¢ do okre$lonej grupy spotecznej (w
szczegolnosci do grupy wiascicieli wielkich posiadtosci ziemskich, ziemianstwa czy
os6b zwigzanych z politycznym podziemiem) nie uzyskatby korzystnego
rozstrzygniecia (moégt rozsadnie oceniaé, ze wystgpienie z zgdaniem odzyskania
utraconej wtasnosci byto z géry skazane na niepowodzenie), jak rowniez wtedy,
gdy wystepujgc z zgdaniem zwrotu narazatby sie albo swoich bliskich na szykany
ze strony organdéw panstwa. W ocenie Sgdoéw, taka sytuacja miata miejsce in casu,
poniewaz indywidualny status Skarzgcych w postaci przynaleznosci do
przedwojennej arystokracji w powigzaniu z faktem, Zze mieliby dochodzi¢ zwrotu
znacznych rozmiarow posiadtosci, stanowigcej wéwczas przedmiot gospodarczo
eksploatowany przez panstwo, pozwala uzna¢ fiasko podejmowanych dziatan za
prawdopodobne w stopniu graniczagcym z pewnoscig. Skarzgce nie mogty liczy¢ na
wydanie korzystnego rozstrzygniecia o zwrocie nieruchomosci, co dotyczy takze
okresu po 31 sierpnia 1980 r., poniewaz takze sgdownictwo administracyjne miato
owczesnie realizowac zatozenia ustrojowe panstwa i byto upolitycznione. W okresie

poprzedniego ustroju nie byto w praktyce - przypadki takie nie sg Sgdowi znane, a



wnioskodawca ich nie wykazat - przypadkéw zwrotu nieruchomosci o cechach
odpowiadajgcych nieruchomosci objetej skargg na rzecz podmiotéw posiadajgcych
status zblizony do statusu skarzgcych. Ponadto nastepczynie prawne S.K. mogty
realnie obawiaC sie - takze ze wzgledu na wzmozenie represji wzgledem
spoteczenstwa w okresie stanu wojennego - represji w przypadku domagania sie
zwrotu wtasnosci nieruchomosci: A.K. i S.K. mogty obawiaC sie utraty pracy w
instytucjach panstwowych, a J.K.F. - pozbawienia jej szansy na kontakt z
najblizszymi, w tym z matkg. Wszystkie byty narazone na mozliwos¢ uprzykrzania
zycia przez organy bezpieczenstwa i nie chciaty prowokowac tej samej wtadzy, z
reki ktorej doznaty wczesniej represiji, dostrzegajgc przy tym catkowitg bezcelowosc¢
wystepowania o odzyskanie wiasnosci. Nie byly przekonane o utracie wtasnosci, o
czym swiadczy okolicznos¢, ze E.K. caty czas interesowata sie nieruchomoscia,
kontaktowata z przedstawicielami miejscowej ludnosci, zachowywata dokumenty
dotyczace majagtku, a gdy tylko nastgpity przemiany ustrojowe, poczynajgc od 1990
r. wystepowata, takze w imieniu coérek, do réznych organdw w celu przejecia
nieruchomosci, uzyskujgc zapewnienie, ze trwa oczekiwanie na rozwigzanie
sytuacji prawnej dotychczasowych witascicieli.

W konsekwencji Sady zgodnie uznaty dzieh 4 czerwca 1989 r., stanowigcy
date pierwszych wolnych wyboréw po Il Wojnie Swiatowej, za date rozpoczecia
biegu zasiedzenia na rzecz Skarbu Panstwa.

Sady obu instancji nie miaty tez watpliwosci co do tego, ze in casu Skarb
Panstwa byt posiadaczem w ziej wierze i ze w zwigzku z tym przed wystgpieniem
ze skargg o wznowienie postepowania (czynnos$¢ ta przerwata bieg zasiedzenia,
stosownie do tresci art. 123 § 1 k.c.) nie uptyngt wymagany dla zasiedzenia 30-letni
okres. W tej kwestii Sgd Rejonowy wskazat, Zze ustalenie przez osoby dziatajgce za
Skarb Panstwa wiasciciela nieruchomosci nie mogto nastreczac trudnosci w swietle
faktu istnienia ksiegi wieczystej, szeregu dokumentéw urzedowych dotyczgcych
nieruchomosci, jak réwniez powszechnej na tym terenie wiedzy o prawowitym
wiascicielu. Skarb Panstwa musiat zatem wiedzie¢, Ze nie jest wiascicielem rzeczy,
a jezeli tak nie byto, to tylko na skutek razgcego niedbalstwa.

Skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego wniost Skarb

Panstwa, zaskarzajgc je w catosci. Zarzucit naruszenie prawa materialnego, tj. art.



121 pkt 4 w zwigzku z art. 175 iz art. 172§ 1i 2 k.c.,, art. 172 § 1 i 2 w zwigzku
zart. 175 k.c. (art. 172 § 1 w zwigzku z art. 7 k.c.), jak réwniez naruszenie
przepisow postepowania, tj. art. 234 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. w zwigzku z art.
7 k.c. Wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia Sgdu Okregowego w catosci
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sadowi, jak réwniez
0 orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W skardze kasacyjnej Skarb Panstwa nie powotat sie na niewaznosé
postepowania przed Sgdem drugiej instancji. Tym niemniej, rozpatrujgc te kwestie
z urzedu (por. art. 398 § 1 k.p.c.), Sad Najwyzszy doszedt do wniosku,
ze niewaznos¢ taka nie zachodzi, mimo iz zgodnie z art. 7 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy
z dnia 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej
(tekst jedn. Dz. U. z 2020, poz. 762 ze zm.; dalej - ,uPGRP”) zastepstwo Skarbu
Panstwa wykonywane przez Prokuratorie Generalng jest obowigzkowe do
zakonczenia sprawy m.in. w sprawach o stwierdzenie zasiedzenia, jezeli wartosc
przedmiotu sprawy przekracza kwote 1 000 000 zt, wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
zostata okreslona w apelacji — podobnie jak w skardze o wznowienie postepowania
i odpowiedzi na nig - na kwote 1.225.000 zt (i nie byta w toku postepowania
kwestionowana), a w postepowaniu apelacyjnym, podobnie jak w postepowaniu
przed Sadem pierwszej instancji, Skarb Panstwa nie byt zastepowany przez
Prokuratorie, lecz pethomocnika ustanowionego przez Panstwowe Gospodarstwo
Lesne - Lasy Panstwowe Nadlesnictwo G. jako jednostke organizacyjng Skarbu
Panstwa (statio fisci). Sgd bowiem uznat, ze postepowanie wznowione w niniejszej
sprawie stanowito w istocie kontynuacje pierwotnego postepowania przed Sadem
pierwszej instancji (Ns (...)), a obowigzujgcy w dniu wniesienia skargi o wznowienie
postepowania art. 83 ust. 1 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa (Dz. U. Nr 169, poz. 1417 ze zm.) stanowit, iz ,Sprawy wszczete
przed witasciwym sgdem, trybunatem lub innym organem orzekajgcym przed dniem
wejscia w zycie ustawy, w ktorych zgodnie z jej przepisami, po dniu wejscia w zycie
ustawy, zastepstwo procesowe Skarbu Panstwa przez Prokuratorie Generalng jest
obowigzkowe, sg prowadzone na dotychczasowych zasadach”. Zarazem Sad

Najwyzszy przyjat, ze zasadzie kontynuacji hotduje réwniez art. 123 ust. 1 uPGRP
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przewidujgcy, ze ,W sprawach, w ktérych czynnosci zastepstwa przed dniem
wejscia w zycie ustawy wykonywata Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa
zastepstwo wykonuje Prokuratoria Generalna”. Tym samym przychylit sie tez do
wyrazonego w pismiennictwie stanowiska, ze przepis ten wprowadza odstepstwo
od zasady bezposredniego stosowania ustawy nowej w zakresie zadan dotychczas
wykonywanych przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa i zaktada
pozostawienie w gestii stationes fisci spraw, w ktérych Prokuratoria nie wykonywata
dotychczas zastepstwa.

Sformutowany w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 121 pkt 4
w zwigzku z art. 175 iz art. 172 § 1 i 2 k.c. zmierza do zakwestionowania zgodnego
stanowiska Sadow obu instancji, ze in casu zasiedzenie Dziatek przez Skarb
Panstwa nie bieglo az do dnia 4 czerwca 1989 r. Zdaniem skarzgcego,
Sady przyjety, ze do tego dnia istniat spowodowany przyczynami ustrojowymi stan
sity wyzszej, co uniemozliwiato dochodzenie prawa wilasnosci uczestniczkom
postepowania, cho¢ nie wykazaty one, iz podejmowaty jakiekolwiek dziatania w celu
odzyskania nieruchomosci przed sgdem Ilub innym organem powofanym do
rozpoznawania spraw tego rodzaju (nie probowaty np. dochodzi¢ wydania
nieruchomos$ci lub kwestionowa¢ przed Naczelnym Sgdem Administracyjnym
skutecznosci przejecia nieruchomosci na podstawie dekretu o przejeciu laséw) -
w latach osiemdziesigtych za$s takie dziatania byty podejmowane przed inne osoby,
w podobnej sytuacji prawnej - tudziez Zze w danym stanie faktycznym
w éwczesnych warunkach ustrojowych nie mogty skutecznie dochodzi¢ roszczenia.
Skarb Panstwa zwrdcit uwage, ze ustalenie zaistnienia stanu sity wyzszej wymaga
wysoce zindywidualizowanej, obiektywnej oceny i nie moze wynika¢ jedynie
z twierdzen osoby uprawnionej. Tymczasem Sgdy powotaty sie tylko na polityczny
cel dekretow o reformie rolnej i przejeciu laséw oraz pochodzenie klasowe
spadkobierczyn S.K. i zakwestionowaty znaczenie wprowadzenia sgdownictwa
administracyjnego ze wzgledu na dalsze obowigzywanie zatozen ustrojowych
panstwa. Tym samym uznaty, ze wiasciciel nie musi wykazywac, iz probowat
dochodzi¢ roszczenia lub Zze go nie dochodzit ze wzgledu na przesladowania
polityczne. Zdaniem skarzgcego, taka wyktadnia ,catkowicie abstrahuje od

okolicznosci konkretnej sprawy i powoduje, ze zaistnienie stanu sity wyzszej
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nalezatoby przyja¢ wobec wszystkich wiascicieli”, co wypacza sens uchwaty
petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2007 r., Ill
CZP 30/07 (OSNC 2008, nr 5, poz. 43). Ponadto w sprawie ustalono, ze jednej ze
Skarzgcych pozwolono w latach 60-tych, podczas studiéw, wyjecha¢ do Francji, ze
mogta by¢ ona swobodnie odwiedzana przez matke i ze w okresie PRL Panie nie
doznaty zadnych przesladowan z uwagi na swoje pochodzenie spoteczne. Do 2011
r., a wiec takze po 1989 r., nie podejmowaty zadnych dziatan, zdajgc sobie sprawe
z faktu, ze przedwojenny majatek rodziny podlegat zgodnie z prawem nacjonalizacji.

Rozpatrujgc przedstawiony zarzut, nalezy przypomnie¢, ze w powotanej
przez skarzgcego uchwale petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z dnia
26 pazdziernika 2007 r., Il CZP 30/07, wskazano, iz wprawdzie wtadanie cudzg
nieruchomoscig przez Skarb Panstwa uzyskane w ramach sprawowania
witadztwa publicznego moze by¢ posiadaniem samoistnym prowadzgcym do
zasiedzenia, jednakze zasiedzenie nie biegto, ,jezeli wtasciciel nie mogt skutecznie
dochodzi¢ wydania nieruchomosci (art. 121 pkt 4 w zwigzku z art. 175 k.c.)”.
Wyjasniajgc zas, jakie muszg byC spetnione przestanki do przyjecia takiej
sytuacji, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze chodzi o niezalezny od witasciciela,
wywotany uwarunkowaniami politycznymi, obiektywny, o powszechnym zasiegu
oddziatywania ,stan niemoznosci skutecznego dochodzenia na drodze prawnej
wydania nieruchomosci’. Za kluczowg uznat przy tym ,realng mozliwosc
podejmowania przez wiasciciela, w okresie biegu =zasiedzenia, dziatan
zmierzajgcych do odzyskania przedmiotu wiasnosci” i zauwazyt, ze takiej ,realne;j
mozliwosci skutecznego dochodzenia wydania nieruchomosci wtasciciel mogt by¢
pozbawiony na skutek uwarunkowan o silnym zabarwieniu politycznym”.
Zarazem Sgd Najwyzszy zastrzegt, ze przeszkoda uniemozliwiajgca rozpoczecie
lub powodujgca zawieszenie biegu zasiedzenia powinna mie¢ charakter obiektywny
w tym znaczeniu, iz chwile jej powstania i ustania okreslajg obiektywne okolicznosci
(powstanie i ustanie powszechnego oddziatywania przeszkody), niezalezne od
zachowania sie osoby, ktorg przeszkoda dotkneta, a ocena tej kwestii musi by¢
pozostawiona sgdowi orzekajgcemu w konkretnej sprawie. Sad ten powinien
mie€ na wzgledzie, ze zastosowanie art. 121 pkt 4 w zwigzku z art. 175 k.c.

w omawianych sytuacjach jest uzasadnione tylko w razie ustalenia, iz ,osoba
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uprawniona do skutecznego dochodzenia roszczenia o wydanie nieruchomosci
rzeczywiscie byta tej mozliwosci pozbawiona”. Takie ustalenie nie moze byc¢
dokonane wylgcznie na podstawie twierdzen osoby uprawnionej, lecz konieczne
jest wykazanie, ze w Owczesnych warunkach ustrojowych i w stanie prawnym
wowczas obowigzujgcym ,skuteczne dochodzenie roszczenia nie byto mozliwe
badz ze wzgledu na niedostepnos¢ srodkdw prawnych, ktdre pozwolityby podwazy¢
wadliwe akty wtadzy publicznej, bgdz ze wzgledu na to, ze powszechna praktyka
stosowania obowigzujgcych woéwczas przepisow - obiektywnie biorgc - nie
stwarzata realnych szans uzyskania korzystnego dla uprawnionego rozstrzygniecia”.

Zarowno zatem z samej tezy uchwaty, jak i jej uzasadnienia, wynika
wyraznie, ze dla zawieszenia biegu zasiedzenia z przyczyn politycznych
decydujgce jest to, czy obiektywnie rzecz biorgc, przy uwzglednieniu stanu
prawnego i powszechnej praktyki jego stosowania, wtasciciel miat realng mozliwosc
skutecznego dochodzenia na drodze prawnej wydania nieruchomosci, tzn. istniata
realna szansa na uzyskanie korzystnego dlan rozstrzygniecia.

W  pbzniejszym orzecznictwie Sagdu Najwyzszego wyjasniono tez,
ze stwierdzenie owego stanu musi sie opiera¢ na ocenie indywidualnej sytuaciji
wiasciciela, i ze w PRL stan taki mégt by¢ w szczegdlnosci wynikiem niemajgcej
podstaw prawnych praktyki wytgczania niektérych spraw z drogi sgdowej
i rozpoznawania ich w postepowaniu administracyjnym, niedostepnosci srodkéw
prawnych pozwalajgcych skutecznie podwazy¢ wadliwe decyzje administracyjne
(brak sgdowej kontroli decyzji administracyjnych), przynaleznosci wiasciciela do
grupy osob dyskryminowanych Iub represjonowanych z przyczyn polityczno-
ustrojowych i dwczesnej powszechnej praktyki stosowania prawa niezapewniajgce;j
tym osobom realnych mozliwosci uzyskania korzystnego rozstrzygniecia (por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 31 sierpnia 2018 r., | CSK 302/18,
niepubl. oraz z dnia 17 stycznia 2019 r., IV CSK 535/17, niepubl. i IV CSK 537/17,
OSNC-ZD 2020, z. 1, poz. 15). Wyjasniono réwniez, ze brak aktywnos$ci wiasciciela,
przejawiajgcej sie w probach odzyskania nieruchomosci, nie sprzeciwia sie
zastosowaniu art. 121 pkt 4 w zwigzku z art. 175 k.c. (i ich wczesniejszych
odpowiednikéw), gdy w danej sytuacji efektywnos¢ ewentualnych dziatan

wiasdciciela byta mato prawdopodobna (por. postanowienia Sadu Najwyzszego
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z dnia 17 stycznia 2019 r., IV CSK 537/17 i z dnia 29 lipca 2021 r., IV CSKP 64/21,
niepubl.). W odniesieniu do przypadkdéw, w ktérych do odzyskania od Skarbu
Panstwa nieruchomosci przez bytego wiasciciela lub jego nastepcow prawnych
konieczne byto wyeliminowanie z obrotu prawnego ostatecznej decyzji orzekajgcej
0 przejsciu wtasnosci nieruchomosci na Skarb Panstwa lub stwierdzenie decyzjg
administracyjng, ze dana nieruchomosc nie podlegata dziataniu aktu normatywnego
przewidujgcego nacjonalizacje ex lege, przyjmowany jest szeroko w orzecznictwie
poglad, ze stan powodujgcy zawieszenie biegu terminu zasiedzenia na
podstawie art. 121 pkt 4 k.c. lub jego wczesniejszych odpowiednikéw, istniat
w zasadzie do 31 sierpnia 1980 r., tj. do dnia poprzedzajgcego dzien, w ktorym
otworzyta sie mozliwos¢ sgdowej kontroli decyzji administracyjnych, wskutek
powstania sgdownictwa administracyjnego (por. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 31 sierpnia 2018 r., | CSK 302/18, z dnia 17 stycznia 2019 r.,
IV CSK 535/17 i IV CSK 537/17 oraz z dnia 29 lipca 2021 r., IV CSKP 64/21 i tam
przywotywane orzecznictwo). Tym niemniej takze w tych sprawach zastrzega sie,
ze decydujgce sg kazdorazowo okolicznosci konkretnego przypadku, w zwigzku
z czym nie mozna wykluczy¢ stwierdzenia poézniejszej od dnia ustanowienia
sgdownictwa administracyjnego koncowej daty istnienia takiego stanu, a nawet
uznania za te date dopiero 4 czerwca 1989 r. (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2019 r., IV CSK 535/17 i z dnia 7 czerwca 2019 r.,
| CSK 741/18, niepubl.). Date 4 czerwca 1989 r. uznano tez za graniczng
w odniesieniu do roszczen wiascicieli objetych akcjg "Wista", ktérzy nie zostali
wyzuci ze swego wiladztwa na podstawie bezprawnej decyzji administracyjnej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 maja 2017 r., Il CSK 221/16,
niepubl.). Z drugiej strony przyjeto, ze nie mozna zaktadac, iz do dnia 4 czerwca
1989 r. wszyscy obywatele byli, co do zasady, pozbawieni mozliwosci
wysuwania roszczen windykacyjnych lub odszkodowawczych, zwigzanych z ich
nieruchomos$ciami, pozostajgcymi bezpodstawnie we wiadaniu Skarbu Panstwa,
a dla oceny, iz w okolicznosciach danego przypadku mogto by¢ inaczej, istotne
mogg by¢é doswiadczane przez witascicieli (ich rodzin, nastepcow prawnych)

represje lub ich uzasadniona obawa, ktére realnie mogty powstrzymywac ich przed



14

dochodzeniem zwrotu nieruchomosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 628/17, niepubl.).

Wbrew zarzutom skarzgcego nie mozna uznac, ze Sgd Okregowy pomingt
przedstawiony dorobek Sadu Najwyzszego i w okolicznosciach sprawy btednie
zastosowat art. 121 pkt 4 w zwigzku z art. 175 k.c. w odniesieniu do okresu od
1 wrzesnia 1980 r. do 4 czerwca 1989 r. Kierujgc sie bowiem tym dorobkiem zwrdcit
uwage nie tylko na ogolne uwarunkowania polityczne wiasciwe dla tego okresu,
ktérych nie podwazyto wprowadzenie sgdownictwa administracyjnego, ale miat
réwniez na wzgledzie indywidualne okolicznosci podmiotowo-przedmiotowe sprawy,
tj. przynaleznosc spadkobiercow S.K. do przedwojennej arystokracji, indywidualne,
powojenne losy jego nastepcéw prawnych, oraz znaczny rozmiar spornej
posiadtosci i jego gospodarczg eksploatacje przez panstwo. Okolicznosci te
doprowadzity Sgd do wniosku, ze witasciciele Dziatek mogli rozsgdnie oceniac, iz
wystgpienie z zgdaniem odzyskania utraconej wtasnosci byto z jednej strony z gory
skazane na niepowodzenie (fiasko staran graniczyto z pewnoscig) - w praktyce nie
byto przypadkoéw zwrotu nieruchomosci o cechach odpowiadajgcych nieruchomosci
objetej skargg na rzecz podmiotdw posiadajgcych status zblizony do statusu
skarzgcych - a z drugiej strony narazatoby ich na szykany (okreslone indywidualne
przez Sad) ze strony organdw panstwa, co mogto by¢ zrédtem rzeczywistych,
uzasadnionych obaw. Stosownie zas do poczynionych w sprawie ustalen, przed
zmianami ustrojowymi zapoczatkowanymi w 1989 r. nastepczynie prawne S.K. nie
wystepowaty o zwrot majatku witasnie z obawy przed szykanami ze strony wiadz
oraz ze wzgledu na przeswiadczenie o catkowitej bezskutecznosci podejmowania
takich préb.

Rozumowanie to nie nasuwa zastrzezen, a przeciwstawiona mu w skardze
kasacyjnej argumentacja Skarbu Panstwa nie moze by¢ uznana za wystarczajgcg
do jego zakwestionowania, co nakazuje uznacC zarzut naruszenia art. 121 pkt 4
w zwigzku z art. 175 iz art. 172 § 1i 2 k.c. za bezzasadny.

Z kolei zarzucane w skardze kasacyjnej naruszenie art. 234 w zwigzku z art.
391 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 7 k.c. miato zdaniem wnioskodawcy polega¢ na
pominieciu przez Sad drugiej instancji wigzgcego go domniemania prawnego

dobrej wiary, wynikajgcego z art. 7 k.c. Domniemanie to bowiem oznacza, ze ciezar
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wykazania ztej wiary Skarbu Panstwa spoczywat na uczestniczkach postepowania.
Tymczasem kwestii tej — a wiec oceny dowodow strony zaprzeczajgcej dobrej
wierze, pojecia dobrej wiary i skutkbw domniemania - Sgd odwotawczy w ogdle nie
rozwazyt, a uzasadnienie postanowienia jest w tym zakresie ograniczone do
jednego zdania stwierdzajgcego, ze w realiach niniejszej sprawy nie mozna uznac,
iz Skarb Panstwa objat nieruchomos¢ w posiadanie w dobrej wierze. Nie ma zas
podstaw do przyjecia a priori zatozenia co do ziej wiary Skarbu Panstwa
przy przejmowaniu nieruchomosci w zwigzku z wydaniem nacjonalizacyjnych aktow
prawnych lub indywidualnych decyzji administracyjnych. Zwitaszcza in casu,
zwazywszy, ze obszar przejetego majatku - ponad tysigc hektaréw lasu, w ocenie
przecietnego funkcjonariusza Skarbu Panstwa w latach czterdziestych, obiektywnie
wyczerpywat przestanki wielkoobszarowego majatku podlegajgcego nacjonalizacii.

Uzasadniajgc swe stanowisko, Skarzgcy podniost takze zarzut naruszenia
zart. 172 § 1 w zwigzku z art. 7 k.c. przez uznanie, ze wpis w ksiedze wieczystej
przedwojennych wiascicieli nieruchomosci wylgcza dobrg wiare Skarbu Panstwa
przy objeciu w posiadanie nieruchomosci w wykonaniu dekretu o przejeciu lasow,
podczas gdy Skarb Panstwa nabywat wiasnos¢ nieruchomosci lesnych
0 powierzchni wigkszej niz 25 ha z mocy samego prawa, w dniu wejscia w zycie
tego dekretu, w zwigzku z czym wiedza co do tozsamosci poprzednich,
przedwojennych wiascicieli, chocby wynikajgca z ksiegi wieczystej, nie mogta mieé
znaczenia dla uzasadnionego przekonania o0 nacjonalizacji nieruchomosci
o powierzchni wielokrotnie przekraczajgcej minimalng powierzchnie okreslong
w dekrecie.

Rozwazajgc racje przytoczone przez skarzgcego, trzeba najpierw stwierdzic,
ze stanowisko Sadow obu instancji w kwestii ztej wiary Skarbu Panstwa byto
rzeczywiscie niezwykle lakoniczne. Jednozdaniowa wzmianka Sgdu Okregowego,
ze ,Na gruncie realibw rozpatrywanej sprawy nie moze budzi¢ watpliwosci
konieczno$¢ przyjecia po stronie zasiadujgcego zitej wiary”, nie pozwala nawet
stwierdzi¢, jakie istotne okolicznosci skfadaty sie na owe realia. Kwestii zas
z pewnoscig nie mozna uzna¢ za oczywistg, zwazywszy chocCby niejasnosé
ustalen co do okolicznosci objecia Dziatek w posiadanie przez Skarb Panstwa.

Z ustalen tych wynika jedynie, ze sporny majgtek zostat przejety przez organy
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nowotworzonego panstwa polskiego juz wiosng 1945 r. i ze od 1945 r. lasy Obrebu
[...]1 znajdowaly sie w nieprzerwanym wiadaniu Skarbu Panstwa, poczgtkowo
w zarzadzie Nadlesnictwa Z.. Nie wynika zas z nich, czy podstawg przejecia byt
dekret o reformie rolnej czy dekret o przejeciu lasow. Wzmianka o pierwotnym
zarzgdzie Nadlesnictwa Z. oraz lesny charakter nieruchomosci sugeruje, ze Dziafki
zostaty przejete jako lesne na podstawie dekretu o przejeciu laséw i takie zatozenie
przyjat tez Wojewoda (...), wydajac Decyzje z dnia 13 stycznia 2014 r. (por. k. 491).
Te samg sugestie zawiera teza Sadu - dotyczgca, jak sie zdaje, rowniez Prokototu -
ze protokoty przejecia laséw stanowity jedynie dowdd tego, iz w stosunku do
okreslonej nieruchomosci zastosowane zostaty przepisy dekretu o przejeciu laséw.
Z drugiej jednak strony nie sposob abstrahowaé od tego, ze - zgodnie z ustaleniami
- objecie przez Skarb Panstwa spornej nieruchomosci w posiadanie samoistne
nastgpito juz w 1945 r., a Protokdt pochodzit z 1947 r. Ponadto tres¢ Protokotu
moze wskazywac, ze nieruchomosc¢ ta byla pierwotnie przejeta na podstawie
dekretu o reformie rolnej, a dopiero pozniej (w dniu 14 maja 1947 r.) przekazana
przez Komisarza Ziemskiego pod zarzad Administracji Laséw Panstwowych.
Watpliwosci te byly tez udziatem Skarzagcych, ktére wskazywaty, Zze urzednicy
panstwowi tak sformutowali wstepng tres¢ protokotu, ,zeby wrecz stwarzac
wrazenie, ze teren zostat przejety na obu dekretach nacjonalizacyjnych” (por. s. 22
zatgcznika do protokotu rozprawy z dnia 15 listopada 2017 r. - k. 787 is.9
odpowiedzi na skarge kasacyjng).

Wyjasnienie tej kwestii ma istotne znaczenie dla oceny ,wiary”
whnioskodawcy, gdyz w orzecznictwie rozstrzygnieto juz nie tylko, ze o dobrej albo
ztej wierze decyduje to, czy w chwili objecia nieruchomosci w posiadanie samoistne
Skarb Panstwa wiedziat albo powinien byt wiedzieé, iz nie jest ich wiascicielem
(w tym, ze nie podpadaty one pod stosowany akt nacjonalizacyjny), ale réwniez,
ze jezeli panstwowe jednostki zarzgdzajgce nieruchomoscig zmieniaty sie,
rozstrzygajgca jest Swiadomos¢ oséb kierujgcych wykonywaniem zadan tej z nich,
ktéra jako pierwsza objeta nieruchomosé we wiadanie, z chwili tego objecia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2019 r., IV CSK 535/17).
Oznacza to, ze jeSli podstawg pierwotnego przejecia gruntu miat by¢ art. 2 ust. 1

lit. e dekretu o reformie rolnej, kluczowa jest ocena, czy w okolicznosciach
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konkretnego przypadku osoby przejmujgce nieruchomos¢ za Skarb Panstwa
pozostawaty w btednym, ale usprawiedliwionym okoliczno$ciami przekonaniu,
iz spetnia ona okreslone w tym przepisie wymagania obszarowe i nadaje sie do
wykorzystania na cele, ktére przyswiecaty reformie rolnej (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 261/16, niepubl., gdzie
wskazano rowniez, ze same wady protokotu przejecia nie muszg mie¢ w tym
zakresie znaczenia rozstrzygajgcego). Jezeli zas owg podstawe miat stanowi¢ art.
1 ust. 1 dekretu o przejeciu laséw, istotne jest, czy osoba reprezentujgca Skarbu
Panstwa miata usprawiedliwione podstawy nie tylko, by sgdzi¢, ze spetnione sg
przestanki nacjonalizacji okreslone w tym przepisie, ale takze, by przyjg¢, iz nie
zachodzity przestanki wskazane w art. 1 ust. 3 lit. b tego dekretu, ktory stanowit,
ze nacjonalizacja nie dotyczyta laséw i gruntéw lesnych (m.in.) podzielonych
prawnie lub faktycznie przed dniem 1-go wrzesnia 1939 r. na parcele nie wigksze
niz 25 ha, a stanowigcych wtasno$¢ osoéb fizycznych, grunty ktérych nie sg objete
przepisami artykutu 2 lit. €) Dekretu o reformie rolnej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 29 lipca 2021 r., IV CSKP 64/21). W tym kontekscie nie bez
znaczenia moze by¢ okolicznos$¢, ze nawet obecnie art. 1 ust. 3 lit. b dekretu
0 przejeciu lasow nie jest intepretowany w sposob w petni jednolity (por. np. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2017 r., Il CSK 187/17, niepubl. i z dnia
12 grudnia 2017 r., IV CSK 718/16, niepubl. oraz tam przywotywane orzecznictwo).
W tym Swietle - jak rowniez w Swietle poczynionych w sprawie ustalen
i argumentacji Sgdu Okregowego - trzeba stwierdzié, ze ocena tego Sadu co do ztej
wiary Skarbu Panstwa byta przedwczesna i przez to nieprawidtowa, jak rowniez
uznac dotyczgce tej kwestii zarzuty skarzgcego za zasadne. Jest tak réwniez przy
zatozeniu, ze jednozdaniowa wzmianka Sgdu odwotawczego o ztej wierze Skarbu
Panstwa stanowi wyraz aprobaty dla poglagdu Sadu pierwszej instancji, ktéry przyjat,
iz Skarb Panstwa musiat wiedzie¢, ze nie jest wtascicielem nieruchomosci, a jezeli
tak nie byto, to tylko na skutek razgcego niedbalstwa, poniewaz ustalenie
wiasciciela nieruchomosci nie mogto nastreczac¢ trudnosci ,w swietle faktu istnienia
ksiegi wieczystej, szeregu dokumentéw urzedowych dotyczgcych nieruchomosci,
jak réwniez powszechnej na tym terenie wiedzy o prawowitym witascicielu”.

Argumentacja ta bowiem — co trafnie wytknagt skarzgcy - catkowicie abstrahuje od
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kluczowej kwestii, czy w chwili objecia spornej nieruchomosci w posiadanie
samoistne Skarb Panstwa miat usprawiedliwione podstawy, by sadzic,
ze podpadata ona pod dziatanie aktu nacjonalizacyjnego, majgcego uzasadniac jej
przejecie.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.



