Il CSKP 284/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

31 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko (przewodniczacy)
SSN Tomasz Szancito

SSN Pawet Czubik (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 31 maja 2023 r. w Warszawie,
skargi kasacyjnej M. P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 21 sierpnia 2019 r., | ACa 1028/18,

w sprawie z powodztwa |. S. i L. W.

przeciwko M. P. i W. K.

o zapfate lub wydanie,

I. uchyla zaskarzony wyrok w czesci, tj.:

1) co do punktu 1 w czesci oddalajacej apelacje M. P. co do
odsetek od kwot po 88.116,86 zt (osiemdziesigt osiem tysiecy sto
szesnascie zlotych osiemdziesiat szes¢ groszy) wskazanych w
punkcie 1 wyroku Sadu Okregowego w todzi - od dnia 30 marca
2011 r. do dnia zaptaty,

2) co do punktu 3 w catosci

i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu
w todzi do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego;
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Il. oddala skarge kasacyjng w pozostatym zakresie.
DZ

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 27 kwietnia 2018 r. Sgd Okregowy, w L. w sprawie z powddztwa
I.S. i L.W. przeciwko M.P. i W.K. o zachowek, zasgdzit od M.P. na rzecz I.S. i £L.W.
kwoty po 88 116,86 zt na rzecz kazdego z powoddéw z odsetkami od 30 marca 2011
r. do dnia zaptaty, zasgdzit od W.K. na rzecz I.S. i £. W. kwoty po 102 490,32 zt na
rzecz kazdego z powodow z odsetkami od 13 marca 2012 r. do dnia zaptaty, oddalit
powodztwo w pozostatej czesci i rozstrzygnat o kosztach procesu, a takze nadat
wyrokowi w punkcie 2 w stosunku do kazdego z powodow rygor natychmiastowej

wykonalnosci w zakresie kwot po 62 540,50 zt.

Sad Okregowy ustalit, ze umowg majatkowg matzenskg sporzgdzong w formie
aktu notarialnego z 28 czerwca 1996 r. I. i J. matzonkowie W. rozszerzyli majgtkowg
wspolnos¢ ustawowg na majgtek nabyty w trakcie matzenstwa przez kazdego z
matzonkéw z jakiegokolwiek tytutu, jednoczesnie wskazujgc, iz od daty zawarcia
matzenstwa [...] 1956 r. tgczy ich ustroj wspolnosci majgtkowej. Umowa ta oznaczata
rozszerzenie wspolnosci majgtkowej matzonkéw W. na nieruchomy majatek osobisty
I.W. potozony w t. przy ul. [...]. Wartos¢ tej nieruchomosci, przy uwzglednieniu jej
stanu na 19 pazdziernika 2008 r. i cen na date sporzgdzenia opinii przez biegtego —
25 lipca 2012 r. — wynosita 462 000 zt. Wartos¢ nieruchomosci po jej aktualizaciji
wedtug cen na date zamkniecia rozprawy, tj. 13 kwietnia 2018 r. wyniosta 357 000

zt.

I.W. zmarta [...] 2002 r. Aktem poswiadczenia dziedziczenia z 27 pazdziernika
2010 r. poswiadczono, iz spadek po niej nabyli maz J.W. i wnuczka M. P. po 1/2
czesci.

J. W. zmart [...] 2008 r. Postanowieniem z 30 lipca 2010 r. Sgd Rejonowy dla
todzi-Widzewa w todzi stwierdzit, iz spadek po nim nabyly na podstawie testamentu

szczegoblnego M. P. i M. K. po 1/2 czesci.
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Umowag o czesciowy dziat spadku po J.W. zawartg w formie aktu notarialnego
7 pazdziernika 2011 r. M. P. przypadta wtasnosc¢ nieruchomosci przy ul. [...], bez sptat
ani doptat na rzecz W.K.. Kolejng umowg z 11 pazdziernika 2011 r. o czesciowym
dziale spadku W.K. przypadta wtasnos¢ obrazéw J.W. oraz srodkéw pienieznych

pozostawionych na kontach zmartego, bez sptfat ani doptat na rzecz M.P.

Na 12 grudnia 2002 r. na rachunku prowadzonym dla J.W. zgromadzono
srodki w wysokosci 203 121,70 USD. Na nazwisko J.W. byt prowadzony rachunek w
PKO BP S.A. Oddziat w t., na ktérym zgromadzono srodki w wysokosci 135 000
USD, wyptacone przez M.K. 9 pazdziernika 2008 r., na podstawie udzielonego jej
przez zmartego petnomocnictwa notarialnego. Kwota 135 000 USD stanowita na 9
pazdziernika 2008 r. réwnowartos¢ 334 800 zi, przy $rednim kursie dolara
amerykanskiego 2,48 zt. Z tej kwoty J. W. przekazat M.K., w obecnosci W.K. kwote
34 000 zt, stanowigcg réwnowartosé¢ 13 709,68 USD, na sptate zadtuzen J.W.
Pozostatg kwote 121 290,32 USD J. W. darowat M.K. Ta kwota stanowita na date
zamkniecia rozprawy 13 kwietnia 2018 r. rownowartos¢ 409 961,29 zi, przy kursie
dolara amerykanskiego 3,38 zi. Na 19 pazdziernika 2008 r. na rachunku
prowadzonym dla JW. w PKO BP S.A. pozostaty srodki pieniezne w wysokosci
389,78 USD, stanowigce na date zamkniecia rozprawy 13 kwietnia 2018 r.

rownowartos¢ kwoty 1 317,46 zt, przy kursie dolara amerykanskiego 3,38 zt.

J.W. byt artystg plastykiem — malarzem, pozostawit 96 obrazéw. Obrazy
powstaty do 12 grudnia 2002 r., za wyjatkiem obrazu ,[...].”, ktéry zmarty namalowat
w 2003 r. kLgczna wartos¢ obrazéw wynosita 110 700 zt. Obraz ,[...]" wart byt na

chwile zamkniecia rozprawy przed Sgdem Okregowym 1 500 zi.

I.S. i £L.W. sg jedynymi spadkobiercami ustawowymi J.W., dzie¢mi jego syna
—J.W.1, zmartego 20 stycznia 2005 r. Pismem z 2 lutego 2011 r. powodowie wezwali
pozwang M.P. do zapfaty kwot po 269 600 zt na rzecz kazdego z nich w terminie 12
dni. Pismem z 17 marca 2011 r. pozwana co do zasady uznata roszczenie powodow,
nie zgadzajgc sie jednak z jego wysokoscig. M. P. zarabia 6 000 zt netto. Prowadzi
wspdlne gospodarstwo domowe z mezem, ktéry osigga dochéd w wysokosci 2 500
zt netto. W.K. jest na emeryturze, Swiadczenie wynosi 1 400 zt netto. Prowadzi sam

gospodarstwo domowe.
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W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy wskazat, ze podstawe
prawng roszczenia stanowi art. 991 § 1 i 2 k.c. Dla ustalenia udziatu spadkowego
stanowigcego podstawe do obliczenia zachowku miarodajne pozostajg art. 931 i n.

k.c., z uwzglednieniem zasady ustalonej w art. 992 k.c.

Z ustalen Sgdu Okregowego wynika, ze J. W. pozostawit po sobie dzieci
zmartego [...] 2005 r. syna JW.1 — |.S. i £L.W. Przy dziedziczeniu ustawowym caty
zatem jego majatek przypadiby ww. wnukom po 1/2 czesci. Nie budzi réwniez
watpliwosci legitymacja bierna pozwanej M.P. jako spadkobierczyni testamentowej
oraz W.K. jako nastepcy prawnego zmartej spadkobierczyni testamentowej M.K.
Poza sporem byto réwniez, ze nalezny powodom zachowek wynosi 1/2 warto$ci

udziatu spadkowego, ktory przypadtby im z ustawy.

Ustalajgc substrat zachowku, Sad wskazal, ze tgcznie stan czynny spadku
wynosi 352 467,46 zt. Warto§¢ majgtku wchodzgcego w skfad przedmiotowego
spadku okreslono wedtug stanu z 19 pazdziernika 2008 r. oraz cen aktualnych,
tj. wediug stanu z daty otwarcia spadku oraz wedtug cen z daty orzekania. W sktad
masy spadkowej po zmartym wchodzity nastepujgce sktadniki: 3/4 udziatu
w nieruchomosci potozonej w L. przy ul. [...] o warto$ci udziatu 267 750 zt (357 000
x 0,75); 3/4 udziatu w obrazach namalowanych przed 12 grudnia 2002 r. o wartosci
81900 zt (110 700 — 1 500 — 109 200 x 0,75); obraz ,[...]” namalowany w 2003 r. o
wartosci 1 500 zt; 1 317,46 zt — réwnowartos¢ kwoty 389,78 USD.

Sad | instancji uwzglednit 3/4 udzialu w obrazach namalowanych przed
12 grudnia 2002 r., poniewaz obrazy, jakie powstaty przed tg datg, stanowity majgtek
wspolny J.W. i .LW. Potwierdzeniem tego stanowiska jest umowa majgtkowa, jakg
matzonkowie W. zawarli w 1996 r., rozszerzajgc wspolnos¢ majgtkowg na majgtek
nabyty w trakcie matzenstwa z jakiegokolwiek tytutu. Konsekwencjg tej umowy jest
réwniez zaliczenie do spadku nieruchomosci przy ul. [...], ktéra pierwotnie stanowita

majagtek odrebny |.W.

Sad Okregowy argumentowat, ze w Swietle poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych poprzedniczka prawna pozwanego — M. K. otrzymata od JW. 9
pazdziernika 2008 r. darowizne srodkdw pienieznych w wysokosci 121 290,32 USD,

ktéra stanowi darowizne podlegajgcg rozliczeniu w toku procesu o zachowek
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zgodnie z zasadami okresSlonymi w art. 993-997 k.c. Pozostata czesC¢ kwoty
wyptaconej 9 pazdziernika 2008 r. zostata przeznaczona zgodnie z wolg J.W. na
sptate jego zobowigzan. Kwota 121 290,32 USD stanowita na date zamkniecia
rozprawy 13 kwietnia 2018 r. rownowartos¢ 409 961,29 zi, przy kursie dolara
amerykanskiego 3,38 zt. Do masy spadkowej po J.W. nalezato wliczy¢ rowniez kwote
389,78 USD, ktéra znajdowata sie na koncie bankowym zmartego w dacie jego
Smierci, i stanowi rownowartos¢ 1 317,46 zt, przy kursie dolara amerykanskiego 3,38

zt.

W konsekwencji powyzszych rozwazan Sad Okregowy ustalit substrat
zachowku w wysokosci 762 428,75 zt. Brak byto podstaw, aby kwote te pomniejszy¢
o 50 780,48 USD, zgodnie ze stanowiskiem pozwanej M.P., ktora twierdzita, ze
posiadata wierzytelnos¢ w tej wysokosci wobec J.W. z przypadajgcej jej czesci
spadku po swojej babce I.W. Sad pierwszej instancji argumentowat, ze brat pod
uwage stan spadku w tym srodkow pienieznych na date smierci spadkodawcy czyli
19 pazdziernika 2008 r., a pozwana wskazata, iz kwota 50 780,48 USD stanowi 1/4
z sumy 203 121,70 USD, ktéra znajdowata sie na koncie J.W. na date smierci |.W.,

jako czes¢ nalezng pozwanej w spadku po [.W.

Sad pierwszej instancji nie znalazt rowniez argumentow, aby kwote substratu
zachowku pomniejszy¢ o kwote podatkéw od spadku po J.W. poniesionych przez
pozwanych. Nie stanowi dtugu spadkowego uiszczony przez spadkobierce podatek
od spadku, albowiem jest on naleznoscig publicznoprawng obcigzajgca

spadkobierce, a nie spadek.

Sad Okregowy, ustalajgc sktad masy spadkowej, nie uwzglednit w niej
obrazow objetych ,Przejeciem komisowym nr [...]" z 20 grudnia 2007 r. Powodztwo
W.K. przeciwko M.M. o wydanie powodowi obrazéw autorstwa J.W. objete tym
.Przejeciem” albo o zapfate kwoty 108 300 zt, stanowigcej ich rownowartosc¢, zostato
bowiem oddalone prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w todzi z 21 sierpnia
2015 r. Do czasu rozstrzygniecia ww. powodztwa sprawa zostata zawieszona przez
ww. Sad postanowieniem z 11 pazdziernika 2013 r. (zawieszenie sprawy miato

miejsce na ponad dwa lata, tj. od 11 pazdziernika 2013 r. do 2 listopada 2015 r.).

W konsekwencji wynikajgca z powyzszych rozwazan suma, stanowigca 1/4
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z wartosci spadku wynoszgcej 762 428,75 zt, wynosita 190 607,18 zi, jako nalezny
kazdemu z powodow zachowek. Obliczajgc przy tym zachowek nalezny od M.P.,
nalezato odjgé kwote 102 490,32 zl, stanowigcg 1/4 wartosci dokonanej na rzecz
M.K. darowizny srodkoéw pienieznych w wysokosci 409 961,29 zt. W konsekwencji
zachowek nalezny od M.P. wyniost 88 116,86 zt (190 607,18 zt — 102 490,32 zt).
Zachowek zas nalezny od W.K., jako nastepcy prawnego zmartej M.K., wyniost 102
490,32 zt.

O odsetkach ustawowych orzeczono na podstawie art. 481 § 1 w zw. z art.
455 k.c., zasgdzajgc je na rzecz kazdego z powoddw od dnia nastepnego po
doreczenia mu odpisu pozwu 12 marca 2012 r. W.K. zostat dopozwany dopiero

postanowieniem z 15 lutego 2012 r., a odpis pozwu doreczono mu 12 marca 2012 r.

Sad Okregowy wyjasnit takze, ze wspotuczestnictwo po stronie pozwanych
i powoddw jest wspétuczestnictwem formalnym w rozumieniu art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.,
albowiem ich zobowigzania z tytutu zachowku — w wyniku spadkobrania po J.W. —sg
zobowigzaniami jednego rodzaju, opartymi na jednakowej podstawie faktycznej i

prawnej.

Powyzszy wyrok zaskarzyli apelacja powodowie (z uwagi na zakres
podmiotowy skargi kasacyjnej informacje w tym zakresie zostajg pominiete
W niniejszym uzasadnieniu), a takze M. P. w czesci, tj.: w czesci objetej punktem 1
wyroku — w catosci, w czesci objetej punktami 4 i 5 wyroku w catosci, a w odniesieniu

do rozstrzygniecia zawartego w punktach 8-10 wyroku — w cze$ci jej dotyczgce;.

Sad Apelacyjny wyrokiem z 21 sierpnia 2019 r. oddalit apelacje. Odnoszgc sie
do apelacji M.P., stwierdzit, iz zarzut naruszenia art. 1034 § 2 k.c. nie byt trafny. W
rozpatrywanej sprawie bezsporne byto, ze spadkobiercy testamentowi dokonali
dziatu spadku po zmartym J.W., a zatem ich odpowiedzialnos¢ za diugi spadkowe
reguluje ten przepis, zgodnie z ktérym od chwili dziatu spadku spadkobiercy ponoszg
odpowiedzialnos¢ za dtugi spadkowe w stosunku do wielkosci udziatow. Od chwili
dziatu spadku ustaje solidarna odpowiedzialnos¢ wspotspadkobiercow za diugi
spadkowe i kazdy z nich ponosi odpowiedzialno$¢ w stosunku do wielkosci swojego
udziatu w spadku. Odpowiedzialnos$¢ ta jest wiec proporcjonalna do wielkosci udziatu

danego spadkobiercy (pro rata parte). Zgodnie z powszechnie przyjmowang
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wyktadnig powotanego przepisu w rezultacie dziatu spadku kazdy diug spadkowy co
do zasady dzieli sie (rozpada sie) na tyle czesci, ilu jest spadkobiercow, wedtug
proporcji wyznaczonych przez wielkos¢ udziatéw spadkowych, a kazdy spadkobierca
odpowiada ,za swojg czes¢ diugu”. Spadkobiercy odpowiadajg w proporcjach,
w jakich odziedziczyli spadek (okreslony utamek spadku), a nie w proporcjach

odpowiadajgcym temu, co otrzymali w wyniku dziatu spadku.

Odnoszgc sie do zarzutu niepomniejszenia wartosci udziatbw spadkowych
powodow o dlug masy spadkowej stanowigcej wierzytelnos¢ M.P. do masy
spadkowej z tytutu dziedziczenia po jej babce — I. W., Sad Apelacyjny podniést m.in.,
ze pozwana ograniczyta sie do tezy, iz do majgtku po zmartej I.W. nalezat udziat w
srodkach pienieznych zgromadzonych na lokatach walutowych, a M. P. nigdy nie
otrzymata naleznej jej czesci tego skfadnika spadku. Rzecz jednak w tym, ze
apelujgca nawet w formie twierdzenh nie wskazata, jakie inne aktywa (poza prawem
wiasnosci nieruchomosci przy ul. [...] i prawem wiasnosci obrazow i rysunkow) oraz
pasywa wchodzity w sktad masy spadkowej po I. W., w jaki sposob spadkobiercy
ustawowi nimi rozporzadzili, kto i w jakiej wysokosci zaspokoit dtugi spadkowe po
zmartej, a wreszcie — czy miedzy spadkobiercami doszio przynajmniej do
czesciowego dziatu spadku. Watpliwosci za$ co do twierdzeh pozwanej w tym
zakresie poteguje bezsporny fakt, ze od daty $mierci I.W. do chwili zgonu J.W.
uptyneto prawie 6 lat. Pozwana nie wykazata, by w tym czasie formalnie wystgpita z
roszczeniem z tytutu schedy spadkowej po swojej babce wobec J.W., a jednoczesnie
bezspornie dokonywat on po 12 grudnia 2002 r. wyptat z rachunku walutowego w
kwotach istotnie przekraczajgcych potrzeby swojego biezgcego utrzymania.
Oszczednosci pieniezne nie byty jedynym zrédtem utrzymania zmartego, ktory przez
caty ten okres otrzymywat Swiadczenia emerytalne i nadal sprzedawat czes¢ swoich
obrazéw. Cel likwidacji i wyptat lokat walutowych w USD i sposdb spozytkowania
Srodkéw pienieznych w kwocie okoto 70 000 USD nie zostat w sprawie wykazany,
tym samym nie mozna wykluczy¢, iz przynajmniej w czesci doszto do przysporzenia
na rzecz pozwanej. Jesli dodatkowo zwazy¢, ze pozwana, majgc swiadomos¢ tego,
iz Srodki pieniezne pozostate na lokatach walutowych na dzien 9 pazdziernika 2008
r. zostaty darowane przez J.W. M.K, nie tylko nie zazgdata rozliczenia rzekomego

dlugu spadkowego, ale nawet nie zgtosita go nastepcy prawnemu drugiej
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spadkobierczyni testamentowej w chwili dziatu spadku po J.W., w umowie z 12
pazdziernika 2011 r. wprost wskazujgc, ze pozostaty — po przeprowadzeniu
czesciowego dziatu spadku dotyczgcego nieruchomosci przy ul. [...] — majatek
spadkowy (w tym $rodki pieniezne) nabywa na wytgczng wilasnos¢ W.K., bez
zadnych sptat i doptat na rzecz pozwanej, teza o istnieniu dlugu spadkowego
zgtoszonego przez pozwang jest — wedtug Sgdu drugiej instancji — nie do

zaakceptowania.

Odnoszgc sie do zarzutow dotyczacych opinii biegtych, Sad Apelacyjny
wskazat, ze Sad Okregowy dokonat trafnej oceny obu opinii biegtych sgdowych
z zakresu wyceny nieruchomosci. Tryb przyjecia opinii byt poprawny, zas wypowiedzi
biegtego, ktdérego opinie kwestionowata apelujgca, nie byty dotkniete sprzecznoscia,

do ktorej sie odwotywata.

Sad Apelacyjny nie podzielit takze zarzutu apelacji pozwanej dotyczgcego
naruszenia art. 995 k.c. przez naliczenie odsetek za op6znienie od zasgdzonej kwoty
zachowku od 30 marca 2011 r., pomimo, ze wartos¢ zachowku ustalona zostata
w dacie orzekania. Jak wskazat Sad Apelacyjny, sama skarzgca dostrzega
rozbieznos¢ pogladdéw orzecznictwa w tym przedmiocie. Trafne wedtug Sadu drugiej
instancji pozostaje aktualnie dominujgce stanowisko, zgodnie z ktérym termin, od
ktérego zobowigzany z tytutu zachowku popadt w stan opdznienia — warunkujgcy
zasgdzenie odsetek ustawowych — nalezy ustali¢ indywidualnie, z uwzglednieniem
okolicznosci danej sprawy. O stanie opdznienia mozna mowi¢ woéwczas, gdy
zobowigzany znat juz wszystkie obiektywnie istniejgce okolicznosci pozwalajgce mu
racjonalnie oceni¢ zasadnosc¢ i wysokosc¢ zgtoszonego roszczenia z tytutu zachowku.
Moze to nastgpic takze w dacie poprzedzajgcej chwile wyrokowania. Innymi stowy,
ustalenie wysokosci zachowku na podstawie cen obowigzujgcych w chwili
wyrokowania nie przesgdza o tym, ze w kazdym przypadku, od tej daty dopiero bedg

przystugiwaty odsetki na rzecz uprawnionego.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego w realiach sprawy pozwana na dtugo przed
wezwaniem do zaptaty z 2 lutego 2011 r. miata wiedze co do oséb uprawnionych do
zachowku oraz wszelkich aktywow spadku i czynionych przez zmartego darowizn,

mogta zatem oceni¢ zasadnosc¢ i wysokosc¢ kierowanego do niej zgdania. Z udziatem
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stron tego sporu toczyto sie przed Sadem Rejonowym dla todzi-Widzewa w todzi
postepowanie o zabezpieczenie spadku, w toku ktorego powodowie wykazali, ze
nalezg do kregu spadkobiercow ustawowych po zmartym J.W. i sygnalizowali, iz
bedg realizowac przystugujgce im z tego tytutu roszczenia. Ponadto prowadzone byto
postepowanie dowodowe zmierzajgce do ustalenia stanu czynnego spadku, w tym
ujawniona zostata okoliczno$¢ darowizny $rodkow pienieznych na rzecz
spadkodawczyni M.K. i zwrotu obrazéw objetych przejeciem komisowym. W toku
postepowania o zabezpieczenie spadku, a takze w ramach pertraktacji toczgcych sie
przed zainicjowaniem niniejszego sporu, M. P. korzystata z profesjonalnego
zastepstwa procesowego. Dodatkowo jeszcze w 2008 r. spadkodawczynie
testamentowe dokonaty spisu obrazéw pozostawionych przez spadkodawce, zas w
grudniu 2010 r. pozwana uzyskata decyzje w przedmiocie zobowigzania
podatkowego od nabycia prawa do spadku po J. W. Tym samym w dacie wezwania
do zaptaty zachowku posiadata wszelkie niezbedne dane pozwalajgce na ocene
zasadnosci i wysokosci zgtoszonego przez powodow roszczenia z tytutu zachowku.
Przy czym zdaniem Sgdu Apelacyjnego mamy tu do czynienia z nietypowg sytuacja,
w ktorej wartosc¢ istotnego sktadnika substratu zachowku, tj. nieruchomosci przy ul.
[...], byta wyZsza w dacie otwarcia spadku niz w chwili orzekania przez Sad pierwsze;
instanciji, a roznica tych wartosci wynosita okoto 100 000 zt. Ustalenie w tej sytuacji
odsetek ustawowych za opdznienie od zasgdzonego od pozwanej zachowku od daty
wyrokowania premiowatoby strone, ktdra przez zaniechanie spetnienia swiadczenia
w zakresie naleznosci gtownej w istocie i tak uzyskata juz korzysé polegajgcg na
spadku rynkowej wartosci nieruchomosci. Jednoczesnie skutki wzrostu kursu USD,
istotne przy obliczeniu wartosci doliczonej do spadku darowizny, nie obcigzyty
rownomiernie obojga pozwanych, bowiem Sad pierwszej instancji uwzglednit, iz

obdarowang byta jedynie druga spadkobierczyni testamentowa M. K..

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego wniosta
pozwana, zaskarzajgc go w czesci, tj. co do pkt. 1 w zakresie oddalajgcym apelacje
pozwanej co do kwoty tgcznej 167 766,82 zt: co do powddki |.S. co do kwot 72 434,25
zt ( przyznany jej zachowek) wraz z odsetkami ustawowymi od 30 marca 2011 r. do
31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 1 stycznia 2016 r. do

dnia zaptaty oraz 11 449,16 zt (odsetki ustawowe za okres od 30 marca 2011 r. do
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31 grudnia 2015 r. i odsetki ustawowe za opdznienie od 1 stycznia 2016 r. do 27
kwietnia 2018 r. od kwoty 15.682,61 zt, tj. nieskarzonej czesci zachowku) oraz co do
powoda t.W. co do kwot: 72 434,25 zt (przyznany powodowi zachowek) wraz z
odsetkami ustawowymi od 30 marca 2011 r. do 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opo6znienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia zapfaty oraz 11 449,16 zt
(odsetki ustawowe od 30 marca 2011 r. do 31 grudnia 2015 r. i odsetki ustawowe za
opdznienie od 1 stycznia 2016 r. do 27 kwietnia 2018 r. od kwoty 15.682,61 zt, {j.

nieskarzonej czesci zachowku) oraz co do pkt. 3 wyroku w cato$ci.
Pozwana zarzucita naruszenie prawa materialnego:

1) art. 991 § 1 w zw. z art. 922 § 1 i 3 k.c. poprzez ich btedng wyktadnie
polegajgcg na uznaniu, ze nie nalezy uwzglednia¢ w obliczeniu czystej wartosci
spadku réwnowartosci kwoty 50 780 USD (171 636,40 zt), stanowigcej wierzytelnosé
pozwanej wzgledem spadkodawcy testamentowego J.W.1 (dtug spadkowy), ktora
wygasta przez konfuzje, podczas gdy w ten sposéb wygaste zobowigzania podlegajg
uwzglednieniu przy obliczaniu zachowku, co stanowi razgce naruszenie prawa

materialnego;

2) art. 1034 § 2 w zw. z art. 10342 k.c. w zw. z art. 8 ustawy z dnia 18 marca
2011 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw poprzez ich
niewtasciwe zastosowanie i pominiecie przy ustalaniu odpowiedzialnosci za dtug
spadkowy w postaci zachowku tego, ze odpowiedzialnosc ta jest proporcjonalna do
wartosci otrzymanych przez spadkobierce przysporzen, co odpowiada rzeczywistej
wartoéci udziatu otrzymanego przez pozwang w wyniku dzialu spadku,
a w konsekwencji btedne przyjecie, ze pozwana odpowiada za dtug spadkowy
w postaci zachowku na rzecz kazdego z powodéw w wysokosci 1/2, a nie
w wysokos$ci 45,32%, ktory to procent odpowiada udziatowi pozwanej w czystej

wartosci spadku po J.W.;

3)art. 5wzw. zart. 481 § 1 wzw. z art. 455 w zw. z art. 991 § 1 k.c. poprzez
ich niewlasciwe zastosowanie i zasgdzenie odsetek ustawowych za opdznienie od
wartosci zachowku ustalonego wyrokiem z 27 kwietnia 2018 r. w stosunku do
pozwanej od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty, a w szczegdlnosci za okres

zawieszenia postepowania przed Sgdem pierwszej instancji, podczas gdy ani



[l CSKP 284/22 11

pozwana, ani Sad | instancji w tym okresie nie mieli wptywu na bieg postepowania,
ktore wydtuzyto sie co najmniej o 2 lata, w sytuacji gdy sktad i wartos¢ zachowku
zostaty ustalone dopiero w dniu wydania wyroku przez Sad pierwszej instancji,
a zatem dopiero od tego momentu pozwana miata wiedze o wielkosci zobowigzania
w stosunku do powoddéw i wczesniej nie mogta tego zobowigzania wykonaé, co
w konsekwencji spowodowato, ze catkowita wartos¢ zachowku z odsetkami
stanowita wartos¢ 1,5-krotnie wyzszg niz kwota uzyskana rzeczywiscie przez
pozwang w wyniku dziedziczenia testamentowego oraz dziatu spadku, a wiec
doprowadzito to do pokrzywdzenia dtuznika i bezpodstawnego wzbogacenia

wierzycieli spadkowych.

Nadto na wypadek nieuwzglednienia zarzutu nr 2 pozwana podniosta
naruszenie art. 5w zw. z art. 1034 § 2 k.c. poprzez ich niewtasciwe zastosowanie
i uznanie, ze w niniejszej sprawie nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce
ograniczenie zakresu odpowiedzialnosci pozwanej za zaptate zachowku wzgledem
powoddw do wysokosci rzeczywiscie otrzymanego spadku w wyniku dziatu spadku,
tj. do kwoty 267 750 zt, a przez to wydanie wyroku niezgodnego z zasadami
wspotzycia spotecznego i sprawiedliwosci oraz wydanie wyroku, ktory narazit

pozwang na niesprawiedliwosc¢ i niedostatek.

Bioragc pod uwage powyzsze zarzuty, pozwana wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania temu Sadowi, a w przypadku stwierdzenia podstaw — o uchylenie
w catosci rowniez wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy do rozpoznania
temu Sagdowi, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w zaskarzonej
czesci i rozstrzygniecie sprawy co do istoty poprzez zmiane zaskarzonego wyroku
i zasgdzenie od M.P. na rzecz powoddéw kwot po 15 682,61 zt wraz z ustawowymi
odsetkami za opoznienie od 27 kwietnia 2018 r. do dnia zaptaty, a takze zasgdzenie
od powodow na rzecz pozwanej kosztow postepowania za obie instancje i kosztéw

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwrdcit sie w trybie art. 3982 § 1 k.p.c. do Prokuratora
Generalnego o zajecie na piSmie stanowiska co do skargi kasacyjnej strony

pozwanej od zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego. Prokurator Generalny
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wyrazit poglad o trafnosci zarzutow z pkt. 3 i 4 zawartych w skardze, a tym samym,
ze skarga kasacyjna powinna zosta¢ uwzgledniona w zakresie wniosku o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia we wskazanej czesci i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania przez Sgd Apelacyjny.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga zastugiwata na uwzglednienie w czesci, gdyz nie wszystkie zarzuty

pozwanej byty zasadne.

Pierwszy zarzut jest niedopuszczalny — stanowi bowiem wytgcznie polemike
z ustaleniami faktycznymi i dowodami przeprowadzonymi przez Sgdy nizszych
instancji. Pozwana nie przeprowadzita skutecznego dowodu co do wierzytelnosci
wzgledem spadkodawcy testamentowego J.W.1 (dtug spadkowy), ktéra miataby
wygasng¢ przez konfuzje. Tymczasem powinna ona byla wykaza¢ po otwarciu
spadku istnienie naleznego jej dlugu spadkowego. Sposobem takiego wykazania
byto ztozenie wniosku o sporzadzenie inwentarza (art. 637 § 1 k.p.c.), ktory, oprocz
funkcji informacyjnej, stanowi podstawe ograniczenia odpowiedzialnosci
spadkobiercow za dtugi spadkowe. W skardze kasacyjnej pozwana nie podniosta
zadnych nowych twierdzen i dowoddéw (zresztg bylyby juz one procesowo
spdznione), natomiast prowadzi obliczenia wysokosci zachowku, przy zatozeniu
jakoby Sady nizszej instancji zaaprobowaty jej twierdzenia i wysokosS¢ ww.
wierzytelnosci, a jedynie nieumiejetnie nie wigczyly jej do masy spadkowej jako dtugu
spadkowego i tym samym niepoprawnie ustality wysokos¢ zachowku. Taka sytuacja
nie miata jednak miejsca, w zwigzku z czym sformutowanie tego zarzutu oraz
zagadnienia prawnego odnoszgcego sie do tego zagadnienia byto niezasadne, a co
wiecej zarzut ten w catosci jest niedopuszczalny jako podstawa skargi kasacyjnej
zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. Jak stusznie podkreslit Prokurator Generalny, skarzgca
nie skorzystata w celu ograniczenia zakresu swojej odpowiedzialnosci za dtugi
spadkowe z instytucji spisu inwentarza (art. 637 k.p.c.), jak tez z mozliwosci
uchylenia sie od skutkow prawnych umowy o dziat spadku, jesli zawarta jg pod
wptywem btedu, dotyczgcego stanu faktycznego, ktéry uwazata za niewatpliwy (art.
1037 k.c.).

Drugi zarzut wskazuje, ze skarzgca myli przepisy prawa i przypisuje
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zastosowanie do stanu faktycznego niniejszej sprawy przepiséw niemajgcych w tym
zakresie rzeczywistego zastosowania. Nalezy na wstepie zauwazyC, ze
odpowiedzialnos¢ pozwanej, jako wspotspadkobiercy, z tytutu zachowku wynika
z art. 991 § 1 k.c. Jej rezim okresla, po dziale spadku, art. 1034 § 2 k.c. Wierzycielami
Z mocy prawa sg uprawnieni do zachowku. Spadkobierca odpowiada za takie dtugi
spadkowe, od momentu dziatu spadku, w stosunku do udziatu w spadku, nie zas
proporcjonalnie do przydzielonego mu w efekcie dziatu spadku majgtku w stosunku

do catosci masy spadkowe;.

W sprawie miat miejsce umowny dziat spadku miedzy spadkobiercami
testamentowymi. W zakresie wzajemnych rozliczen strony sg zwigzane jej
postanowieniami. Skutki tej umowy nie odnoszg sie do uprawnionego do zachowku,
jako do osoby trzeciej z perspektywy tej umowy — parafrazujgc ogolng zasade prawa:
contractus tertiis nec nocent nec prosunt. Tym samym umowny dziat spadku miedzy
spadkobiercami nie modyfikuje zasadniczo ich odpowiedzialnosci ustawowe;j
(zmienia sie tylko odpowiedzialno$¢ solidarna w odpowiedzialno$¢ w stosunku do
wielkosci udziatdow) w odniesieniu do spadkobiercow ustawowych — w przeciwnym
razie fatwo wyobrazi¢ mozna by sobie byto pokrzywdzenie uprawnionych do
zachowku poprzez dziat spadku dystrybuujgcy mase spadkowg na osoby, od ktérych

dochodzenie naleznosci z tytutu zachowku bytoby utrudnione.

Catkowicie mylne jest odwotanie sie skarzgcej do art. 10342 k.c., zgodnie
z ktéorym od chwili dziatu spadku spadkobiercy i osoby, na ktorych rzecz zostaty
uczynione zapisy windykacyjne, ponoszg odpowiedzialnos¢ za dlugi spadkowe
proporcjonalnie do wartosci otrzymanych przez nich przysporzen. Jednakze przepis
ten nie ma w sprawie zastosowania, reguluje bowiem = zasady
wspoétodpowiedzialnosci za dtugi spadkowe spadkobiercow i zapisobiercow
windykacyjnych, ktorych brak w realiach zaskarzonej kasacyjnie sprawy. Artykut
10342 k.c. w zaden sposdb nie modyfikuje zasady i zakresu odpowiedzialnoSci
spadkobiercy okreslonej w art. 1034 § 2 k.c. — ten przepis odnosi sie wylgcznie do

wspétspadkobiercéw — co ma miejsce w realiach sprawy.

Z art. 1034 § 2 k.c., zgodnie z ktéorym od chwili dziatu spadku spadkobiercy

ponoszg odpowiedzialno$¢ za dtugi spadkowe w stosunku do wielkosci udziatéw,
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wynika, iz spadkobierca testamentowy nie ponosi odpowiedzialnosci proporcjonalnie
do wielko$ci przysporzen, jak sugeruje skarzgca. Niemajgcy zastosowania w sprawie
art. 10342 k.c. rozni sie istotnie od art. 1034 § 2 k.c. w zakresie podmiotowym,
obejmuje bowiem sytuacje, gdy za dtugi spadkowe odpowiadajg spadkobiercy oraz
chocéby jeden zapisobierca windykacyjny. Ratio legis zastosowania w ramach tego
przepisu odpowiedzialnosci za dtugi proporcjonalnie do wartosci przysporzen jest
wtym przypadku jasne — biorgc pod uwage zazwyczaj znaczgcg wartosé

przedmiotow objetych zapisami windykacyjnymi.

W analizowanej sprawie spadkobiercy po dziale spadku bez watpienia
odpowiadajg proporcjonalnie do swych udziatdbw w spadku, a nie rzeczywistych
przysporzen uzyskanych w wyniku dziatu spadku. Podniesiony w tym zakresie zarzut
pozwanej (oraz oparte o niego dwa zagadnienia prawne wystepujgce, zdaniem
pozwanej, w sprawie) jest mylny i wynika wytgcznie z jednoznacznie btedne;

interpretacji przepiséw Kodeksu cywilnego.

Jezeli chodzi natomiast o trzeci zarzut skargi kasacyjnej, to zastuguje on na
uwzglednienie i przesgdza o uchyleniu zaskarzonego wyroku w czesci. Co prawda
bezsporne jest, ze spadkobiercy testamentowi majgcy wiedze, iz do zachowku
uprawnieni sg spadkobiercy ustawowi, muszg liczy¢ sie z koniecznoscig zaptaty
odsetek za opdznienie w sptacie tego dtugu spadkowego (zgodnie z art. 481 § 1 k.c.)
i zasgdzenie odsetek zgodnie z zgdaniem powodoéw byto prawidtowg decyzjg Sgdu
meriti, to jednak uzasadnione watpliwosci budzi okres za jaki odsetki te zostaty

naliczone i zwigzana z tym ich wysokosc¢.

Pozwana wskazuje, ze zasgdzenie odsetek od wartosci zachowku od 30
marca 2011 r., a nie od dnia ustalenia wartosci zachowku, tj. dnia wydania wyroku
przez Sad Okregowy w todzi, spowodowato razgce pokrzywdzenie pozwanej. Sad
nie uwzglednit przy tym okresu, w ktérym postepowanie sgdowe przed Sgdem
pierwszej instancji bylo zawieszone, podczas gdy ani strony, w szczegodlnosci

pozwana, ani Sad | instancji w tym okresie nie mieli wptywu na bieg postepowania.
Zasadniczo ten problem nie jest jednolicie postrzegany w orzecznictwie,
jednakze Sgd Najwyzszy wskazuje, ze nie wymaga on jednolitej regulacji in abstracto

poprzez np. modyfikacje ustawowg czy skierowanie pytania prawnego do szerszego
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sktadu tego Sadu. Niewatpliwie bowiem fakt ustalania okresu, za ktory nalezne sg
odsetki od sumy zachowku w zaleznosci od sytuacji faktycznych w réznych sprawach
moze i powinien sie zasadniczo rozni¢. Rozne moze by¢ w roéznych stanach
faktycznych ustalenie daty, od ktorej nalezy zasgdzi¢ odsetki ustawowe i odsetki
ustawowe za opoOznienie na rzecz o0sOb wystepujgcych z roszczeniem
zachowkowym. W sytuacji gdy wysokosci naleznego zachowku jest
niekwestionowana i pewna w chwili wytoczenia powddztwa, a w toku procesu nie ma
koniecznosci podejmowania jakichkolwiek szczegdlnych ustalen faktycznych dla
wyznaczenia jego wysokosci (np. masa spadkowa to kwota pieniezna o okreslonej
wysokos$ci), wowczas odsetki mogg byé naliczone nawet od chwili wystgpienia
Z roszczeniem zachowkowym, a nawet zgodnie z art. 455 k.c. Jezeli jednak stan
masy spadkowej, a co za tym idzie wysoko$¢ zachowku jest mocno watpliwa,
wymaga szeregu dziatah (np. opinii biegtego) dla ustalenia jej rzeczywistej wartosci,
ktorych motu proprio zobowigzany do zachowku nie moze dokonac, woéwczas
witasciwe jest zasgdzenie odsetek od chwili ustalenia przez sad jego wysokosci.

W sytuacjach posrednich kwestia ta zalezy od ustalen rozstrzygajgcego sadu.

Oczywiscie, w sprawie nie mozna poming¢ art. 455 k.c., ktory tworzy zasade
w przypadku zobowigzan bezterminowych, w tym roszczenia o zachowek. Co do
zasady swiadczenie to powinno by¢ spetnione niezwtocznie po wezwaniu dtuznika
do wykonania. Spetnienie $wiadczenia niezwtocznie nie oznacza jednak
automatyzmu, co oznacza m.in., ze w sytuacji gdy wysokos¢ sSwiadczenia jest
watpliwa (jest nieustalona lub sporna) owg niezwtocznos¢ nalezy zapewni¢ w chwili,
gdy watpliwosci te zostang usuniete — a wiec wskutek rozstrzygniecia sgdowego,
ktore wymaga czesto przeprowadzenia szczegdétowego i czasochtonnego
postepowania dowodowego. Mozna tym samym doj$¢é do wniosku, ze w sytuacjach
szczegoblnych dotyczgcych zachowku, wyktadnia art. 455 k.c. pozwala na przyjecie,
iz sgd moze inaczej ustali¢, takze biorgc pod uwage art. 5 k.c., date, od ktérej mozliwe

jest naliczanie odsetek.

Réwniez przewazajgce orzecznictwo sgdow powszechnych wskazuje, ze
odsetki za opdznienie spetnienia $wiadczenia z tytutu zachowku nalezg sie od dnia
ustalenia przez sad jego wysokosci z uwzglednieniem cen z daty orzekania, jako ze

dopiero z tym momentem roszczenie o zaptate ustalonej przez sad kwoty stato sie
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wymagalne. Biorgc pod uwage te dominujgcg w omawianym zakresie linie
orzeczniczg, mozna podnosic, iz datg, od ktorej jest mozliwe naliczenie odsetek za
opdznienie w spetnieniu takiego swiadczenia, jest zasadniczo data wyrokowania
w sprawie o zachowek. Taka tylko praktyka pozwala na okreslenie wysokosci
roszczenia wedtug cen z daty orzekania (zob. uchwate 7 sedziow Sgdu Najwyzszego
z 26 marca 1985 r., lll CZP 75/84, OSNCP 1985, nr 10, poz. 147), dopiero ustalenie
wartosci spadku w wyniku przeprowadzonego postepowania dowodowego daje

mozliwos¢ wyliczenia zachowku.

Warto zauwazyc, ze jezeli sktadniki majgtku spadkowego majg by¢ wyceniane
wedtug stanu z dnia otwarcia spadku i cen z chwili orzekania, to zasgdzanie odsetek
od daty wezwania do zaptaty nie ma w wielu przypadkach logicznego uzasadnienia.
Nie wyklucza to jednak sytuacji, w ktorej stan opdznienia moze nastgpic takze przed
wyrokowaniem przez sad (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 25 czerwca 2015 .,
[l CSK 375/14). O stanie opdznienia mozna bowiem mowié, gdy zobowigzany
Swiadom byt wszystkich obiektywnie istniejgcych okolicznosci pozwalajgcych mu
oceni¢ zasadnos¢ i wysokos¢ zgtoszonego roszczenia z tytutu zachowku — w takich
przypadkach nie jest wykluczone przyjecie daty poprzedzajgcej chwile wydania
wyroku, a nawet wniesienia pozwu. Tego typu orzecznictwo sgdéw powszechnych

jest spotykane i trudno mu odmdéwic¢ zasadnosci.

Sad Najwyzszy w wyroku z 26 kwietnia 2018 r., | CSK 382/17, wskazat, ze
przepisy normujgce zachowek nie okreslajg terminu wymagalnos$ci roszczenia o jego
zapfate; termin ten nie wynika rowniez z wiasciwosci zobowigzania, wobec czego
Swiadczenie z tego tytutu powinno zosta¢ spetnione — zgodnie z art. 455 k.c. —
niezwtocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania. Takie rozumowanie z definicji
wiedzie jednak dtuznika w stan opdznienia z zaspokojeniem uzasadnionego
roszczenia praktycznie zawsze — nastepuje on juz bowiem przed okresleniem przez

sad wysokosci tego obowigzku w wyroku.

Stad, o ile niemozliwe jest ustalenie jednolitych zasad w tym zakresie
(a réznorodnos$c¢ rozstrzygnie¢ potwierdza zresztg rozbiezne orzecznictwo sgdowe,
na ktdére powotuje sie rowniez skarzgca i ktérych nie brakuje w opinii Prokuratora

Generalnego), o tyle mozliwe jest zweryfikowane, czy w realiach tej sprawy zasadne
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byto zasgdzenie odsetek w sposob wskazany w zaskarzonym wyroku. Sad
Najwyzszy stoi na stanowisku, ze w tym przypadku stan opdznienia w realizaciji
Swiadczenia nie wynikat z braku woli jego spetnienia przez pozwang, lecz stanowit
wypadkowqg stopnia skomplikowania sprawy (liczne ruchomosci — dzieta sztuki
0 duzej wartosci), koniecznosci ustalenia sktadnikdbw masy spadkowej (wobec
uprawdopodobnionego pozwem umieszczenia czesci ruchomosci w rekach osoby
trzeciej), wyliczenia wartosci stanu czynnego spadku oraz zawieszenia
postepowania z obiektywnych przyczyn prawnych, a takze potrzeby uzyskania opinii

biegtych.

Niewatpliwie, na zasgdzenie odsetek w wysokosci, ktéra doprowadzita do
razgcego przerostu naleznosci zachowkowej w stosunku do otrzymanej przez
pozwang masy spadkowej, wptyneto m.in. ponad dwuletnie zawieszenie
postepowania. Niezbedne byto ono dla prawidtowych ustalen w przedmiocie masy
spadkowej — prawdopodobne byto bowiem ustalenie masy spadkowej w istotnie
zwiekszonej wysokosci wskutek rozstrzygniecia réwnolegle toczgcej sie sprawy
(z powodztwa W.K. przeciwko M.M. o wydanie powodowi obrazéw autorstwa J. W.
albo o zaptate kwoty stanowigcej ich réwnowartos¢). Pozwana nie miata
jakiegokolwiek wptywu na to zawieszenie, nie stanowito ono wyniku jej dziatan
procesowych. Tym samym obowigzek zaptaty przez nig odsetek za okres objety
zawieszeniem postepowania (suma odsetek zasgdzonych od pozwanej narosta w
tym okresie tgcznie o blisko 40 000 zt) jest razgco niestuszne i doprowadza do

pokrzywdzenia dtuznika i bezpodstawnego wzbogacenia wierzycieli spadkowych.

Niewatpliwie réwniez w sprawie (takze biorgc pod uwage toczgcg sie sprawe
z powoddztwa W.K. przeciwko M.M.) skfad i wartos¢ zachowku mozliwe byty do
ustalenia dopiero w efekcie wyroku Sgdu pierwszej instancji. Zgodzi¢ tym samym
nalezy sie z pozwang, ze dopiero od tego momentu zyskata ona wiedze o wielkosci
zobowigzania w stosunku do powodéw. Tym samym data wydania wyroku przez Sad
pierwszej instancji stanowita obiektywnie najwczesniejszy mozliwy termin spetnienia
Swiadczenia. Zasgdzenie odsetek od daty wczesniejszej w realiach niniejszej sprawy
nalezy postrzegac nie tylko przez pryzmat art. 455 k.c., ale réwniez naduzycia prawa

podmiotowego uprawnionych do zachowku (art. 5 k.c.).
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Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 5 w zw. z art. 1034 § 2 k.c., nalezy
zauwazyc, ze w judykaturze Sgdu Najwyzszego wyrazono stanowisko o mozliwosci
zastosowania art. 5 k.c. w stosunku do spadkowych praw podmiotowych roszczen
z tytutu zachowku. Przede wszystkim w uchwale z 19 maja 1981 r. (Il CZP 18/81,
OSNCP 1981, nr 12, poz. 228) Sad Najwyzszy stwierdzit, ze w sprawie o zachowek
nie jest wylgczone obnizenie naleznosci z tytutu zachowku na podstawie art. 5 k.c.
W Swietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego zasady wspoizycia spotecznego mogag
wyklucza¢ w konkretnych okolicznosciach, po rozpatrzeniu sytuacji majgtkowej
i osobistej zobowigzanego, zgdanie zaptaty petnej naleznosci z tytutu zachowku.
Dotyczy to w szczegdlnos$ci sytuacji, gdy sktadnikiem majgtku pochodzgcego z masy
spadkowej jest nieruchomos$¢é stanowigca miejsce zaspokojenia potrzeb
mieszkaniowych, zas$ inne skiladniki spadku nie wystarczajg na pokrycie
zobowigzania (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 7 kwietnia 2004 r., IV CK 215/03;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 27 sierpnia 2020 r., V CSK 173/20). Kluczowe
znaczenie ma tez wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 marca 2017 r., Il CSK 436/16,
wskazujgcy, ze zastosowanie art. 5 k.c. do roszczenia z tytutu zachowku nie jest
wytgczone, jezeli po pokryciu zobowigzania z tytutu zachowku i sprzedazy majgtku
spadkowego celem uregulowania diugéw spadkowych spadkobierca nie uzyska

zadnej korzysci z dziedziczenia.

Biorgc pod uwage realia niniejszej sprawy, mozna bytoby po czesci stwierdzi¢
wystepowanie wskazanych powyzej w orzecznictwie okoliczno$ci. Pozwana nie jest
osobg majetng, ma przecietne dochody miesieczne z tytutu wykonywanej pracy.
Pozwana, pomimo braku pokrewienstwa (byta wnuczkg |.W. — zony spadkodawcy,
zmartej przed spadkodawcg), miata bliski kontakt ze zmartym spadkodawcg J.W.,
pomagata mu w okresie choroby i starosci. Nie bez znaczenia w kontekscie oceny
stanu faktycznego i prawnego przez pryzmat art. 5 k.c. mégtby by¢ réowniez fakt, ze
nabyty przez pozwang w efekcie spadkobrania dom stanowit wtasnos¢ jej
pradziadka, tj. ojca jej babki, a zony spadkodawcy. Dom ten stanowit jej ,siedzibe
rodzinng”, ktéra stata sie witasnoscig spadkodawcy w efekcie zawarcia przez jej
babke ze swoim mezem (spadkodawcg J.W.) w 1996 r. umowy rozszerzajgcej na te
nieruchomo$¢ wspdlnos¢ majgtkowg matzenskg. By¢ moze naturalnym zamiarem

spadkodawcy, odzwierciedlonym poprzez ustanowienie pozwanej spadkobiercg
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testamentowym, bytoby, zeby dom ten ,wrdcit” w jej rece jako cztonka rodziny jego
zony. Wyrok przesgdzajgcy de facto koniecznosc jego sprzedazy, po to by zaspokoi¢
roszczenie zachowkowe spadkobiercow ustawowych spadkodawcy, ktéry domu tego
nie budowat, a jego wiascicielem stat sie w efekcie umowy majgtkowej matzenskiej
by¢ moze nalezatoby oceniaC jako naruszenie zasad wspotzycia spotecznego.
Odziedziczony dom jest bardzo zniszczony (do kapitalnego remontu) i stanowi
miejsce zamieszkania pozwanej — co rowniez mogtoby by¢ wziete pod uwage

w kontekscie potencjalnego zastosowania art. 5 k.c.

Z drugiej jednak strony nalezy zauwazyC, ze rozszerzenie wspolnosSci
pomiedzy I. i J. matzonkami W. miato miejsce w 1996 r. Matzonkowie Swiadomie
rozszerzyli swojg wspolnos¢é majgtkowg na wszystkie sktadniki ich dotychczasowego
majatku osobistego — nie tylko przedmiotowg nieruchomosg, ale takze te stanowigce
majatek osobisty J.W., przez wiele lat, zarobwno przed wprowadzeniem w ich
matzenstwie umowy rozszerzajgcej wspolnos$é, jak i po zawarciu tej umowy,
mieszkali w nieruchomosci tej wspdlnie. Godzi to w powyzszg, ewentualng narracje
0 powrocie nieruchomosci do majgtku rodzinnego i zachowku rzekomo godzgcego w
prawa ustawowego spadkobiercy pierwotnego wtasciciela nieruchomos$ci rodowe;j
.przypadkowo” objetej rozszerzeniem wspodlnosci (narracja ta przede wszystkim
pojawia sie w stanowisku Prokuratora Generalnego). W tym kontekscie rozwazania
powyzsze, odnoszgce sie do naruszenia przez wyrok zasgdzajgcy zachowek w
okreslonej przez Sad Okregowy wysoko$ci, nie naruszajg zasad wspotzycia
spotecznego i sprawiedliwosci. Trudno méwic takze, w tym kontekscie, o narazeniu

zobowigzanego do zachowku na niesprawiedliwosc¢ i niedostatek.

Tym samym nie doszto do naruszenia art. 5 w zw. z art. 1034 § 2 k.c.
i ustalenia wysokosci zachowku nadmiernie obcigzajgcego finansowo pozwana.
Dziedziczenie niezgodne z dziedziczeniem ustawowym powoduje przysporzenie po
stronie spadkobiercy, z obowigzkiem rozliczenia sie z tytutu zachowku. Artykut 5 k.c.
stanowi wyjatek od zasady prawidtowego korzystania przez uprawnionego z prawa
podmiotowego i tylko w zupetnie wyjgtkowych sytuacjach powinien miec
zastosowanie, rowniez w sprawach o zachowek. Taka wyjgtkowa sytuacja nie miata

miejsca w niniejszej sprawie.
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Nadto, co szczegolnie istotne, M. P. w apelacji nie podnosita zarzutéw
odnosnie do nieograniczenia przez Sad Okregowy zakresu odpowiedzialnosci z
tytulu zachowku (w przeciwienstwie do uwzglednionego przez Sad Najwyzszy
zarzutu dotyczgcego odsetek), w toku procesu nie byty w tym kierunku prowadzone
zadne czynnosci dowodowe. Taki zarzut pojawit sie na etapie postepowania
kasacyjnego, co nalezy uznac¢ za spdznione z powyzszych wzgledow. Skoro w
realiach sprawy, zakreslonej miedzy innymi zarzutami pozwanej, niedotyczgcymi tej
kwestii, Sgdy meriti nie uznaty za zasadne zastosowac art. 5 k.c., nie mozna

skutecznie zarzuci¢ naruszenia tego przepisu.

Na marginesie mozna jedynie wskaza¢, ze w samej skardze kasacyjnej
kwestia ta traktowana jest marginalnie i w zasadzie skarzgca wywod w przedmiocie
naruszenia art. 5 w zw. z art. 1034 § 2 k.c. traktuje jako zarzut ewentualny (na
wypadek nieuwzglednienia zarzutu nr 2) i odnosi sie do kwestii tej w uzasadnieniu
skargi bardzo lapidarnie (s. 8 skargi), niewatpliwie majgc Swiadomos¢ opoznionego

procesowo podniesienia tego zarzutu.

Wszystko powyzsze przemawia za Kkoniecznoscig ponownej oceny
zaskarzonej kasacyjnie sprawy przez Sad Apelacyjny, jedynie jednak jezeli chodzi
0 zasgdzone odsetki oraz koszty postepowania apelacyjnego. Biorgc to pod uwage,
na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok w czesci
wskazanej w sentencji, przekazujgc sprawe temu Sadowi do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego, oddalajgc

skarge kasacyjng w pozostatym zakresie (art. 3984 k.p.c.).

[as]

M.M.



