Sygn. akt [| CSKP 274/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Pierwszy Prezes SN Matgorzata Manowska (przewodniczacy)
SSN Leszek Bosek (sprawozdawca)
SSN Maciej Kowalski

w sprawie z powodztwa t.N.

przeciwko M.N.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 20 grudnia 2022 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 3 pazdziernika 2019 r., sygn. akt | ACa 459/19,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda 2700 (dwa tysigce
siedemset 00/100) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

t.N. wnidst o zasgdzenie od M.N. 150 453 zt wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia ztozenia powddztwa do dnia zapfaty, tytutem bezpodstawnego

wzbogacenia.

W pismie z 2 czerwca 2018 r. powod sprecyzowat Zzgdanie pozwu
w ten sposdb, ze czeSciowo rozszerzyt powddztwo, a czesciowo je cofnat
I ostatecznie wnioést o zasgdzenie od pozwanej na swojg rzecz 177 785 z
wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 150 453 zt od dnia wniesienia pozwu
oraz od kwoty 27 332 zt od dnia rozszerzenia powddztwa. Powdd w pozostatym

zakresie cofngt powodztwo (k. 540).

Wyrokiem z 5 kwietnia 2019 r. Sad Okregowy w Szczecinie zasagdzit
od M.N. na rzecz L.N. kwote 177 785 zt wraz z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie: od kwoty 143 079 zt od 7 grudnia 2016 r. do dnia zaptaty, od kwoty
7374 ztotych od 1 lutego 2017 r. do dnia zaptaty, od kwoty 27 332 zt od 22 czerwca
2018 r. do dnia zaptaty (pkt 1), umorzyt postepowanie co do kwoty 22 600 zt (pkt
II), oddalit powddztwo o odsetki w pozostatej czesci (pkt I1ll) i rozstrzygngt o

kosztach procesu (pkt. IV-V).

Wyrokiem z 3 pazdziernika 2019 r. Sgd Apelacyjny w Szczecinie oddalit
apelacje pozwanej (pkt 1) oraz rozstrzygngt o kosztach postepowania

odwotawczego (pkt II).

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez
Sad Okregowy, zgodnie z ktérymi strony poznaty sie na poczatku 2012 r.
Po uptywie okoto 5 miesiecy znajomosci, pozwana wprowadzita sie do mieszkania
powoda (kawalerki). Strony planujgc zatozenie rodziny, poszukiwaty odpowiedniego
mieszkania umozliwiajgcego zrealizowanie tego celu. Starania stron nie daty
oczekiwanego rezultatu. W tej sytuacji rodzice pozwanej zaproponowali,
ze przekazg jej dziatke gruntu na ktorej bedzie mogta z powodem zbudowaé dom.
Strony przystaly na takg propozycje. Rodzice powddki darowali jej dziatke

na wiasnosé.



Powdod na budowe domu postanowit przeznaczy¢ swoje oszczednosci
i sSrodki pochodzgce z darowizny jego babci, w kwocie 40 000 zt. Dodatkowo strony

ustality, ze w celu pozyskania srodkow na wzniesienie budynku zaciggng kredyt.

Przed uruchomieniem kredytu powdd précz sfinansowania doprowadzenia
przytgczy, ogrodzit dziatke, zasadzit tuje oraz wzniost szope ogrodowg. Wskazane
prace w mozliwie najszerszym wymiarze wykonywat samodzielnie, przy wsparciu
brata i przyjaciot. Dodatkowo, juz po uzyskaniu kredytu, z wilasnych srodkow
potozyt fawe fundamentowsg i sciany fundamentowe. Dalsze prace finansowane byty
ze $Srodkdw pochodzgcych z kredytu; wbrew wczesniejszym wstepnym
szacunkom stron, wystarczyty one do doprowadzenia budowy do etapu stanu
surowego zamknietego, a nadto potozenia tynkdéw, instalacji elektrycznej
i ocieplenia. Nastepnie strony ponownie powrdcity do finansowania budowy ze
Srodkdbw powoda. Strony ustality rowniez, ze biezgce wynagrodzenie powoda
wynoszgce okoto 3000 — 4000 zt bedzie przeznaczane na finansowanie prac
budowlanych; wynagrodzenie pozwanej miato byC przeznaczane na utrzymanie
rodziny i domu. Na utrzymanie rodziny i domu byty przeznaczane rowniez srodki
pochodzgce z kredytu. Transze kredytu trafiaty na wspdlne konto, nastepnie
trafiaty na konta odrebne i z tych odrebnych byty w razie potrzeby albo wyptacane,
albo przelewane na konto wspdlne. W trakcie prac budowlanych pozwana zaszta
w cigze. Powdd prace wykonczeniowe starat sie prowadzi¢ samodzielnie z pomocag
brata i przyjaciot. Roboty wykonywane w takim systemie skoncentrowaty sie na
parterze domu, ktory powodd zdotat doprowadzi¢ do stanu pozwalajgcego na

zasiedlenie, co miato miejsce na poczgtku marca 2015 roku.

Na przetomie wrzesnia i pazdziernika 2015 roku prace na nieruchomosci
zostaty wstrzymane po wyczerpaniu oszczednosci powoda. Miedzy stronami zaczat
narastac¢ konflikt. W listopadzie 2015 roku powdd wyprowadzit sie z domu na dwa
tygodnie; nastepnie powrdcit, jednak konflikt ponownie rozgorzat w lutym 2016 roku
W maju 2016 roku powdd ostatecznie wyprowadzit sie z domu. Od tego czasu
powdd przestat zasila¢ wspdlne konto. Pozwana samodzielnie zaczeta sptacaé raty
kredytu. Strony poczatkowo postanowity, Zze uzgodnig sposob wzajemnego

rozliczenia, jednak ich proby w tym zakresie sie nie powiodty.



Wartos¢ rynkowa nieruchomosci wedtug stanu i cen na grudzien 2017 r. —

luty 2018 r. to 874 000 zt. Wartos¢ dziatki to 179 000 zt. Wartos¢ odtworzeniowa
domu (wycena kosztu budowy) to 594 000 zt. Koszt ogrodzenia to 52 010 zi.
Wartos¢ szopy drewnianej to 16 070 zt. Wartos¢ trawnika to 24 490 zt. Wartosc¢
rynkowa potozonej w K. nieruchomosci pozwanej, po wzniesieniu na niej domu
wraz z obejsciem wzrosta o 695 000 zt. Warto$¢ prac wykonanych przez powoda, w
tym przy postawieniu ogrodzenia, szopy drewnianej i trawnika, a takze prac
wykonanych przez ekipy budowlane, wynosi 153 340 zt. Koszt wybudowania domu

wraz z wykonczeniem oraz zagospodarowaniem dziatki wynosi 686 570 zi.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie skarge kasacyjng wywiodta

pozwana, zaskarzajgc go w catosci.

Skarzgca zarzucita zaskarzonemu wyrokowi naruszenie prawa materialnego,
tj.: art. 405 k.c., art. 411 pkt 1 k.c. oraz art. 411 pkt 2 k.c.

Skarzgca zarzucita rowniez naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 217
§ 113 wzw. art. 227 k.p.c. i 278 k.p.c.

W odpowiedzi na skarge powod wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej

w catosci i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie ma uzasadnionych podstaw.

Ocene zasadnosci skargi kasacyjnej trzeba rozpoczgé od zarzutéw objetych
drugg podstawg kasacyjng (art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c.). Badanie, czy w konkretne;j
sprawie prawo materialne zostato wtasciwie zastosowane, jest bowiem mozliwe
po wykluczeniu uchybien procesowych, ktore mogty miec istotny wptyw na wynik

sprawy.

Zarzut naruszenia art. 217 § 11 3 w zw. art. 227 i 278 k.p.c. jest w realiach
sprawy chybiony. Sgd Okregowy ustalajgc wysokos¢ korzysci majgtkowej
uzyskanej przez pozwang kosztem majgtku powoda, opart sie na dowodzie z opinii
biegtej z zakresu wyceny nieruchomosci i budownictwa. Wbrew twierdzeniom
skargi kasacyjnej dopuszczenie dowodu z kolejnej opinii biegtego nie byto

obowigzkiem Sgdu, skoro okolicznosci sprawy zostaty dostatecznie wyjasnione,



apozwana nie wykazata, Ze opinia ta zawiera fundamentalne btedy
metodologiczne. Zarzut stanowi wiec w gruncie rzeczy niedopuszczalng polemike

z ustaleniami faktycznymi, ktére wigzg Sad Najwyzszy (art. 3982 § 2 k.p.c.).

Przechodzgc do pierwszej podstawy kasacyjnej naruszenia prawa
materialnego, Sgd Najwyzszy uznat, ze pierwszy zarzut naruszenia art. 405 k.c.
nie jest trafny. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego niemal jednolicie przyjmuje sie,
ze do rozliczenia konkubinatu, w tym naktadéw dokonanych przez konkubentow
na majgtek jednego z nich, majg zastosowanie przepisy o bezpodstawnym
wzbogaceniu (por. uzasadnienia uchwat SN: z 30 wrzesnia 1966 r., |ll PZP 28/66;
z 30 stycznia 1970 r., Il CZP 62/69; z 27 czerwca 1996 r., Il CZP 70/96; wyroki
SN: z 7 maja 2009 r.,, IV CSK 27/09; z 16 maja 2000 r., V CKN 32/00;
z 21 listopada 1997 r., | CKU 155/97; z 26 czerwca 1974 r., Il CRN 132/74).
Za odosobnione i poddane krytyce Sad Najwyzszy uznawat stanowisko, zajete
w uchwale z 30 stycznia 1986 r., lll CZP 79/85, na ktérg powotuje sie takze skarga
kasacyjna, zgodnie z ktorym nakfady jednego z konkubentéw na majatek drugiego
mogg byc¢ rozliczane wedtug przepisdw o zniesieniu wspoétwiasnosci (por. choéby
postanowienie SN z 9 listopada 2021, V CSK 63/21). W uzasadnieniu tej uchwaty
Sad Najwyzszy wykluczyt zastosowanie do stosunkéw majgtkowych osob, ktore
pozostawaty w konkubinacie, przepisbw o wspolnosci ustawowej i podziale
dorobku matzonkow, gdyz oznaczatoby to zréwnanie w pewnym zakresie
matzenstwa i konkubinatu, do czego brak podstawy prawnej, wskazat natomiast na
dopuszczalno$¢ stosowania przepisbw o0 bezpodstawnym  wzbogaceniu
(por. uzasadnienie uchwaty SN z 30 stycznia 1986 r., Il CZP 79/85). Ostatecznie

opowiedziat sie jednak za stosowaniem przepisow o zniesieniu wspotwtasnosci.

W ustalonym stanie faktycznym Sad Apelacyjny trafnie wiec przyjat,
ze nie zachodzg zadne szczegdlne okolicznosci uzasadniajgce zastosowanie
innej podstawy rozliczeh niz przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu. Przepisy
regulujgce stosunki kredytowe ani same stosunki kredytowe — ani przez swojg tresé
ani przez przedmiot, ani przez cel umowy kredytu — nie mogg tworzy¢ szczegodlnej
podstawy rozliczen majgtkowych konkubentéw. Celem i przedmiotem umédw
kredytowych oraz przepiséw regulujgcych ten typ stosunkéw zobowigzaniowych,

nie jest bowiem ksztattowanie szczegdlnych zasad rozliczen majgtkowych



kredytobiorcow zwigzanych z ich sytuacjg zyciowa. W ocenie Sgdu Najwyzszego
tworzenie szczegolnych podstaw ksztattowania skutkdéw cywilnoprawnych ustania
konkubinatu, takich jak choéby okreslone w art. 691 czy art. 923 k.c., zalezy
od uznania ustawodawcy (por. W. Borysiak w: M. Safjan, L. Bosek (red.),
Konstytucja Rzeczypospolite] Polskiej. Komentarz, Tom 1, Warszawa 2016,
S. 487).

Sad Apelacyjny trafnie przyjgt, iz roszczenie z bezpodstawnego
wzbogacenia uwzglednia¢ musi przede wszystkim wzbogacenie pozwanej, a wiec
w realiach sprawy kwote, o jakg wzrosta wartos¢ nieruchomosci pozwanej wskutek
dokonanych przez powoda nakfadéw. Zobowigzanie z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia, w tym nienaleznego $wiadczenia powstaje bowiem w przypadku
tgcznego zaistnienia przestanek wzbogacenia pozwanego, zubozenia powoda,
zwigzku miedzy wzbogaceniem i zubozeniem oraz braku podstawy prawne;j
wzbogacenia (por. wyroki SN z: 26 stycznia 2000 r., 1l CKN 542/98; 19 lutego
2002 r., IV CKN 786/00; 22 wrzesnia 2005 r., IV CK 91/05; 2 sierpnia 2007 r.,
V CSK 152/07; 18 listopada 2009 r., Il CSK 242/09; 24 listopada 2009 r.,
V CSK 71/09; a takze zamiast wielu A. Ohanowicz, Niestuszne wzbogacenie,
Warszawa 1956; A. Ohanowicz, w: System prawa cywilnego, t. lll, cz. 1, s. 478 in;
por. tez P. Ksiezak, Bezpodstawne wzbogacenie. Art. 405-415 KC. Komentarz,

Warszawa 2007; E. tetowska, Bezpodstawne wzbogacenie, Warszawa 2000).

Wigzgce Sad Najwyzszy ustalenia faktyczne wskazujg, ze powdd oprocz
naktadow finansowych na nieruchomos$é pozwanej, osobiscie lub przy pomocy
rodziny i znajomych wykonywat kluczowe prace budowlane i prace zwigzane
z budowg, takie jak chocby wykonanie petnej dokumentacji techniczne;j
oraz pozyskanie pozwolenia na budowe; wykonanie fundamentéw; wykonanie
przytgczy; zapewnienie obstugi geodezyjnej robét przygotowawczych, budowlanych
i wykonczeniowych, wykonanie ogrodzenia wraz z bramg wjazdowg; wykonanie
podtdg we wszystkich pomieszczeniach, ocieplenia poddasza. Warto$¢ rynkowa

nieruchomos$ci pozwanej, po wzniesieniu na niej domu wzrosta o 695 000 zt.

Sad Apelacyjny trafnie ocenit w tej sytuacji, ze $wiadczenia powoda staty

sie Swiadczeniami nienaleznymi w rozumieniu art. 410 k.c. z chwilg odpadniecia



ich celu, jakim byto wspdlne pozycie. Z okolicznosci sprawy wynika, ze powdd
czynigc nakfady dziatat w przekonaniu i w porozumieniu z pozwang, ze dom
bedzie stuzy¢ zaspokojeniu wspdlnych potrzeb rodziny, ktdrg mieli stworzyc.
W realiach sprawy nie mozna zgodzi¢ sie z pozwang, ze cel zostat osiggniety
wskutek zaledwie rocznego wspolnego w nim zamieszkiwania przez strony — tym
bardziej, ze w tym czasie powdd partycypowat takze w kosztach utrzymania tej
nieruchomosci. W tej sytuacji trzeba uznaé, ze zastosowanie art. 405 k.c. przez

Sad Apelacyjny byto prawidtowe.

Bezzasadny jest takze zarzut naruszenia art. 411 pkt 1 k.c. przez jego
niezastosowanie i zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda zgdanej kwoty tytutem
bezpodstawnego wzbogacenia pozwanej. W realiach sprawy niezrozumiate
spotecznie bytoby wymaganie od powoda uprzedniego zastrzezenia obowigzku
zwrotu Swiadczenia. Nie mozna tez przyjg¢, ze powdd wiedziat, ze spetnia
Swiadczenie nienalezne, skoro strony realizowaty wspolny projekt Zzyciowy.
Nieosiggniecie wspodlnego celu zyciowego uzasadnia wiec roszczenie o zwrot
Swiadczenia na podstawie art. 410 § 2 k.c., mimo ze swiadczacy wiedziat o braku
zobowigzania (por. wyrok SN z 14 listopada 2013 r., 1| CSK 104/13).

Takze zarzut naruszenia art. 411 pkt 2 k.c. nie jest uzasadniony.
Uznanie twierdzenia skargi, ze wszelkie wzajemne przysporzenia stron zwigzku
faktycznego czynig zados¢ zasadom wspotzycia spotecznego, skoro ,stuzg
biezgcej realizacji wspolnego zycia”, bytoby zdecydowanie za daleko idace,
gdyz podwazatoby samg zasade stosowania przepisbw o0 bezpodstawnym
wzbogaceniu do rozliczen konkubentéw. Mozna jedynie uzna¢, ze konkubent
bedgcy wiascicielem domu, w ktérym realizowany jest zwigzek, nie moze
skutecznie dochodzi¢ od drugiego zwrotu korzy$ci majgtkowej odniesionej z tytutu
wspodlnego zamieszkiwania w czasie trwania konkubinatu. W tym okresie strony
realizujg wspolny, znany im, cel $wiadczenia, polegajagcy na wspolnym
zamieszkaniu. Udostepnienie mieszkania w tym zakresie jest Swiadczeniem
stuzgcym zaspokajaniu potrzeb wspdlnoty konkubenckiej (por. wyrok SN
z 18 stycznia 2017 r., | CSK 198/16). W skardze nie wykazano tez na czym
konkretnie miataby polega¢ sprzeczno$¢ z zasadami wspédtzycia spotecznego

roszczenia, nie sprecyzowano samej zasady, ktdra miataby zosta¢ naruszona. Sgd



Apelacyjny trafnie wiec uznat, ze roszczenie powoda jest uzasadnione na
podstawie art. 405 k.c., nie jest natomiast uzasadnione w realiach sprawy

zastosowanie art. 411 pkt 2 k.c.

Z tych wzgledow, Sgd Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng na podstawie
art. 398 k.p.c. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie
z art. 98 §1w zw.zart. 391 § 1iart. 398%'k.p.c.

as



