Il CSKP 272/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk (przewodniczacy)
SSN Roman Trzaskowski (sprawozdawca)
SSN Karol Weitz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 3 pazdziernika 2025 r. w Warszawie
skarg kasacyjnych: A.P. i syndyka masy upadtosci Bank spotki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 16 marca 2022 r., | ACa 1392/21,

w sprawie z powodztwa A.P.

przeciwko syndykowi masy upadtosci Bank spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

1) oddala skarge kasacyjng pozwanego;

2) uchyla zaskarzony wyrok w punktach pierwszym (1)
i trzecim (3) i w tym zakresie sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu we Wroclawiu do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Roman Trzaskowski Pawet Grzegorczyk Karol Weitz

(K.L.)
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 marca 2022 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu, po
rozpoznaniu sprawy Ww nastepstwie apelacji pozwanego Bank S.A.
w W., w punkcie pierwszym (1) zmienit wyrok Sgdu Okregowego we Wroctawiu z
dnia 11 czerwca 2021 r. — zasgdzajgcy od pozwanego na rzecz powddki A.P. kwote
403.595,28 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 30 listopada 2019 r.
do dnia zaptaty (pkt |) i rozstrzygajgcy o kosztach (pkt II)
— w punkcie | o tyle tylko, ze zastrzegt, iz spetnienie Swiadczenia przez pozwany
Bank jest uzaleznione od zaofiarowania przez powoddke na rzecz Banku zwrotu
Swiadczenia w kwocie 298.524,47 zt lub zabezpieczenia przez powodke roszczenia
o zwrot tej kwoty oraz oddalit powddztwo o odsetki od tej kwoty, w punkcie drugim
(2) oddalit apelacje w pozostatym zakresie, a w punkcie trzecim (3) orzekt o kosztach

postepowania apelacyjnego.

Ustalone w sprawie okolicznosci istotne na obecnym etapie postepowania
— z uwzglednieniem utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego dotyczgcego
kredytow indeksowanych do waluty obcej oraz tresci zarzutéw kasacyjnych

— przedstawiaty sie nastepujgco:

W 2008 r. powddka w zwigzku z potrzebg sfinansowania zakupu lokalu
mieszkalnego zwrocita sie do profesjonalnego doradcy finansowego, ktory
przedstawit jej — jako najbardziej korzystng — oferte umowy kredytu indeksowanego
do franka szwajcarskiego, zapewniajgc m.in., ze waluta szwajcarska odznacza sie

stabilnoscia.

Whnioskujgc o udzielenie kredytu, powodka podpisata w dniu 20 czerwca
2008 r. dokument ,,0$wiadczenie o wyborze waluty obcej”. Wskazata w nim, Zze po
zapoznaniu sie m.in. z ryzykiem kursowym wnosi o udzielenie kredytu
indeksowanego do waluty obcej. W oswiadczeniu w formie tabelarycznej
przedstawiono informacje na temat wptywu zmian oprocentowania i kursu waluty
kredytu na wysokos¢ miesiecznych rat, przy czym informacja ta odnosita sie do

kredytu w wysokosci 150.000 zi, okresu sptaty kredytu 15 lat, zmiennego
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oprocentowania kredytu ziotowego w wysokosci 6,6% na moment sporzgdzenia
symulacji i zmiennego oprocentowania kredytu indeksowanego do CHF w wysokosci
4% na moment jej zawarcia. Z oswiadczenia wynika, ze sporzgdzono je na podstawie
danych pochodzgcych z okresu od 1 kwietnia 2007 do 31 marca 2008 r. Tabele

obrazowaty:

- wysokos$¢ raty kapitatowo odsetkowej przy aktualnym poziomie kursu CHF
i aktualnym poziomie stopy procentowej - odpowiednio 1314,92 PLN dla kredytu
w PLN i 1109,66 PLN dla kredytu indeksowanego;

- wysokos¢ raty przy zatozeniu, ze stopa procentowa kredytu/pozyczki w CHF
jest rowna stopie w PLN, a kapitat wiekszy o0 20% (podano wytgcznie wysokosc raty
dla kredytu indeksowanego 1538,46 PLN);

- wysokos¢ raty przy zatozeniu, ze kurs CHF wzrosnie o warto$¢ stanowigcag
réznice miedzy maksymalnym i minimalnym kursem CHF 2z okresu ostatnich
12 miesiecy, czyli 0,234 PLN, co daje wzrost o 11,21 % - wynoszacg 1234.05 PLN

(tez dla kredytu indeksowanego, bez odniesienia do kredytu w PLN);

- wysokos¢ raty przy zatozeniu wzrostu oprocentowania o wartos¢ stanowigcag
réznice miedzy maksymalng i minimalng wartoscig stopy procentowej z okresu
ostatnich 12 miesiecy to jest 1,9 % dla kredytow w PLN i 0,607 % dla kredytéw
w CHF - wskazano jg odpowiednio na 1477,11 PLN dla kredytu w PLN i 1155,71 PLN
dla kredytu w CHF.

W dniu 8 lipca 2008 r. powdédka zawarta z Bank S.A. (poprzednik prawny
Bank1 S.A.; dalej — ,Bank” umowe kredytu hipotecznego nr [...] (,Umowa”)
indeksowanego do CHF, w kwocie 298.524,47 zt, na okres 360 miesiecy,
oprocentowanego wg zmiennej stopy procentowej, ktorej wysokos¢ stanowita sume

obowigzujgcej stawki [...] oraz statej marzy Banku w wysokosci 1,45%.
W Umowie wskazano m.in., ze:

- kredyt jest przeznaczony na pokrycie czesci ceny nabycia nieruchomosci
(zakup spotdzielczego lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym);
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- w dniu wyptaty kredytu kwota wyptaconych srodkéw bedzie przeliczana do
CHF wedtug kursu kupna walut okreslonego w Tabeli Kurséw, obowigzujgcego

w dniu uruchomienia srodkéw (§ 9 ust. 2 Umowy);

- wysokos¢ zobowigzania kredytobiorcy bedzie ustalana jako rownowartosc
wymaganej sptaty wyrazonej w CHF - po jej przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy
walut okreslonego w ,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut obcych” do CHF obowigzujgcego w dniu sptaty
(§ 10 ust. 3 Umowy);

- ,Bankowa Tabela kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut, zwana Tabelg Kurséw” byla sporzgdzana przez
merytoryczng komoérke banku na podstawie kurséw obowigzujgcych na rynku
miedzybankowym w chwili sporzgdzania tabeli po ogtoszeniu kursow srednich przez
NBP (§ 6 Umowy);

- kredytobiorca oswiadczyt m.in., ze jest swiadomy ryzyka kursowego,
Zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do ztotego w catym

okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko.

Postanowienia zawarte w Umowie w istocie stanowity powtérzenie zapisow
objetych Regulaminem kredytowania hipotecznego, okres$lajgcym warunki
udzielanych umoéw kredytow hipotecznych, obowigzujgcym w Banku. Przy zawarciu
Umowy powddke zapewniano o niewielkim ryzyku walutowym; nie informowano jej,
w jaki sposob raty kredytu bedg przeliczane, a informowano o groszowych zmianach

wysokosci rat.

Kredyt zostat uruchomiony w dniu 29 lipca 2008 r., przy czym na pokrycie ceny
nabycia nieruchomosci wyptacono 290.000 zt, a na koszty zwigzane z jego
udzieleniem wyptacono 8524,57 zt (157.615 88 CHF po kursie 1.8940 zt).

W dniu 10 lipca 2014 r. powodka podpisata z Bankiem dwa aneksy
przewidujgce zmiane zasad okreslenia zmiennego oprocentowania przez limitowanie
dopuszczalnego maksymalnego i minimalnego poziomu oprocentowania, a takze
mozliwos¢ sptaty kredytu przeliczanej po kursie sprzedazy NBP. W Zadnym
z anekséw nie wskazano, aby celem tych anekséw byta eliminacja z umowy

niedozwolonych postanowierh umownych.
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Pismem z dnia 7 kwietnia 2015 r. Bank poinformowat powodke o zmianie
Tabeli Optat i Prowizji dotyczacej Kredytow i Pozyczek Hipotecznych i Finansowych.
W odpowiedzi, pismem z dnia 21 maja 2015 r., powddka wypowiedziata Umowe
z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia. Tego samego dnia sptacita
pozostatg czes¢ kredytu pozostajgcego do sptaty w wysokosci 550.000 zt. Lgcznie
z tytutlu sptat na poczet Umowy powddka zaptacita Bankowi 704.553,68 zi.
W dniu 30 lipca 2015 r. Bank przelat na rachunek bankowy powddki kwote

2.433,93 zt z tytutu zwrotu nadptaty, wskazujgc ze kredyt zostat sptacony w catosci.

Pismem z dnia 23 pazdziernika 2019 r. powodka wezwata strone pozwang do
zapfaty na jej rzecz kwoty 403.595.28 zt w terminie do dnia 29 listopada 2019 r.,
powotujgc sie na bezskutecznosc postanowien Umowy, prowadzgcg do stwierdzenia
jej niewaznosci, i wyjasniajgc, ze zgdana kwota stanowi roznice miedzy sumg kwot
wptaconych przez powddke na rzecz Banku (704.553,68 zt) a kwotg udzielonego jej
kredytu w przeliczeniu na ztotéwki (298.524.47 zt) i otrzymanym zwrotem nadptaty
(2.433.93 zt).

Aprobujgc stanowisko Sgdu pierwszej instancji co do zasadnosci zgdania
powodki, Sad Apelacyjny przyjat w szczegdlnosci, ze zastrzezone w Umowie
klauzule indeksacyjne, dotyczgce przeliczania walut PLN i CHF na etapie udzielania
kredytu i etapie jego sptaty (§ 9 ust. 2 i § 10 ust. 3), byty abuzywne, co powoduje
niewaznos¢ Umowy, gdyz bez tych klauzul nie da sie ustali¢ wysokosci zobowigzania
kredytowego. Przyjat ponadto, ze wynikajgce z klauzuli indeksacyjnej ryzyko
kredytobiorcy, uzyskujgcego dochody w ztotych, zwigzane z nieprzewidywalng
zmiang kursu franka w kilkudziesiecioletnim okresie kredytowania, jest nadmierne,

a obarczenie konsumenta w catosci tym ryzykiem - sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Uzasadniajgc poglad o abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej, Sgd odwotawczy

wskazat m.in., ze:

- nie byta ona indywidualnie negocjowana, gdyz byla oparta o tresc
stosowanego przez Bank wzorca umowy i oSwiadczenia o ryzyku, a powodowie nie

mieli wptywu na ich tres¢;

- okresla ona gtbwne $wiadczenie kredytobiorcy, ale nie byta sformutowana

W sposob jednoznaczny, gdyz w Umowie nie sprecyzowano wszystkich czynnikéw
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uwzglednianych przez Bank w celu ustalania kursu wymiany stosowanego przy
obliczaniu raty sptaty kredytu hipotecznego; na jej podstawie powodka nie byta
w stanie oszacowaé kwoty, ktdrg miata faktycznie otrzymac ani tez kwoty, jakg miata
obowigzek w przysziosci swiadczy¢, a zasady przewalutowania okreslat Bank;
ponadto zawarcie w umowie mechanizmu dziatania ryzyka kursowego (obcigzenie
kredytobiorcy nieograniczonym ryzykiem kursowym) wymagato ze strony Banku
szczegolnej starannosci w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wynikajgcych
z oferowanego kredytu, tak by konsument miat petne rozeznanie konsekwenc;ji
ekonomicznych zawieranej Umowy; obowigzek ten powinien zosta¢ wykonany przez
jednoznaczne i zrozumiate poinformowanie konsumenta, Ze zaciggniecie tego
rodzaju kredytu zwigzane jest z duzym ryzykiem moggcym prowadzi¢ do obowigzku
zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych

spfat;

- przyznanie Bankowi swobody w zakresie ustalania kursow walut jest
sprzeczne z dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy kredytobiorcy, gdyz jest
transparentne, pozostawia pole do arbitralnego dziatania Banku i obarcza
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza réwnorzednos$ci stron;
ponadto spread stanowi zrédto dodatkowego, ukrytego wynagrodzenia Banku, ktore

moze miec istotne znaczenie dla kredytobiorcy.

Sad Apelacyjny ocenit, ze bez abuzywnej klauzuli indeksacyjnej Umowa nie
moze obowigzywac, nie da sie bowiem bez niej okreslic, jak sie ma wyptacona przez
Bank kwota do kwoty kredytu wskazanej w Umowie ani wysokosci poszczegdlnych
rat, ani tez jaka czesC¢ kredytu zostata przez powodow juz sptacona. Ponadto
wykluczenie spornej klauzuli doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu
indeksaciji oraz réznic kursow walutowych, ale réwniez - posrednio - do zanikniecia
ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacjg przedmiotowego
kredytu do waluty. Luka po tej klauzuli nie moze by¢ wypetniona — na jakiejkolwiek
podstawie (art. 65 § 1i 2, art. 358 § 2 k.c., zasady stusznosci, ustalone zwyczaje,
art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 roku Prawo wekslowe) — klauzulg odwotujgca
sie do kursu $redniego, gdyz co do zasady art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie
przewiduje takiej substytucji, powddka zas ztozyta oswiadczenie, iz domaga sie

ustalenia abuzywnosci postanowien umowy dotyczgcych klauzuli indeksacyjnej, jest
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Swiadoma, ze umowa z tego wzgledu jest niewazna, a niewaznosc ta nie bedzie dla

niej skutkowac szczegolnie negatywnymi skutkami.

Konsekwencjg niewaznosci Umowy jest mozliwosS¢ Zzgdania przez strony
zwrotu spetnionych na jej podstawie swiadczen zgodnie z art. 405 w zwigzku
zart. 410 § 1i 2 k.c., a roszczenie powddki nie jest przedawnione. Dopiero bowiem
po podjeciu przez konsumenta wigzgcej decyzji co do sanowania niedozwolone;j
klauzuli i co do zaakceptowania konsekwenciji catkowitej niewaznosci umowy, moze

rozpoczgc bieg termin przedawnienia.

Sad odwotawczy uznat za nieskuteczny zarzut potrgcenia podniesiony przez
Bank w pidmie z dnia 2 lutego 2022 r., gdyz pismo to nie zostato doreczone powddce.
Za skuteczny zas - podniesiony przez pozwanego w tym samym piSmie procesowym
zarzut zatrzymania $wiadczenia, wskazujgc, ze nie wymaga on doreczenia
prawnomaterialnego oswiadczenia bezposrednio stronie (moze byc¢ ztozony w pismie
procesowym doreczonym petnomocnikowi strony i moze by¢ ztozony rowniez
w postepowaniu odwotawczym). Sad stwierdzit przy tym, ze prawo zatrzymania
przystuguje diuznikowi (wierzycielowi wzajemnemu) co do catego swiadczenia bez
wzgledu na to, czy przedmioty Swiadczen wzajemnych sg tej samej wartoSci.
Skuteczne skorzystanie przez niego wytgcza tez opdznienie w spetnieniu tego

Swiadczenia, co eliminuje mozliwos¢ zasgdzenia odsetek za opdznienie.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego wniosty obie strony. Bank
zaskarzyt go w catosci, zarzucajgc naruszenie prawa materialnego, tj. art. 385" § 1
w zwigzku z art. 3852 § 1 k.c., art. 385" § 1 i 2 w zwigzku z art. 3852 § 1 k.c.,
art. 385" § 1 w zwigzku z § 3i § 4 k.c., art. 385" § 1 oraz § 3 k.c., art. 385" § 1 k.c.
w zwigzku z art. 4 ust. 1 i art. 3 ust. 3 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE
L 95 z dnia 21 kwietnia 1993 r., s. 29 ze zm.; polskie wydanie specjalne Dz. Urz. UE:
rozdziat 15, t. 2, s. 288 z pdzniejszymi sprostowaniami; dalej: ,dyrektywa 93/13”)
i z przepisami zatgcznika do dyrektywy 93/13: ust. 1 lit. j i lit. I, ust. 2 lit. c, tiret
pierwsze i drugie oraz ust. 3, art. 58 § 1i art. 385" § 2 k.c., art. 385" § 2 k.c. w zwigzku
z art. 7 ust. 1 i art. 8b ust. 1 dyrektywy 93/13 i art. 353" k.c. w zwigzku z art. 2,
art. 31 ust. 3 i art. 32 ust. 1 Konstytucji, art. 65 § 1 i 2 w zwigzku z art. 56 k.c.,
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art. 65§ 1i2 w zwigzku z art. 354 § 1 k.c., art. 56 k.c., art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3
Prawa bankowego w zwigzku z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajgca
ustawe Prawo bankowe (Dz.U. 2011, nr 165, poz. 984), art. 358 § 2 w zwigzku
z art. 385" § 2 k.c., art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe
(tekst jedn. Dz. U. z 2016 r., poz.160; dalej — ,Prawo wekslowe”), art. 58 § 1 k.c.
w zwigzku z art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku
Polskim (tekst jedn. Dz.U. z 2020 r., poz. 2027; dalej — ,ustawa o NBP”), art. 405
w zwigzku z art. 410 § 1 i 2 k.c. oraz art. 481 w zwigzku z art. 455 k.c., jak rowniez
naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 316 § 1 w zwigzku z art. 6 ust. 1 i art. 7
ust. 1 dyrektywy 93/13. Wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sadu Okregowego w catosci i przekazanie sprawy
Sgdowi Okregowemu we Wroctawiu do ponownego rozpoznania, ewentualnie
— 0 uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sagdowi
Apelacyjnemu we Wroctawiu do ponownego rozpoznania, ewentualnie - o uchylenie
zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy przez zmiane tego wyroku
w catosci przez uwzglednienie apelacji pozwanego w catosci, w kazdym zas razie

- 0 zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

Powddka zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego w czeséci, tj. w zakresie punktu
1, w ktorym uwzgledniono zgtoszony przez Bank zarzut zatrzymania oraz oddalono
roszczenie o odsetki. Zarzucita naruszenie prawa materialnego, tj. art. 497 w zwigzku
z art. 496 k.c., a w razie nieuwzglednienia tego zarzutu — art. 61 w zwigzku z art. 497
i z art. 496 k.c. Wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci
i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Apelacyjnemu we Wroctawiu do
ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania

kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Rozpatrujgc najpierw skarge kasacyjng pozwanego, jako dalej idgcg, nalezy
wstepnie zwrociC uwage, ze stwierdzajgc niedozwolony charakter spornych
postanowien Umowy oraz jej niewaznos¢ (trwatg bezskutecznosc), Sad Apelacyjny
miat w istocie na wzgledzie dwie przyczyny abuzywnosci, pietnujgc zaréwno

pozostawienie Bankowi dowolnosci w zakresie okre$lania kursu CHF, a tym samym
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wysokosci swiadczen stron, jak i obcigzenie powddki nieograniczonym ryzykiem
walutowym. W tej sytuacji uznanie stanowiska Sgdu odwotawczego za prawidtowe
i oddalenie zarzutdow w odniesieniu do jednej z tych przyczyn, dezaktualizuje

potrzebe rozpatrywania zarzutéw dotyczgcych drugiej przyczyny.

Uznajac, ze istotniejszg kwestig jest obcigzenie powddki nieograniczonym
ryzykiem walutowym — w praktyce bowiem to wtasnie drastyczne ziszczenie sie tego
ryzyka, a nie naduzywanie swobody ustalania kursow lezy u spotecznego problemu
tzw. kredytow frankowych - nalezy najpierw zweryfikowac¢ zarzuty i prawidtowos$é
stanowiska Sgdu Apelacyjnego co do tej wiasnie kwestii, co obejmuje takze
stwierdzone nastepstwo abuzywnosci w postaci niewaznosci Umowy i zwigzanych

z tym roszczen restytucyjnych.

W tym zakresie w skardze kasacyjnej Banku istotne sg te zarzuty, ktére
dotyczg wprost problemu obcigzenia powodki nieograniczonym ryzykiem walutowym
oraz zarzuty, ktére ze wzgledu na ogdlny sposéb ich ujecia mogg dotyczy¢ takze
tego (zarzuty naruszenia art. 385" § 1i 2 w zwigzku z art. 3852 § 1 k.c., art. 385" § 1
w zwigzku z § 3i§ 4 k.c., art. 385" § 1 oraz § 3 k.c., art. 58 § 1 i art. 385" § 2 k.c.,
art. 385" § 2 k.c. w zwigzku z art. 7 ust. 1 i art. 8b ust. 1 dyrektywy 93/13
i art. 353" k.c. w zwigzku z art. 2, art. 31 ust. 3 i art. 32 ust. 1 Konstytucji, art. 405
w zwigzku z art. 410 § 1 i 2 k.c. oraz art. 481 w zwigzku z art. 455 k.c.) i ktore
zmierzajg do podwazenia stanowiska Sgdu Apelacyjnego, ze sporne postanowienia
Umowy nie byly indywidualnie negocjowane, ze byty niejednoznaczne, sprzeczne
z dobrymi obyczajami i razgco naruszaty interes konsumenta, a ponadto
— do podwazenia zapatrywania, zaktadajgcego ich abuzywno$é, ze powoduje to
niewaznos¢ Umowy, powodce przystuguje roszczenie z tytutu nienaleznego
Swiadczenia (bez zbadania rzeczywistego poziomu wzbogacenia po stronie Banku,
kosztem powddki, zgodnie z teorig salda) i odsetki od daty wczesniejszej niz dzien

wydania prawomocnego wyroku (a nie od daty trwatej bezskutecznosci Umowy).

Rozpatrujgc te kwestie, nalezy stwierdzi¢, Zze nie nasuwa zastrzezen
stanowisko Sgadu odwotawczego co do tego, iz postanowienia Umowy nie byty
indywidualnie negocjowane. Wbrew wywodom skarzgcego Sad trafnie uznat, ze

okolicznos¢, iz powoddka, majgc do wyboru rézne opcje w ofertach réznych bankow
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dostepne w czasie zawierania Umowy (w tym dotyczgce roznych walut), wybrata
Bank oraz zawnioskowata o konkretny rodzaj kredytu - indeksowany kursem waluty
obcej, nie jest jednoznaczne z indywidualnymi negocjacjami konkretnych
postanowien. Zgodnie bowiem z utrwalonym i trafnym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego dokonanie przez konsumenta wyboru miedzy roznego rodzaju
umowami oferowanymi przez bank (w tym wybor kredytu indeksowanego do waluty
obcej - CHF, a nie kredytu ztotowego) nie stanowi formy indywidualnego uzgodnienia
postanowien umowy w rozumieniu art. 385" § 1 i 3 k.c., nie $wiadczy bowiem
o rzeczywistym wptywie konsumenta na tres¢ postanowien umowy, ktérg wigze sie
z bankiem (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 kwietnia 2023 r., || CSKP 1027/22,
niepubl., postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrzesnia 2023 r.,
| CSK 6388/22, niepubl., z dnia 5 pazdziernika 2023 r., | CSK 420/23, niepubl.
i z dnia 9 sierpnia 2024 r., | CSK 1807/23 i | CSK 1849/23, niepubl.). Istotne jest to,
czy konsument wywart rzeczywisty wptyw na tres¢ konkretnego postanowienia
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2022 r., || CSKP 464/22, niepubl.),

czego pozwany in casu nie wykazat.

Trzeba tez zauwazy¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego - z odwotaniem
do orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej - negatywnie ocenia
sie, tak jak uczynit to Sad Apelacyjny, ponoszenie przez kredytobiorce
nieograniczonego (nieproporcjonalnego) ryzyka walutowego (por. zwtaszcza wyroki
Sgdu Najwyzszego z dnia 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22, niepubl.,
z dnia 25 pazdziernika 2023 r., Il CSKP 820/23, niepubl., z dnia 19 stycznia 2024 r.,
I CSKP 874/22, niepubl. i tam omdwiony wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dnia 10 czerwca 2021 r., C-776/19-C-782/19, BNP Paribas Personal
Finance, pkt 99-103, teza, oraz z dnia 9 lipca 2024 r., Il CSKP 249/24, niepubl.
i z dnia 3 grudnia 2024 r., Il CSKP 1803/22). Nie mozna za$ zgodzi¢ sie z sugestig
skarzgcego, ze in casu ryzyko ponoszone przez powoddke byto kompensowane przez
korzystniejsze oprocentowanie kredytu indeksowanego w poréwnaniu ze ztotowym.
Wbrew argumentacji Banku dla oceny abuzywnosci klauzuli ryzyka walutowego
kluczowe jest nie to, czy indeksacja wigzata sie dla kredytobiorcow z pewnymi
korzysciami, lecz to, czy korzysci te (w szczegdlno$ci korzystne oprocentowanie

kredytu) juz ab initio gwarantowaty zréwnowazenie ryzyka walutowego (co do
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nizszego oprocentowania por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 13 maja 2022 r.,
Il CSKP 464/22, niepubl. i z dnia 25 pazdziernika 2023 r., || CSKP 820/23, niepubl.
oraz wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 10 czerwca 2021 r.,
C-776/19-C-782/19, BNP Paribas Personal Finance, pkt 99-102), a wywody Banku
zawarte w skardze kasacyjnej — pomijajgc ich gotostownos$¢ - nie wskazujg, by tak
rzeczywiscie bylo. Zwlaszcza w konfrontacji z jednolitg linig orzeczniczg, z ktorej
wynika, ze korzysci zwigzane z nizszym oprocentowaniem kredytéw indeksowanych
do waluty obcej (denominowane w tej walucie) de facto nie rownowazyty (i nie mogty

zrownowazyc¢) negatywnych nastepstw ziszczenia sie ryzyka walutowego.

Nie przekonujg takze argumenty majgce swiadczy¢ o tym, ze powddka zostata
nalezycie poinformowana o ryzyku walutowym. Kluczowe bowiem nie jest to, czy
Bank przekazat jej symulacje i prezentowat historyczne kursy, ale czy informacja ta
byta adekwatna do Sali ryzyka. Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat juz, jakie
przestanki muszg by¢ spetnione jakie przestanki muszg by¢ spetnione, aby mozna
byto przyja¢, ze konsument zostat nalezycie poinformowany o ryzyku walutowym
zwigzanym z zaciggnieciem kredytu indeksowanego do waluty obcej czy
denominowanego w tej walucie (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 27 listopada
2019 r., Il CSK 483/18, niepubl., z dnia 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22,
z dnia 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22, niepubl, z dnia 13 maja 2022 r.,
Il CSKP 464/22, z dnia 24 czerwca 2022 r., Il CSKP 10/22, niepubl.,
z dnia 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22, niepubl., z dnia 20 lutego 2023 r.,
[ CSKP 809/22, niepubl., z dnia 28 lutego 2023 r., Il CSKP 763/22, niepubl.,
z dnia 25 pazdziernika 2023 r., Il CKSP 820/23, z dnia 9 lipca 2024 r., || CSKP 249/24,
niepubl. i z dnia 3 grudnia 2024 r., Il CSKP 1803/22, niepubl.). W tym kontekscie
zastrzegat m.in., ze ogolne pouczenie konsumenta, iz wahania kursow waluty obcej,
do ktorej kredyt jest denominowany/indeksowany, wptyng na wysokos¢ salda kredytu
oraz wysoko$¢ raty kapitatowo-odsetkowej wyrazonej w walucie krajowej, jest
niewystarczajgce dla stwierdzenia, ze bank udzielit kredytobiorcy konsumentowi
wystarczajgcej informacji. Wyjasnit tez, ze kluczowe znaczenie ma uswiadomienie
konsumentowi, iz silna deprecjacja waluty krajowej moze pocigga¢ za sobg
konsekwencje trudne dlan do udzwigniecia. Prawidtowa informacja powinna

uwzglednia¢ kilka istotnych elementow. Przede wszystkim uswiadamiac
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konsumentowi - wyraznie i z nalezytg powagag - ze ryzyko silnej deprecjacji jest trudne
do oszacowania w perspektywie dtugookresowej i nie powinno byc¢ lekcewazone
(pozostaje realne). Wymaganiu temu nie czyni zados¢ np. podawanie
L=uspokajajgcych” informacji o historycznych wahaniach waluty indeksacji w okresie
nieproporcjonalnym do przewidywanego czasu trwania umowy kredytu, ktére moze
wrecz usypiac czujnosc kredytobiorcy, wywotujgc wrazenie o jedynie hipotetycznym
charakterze zagrozen. lIstotne jest rowniez zwrdcenie uwagi na powage tego
zagrozenia Ww aspekcie mozliwego rozmiaru deprecjacji waluty krajowej,
a w szczegolnosci podkreslenie, ze moze byC ona gwaltowna i drastyczna
(przekracza¢ nawet kilkadziesigt procent), z uwzglednieniem sytuacji majgtkowe;j
konkretnego konsumenta, decydujgcej o tym, jaki stopien deprecjacji waluty
indeksacji przekracza¢ bedzie granice jego zdolnos¢ do sptacania kredytu.
Konsument powinien byc¢ tez uswiadomiony, ze deprecjacja taka moze powodowac
utrate zdolnosci do sptaty kredytu, z czym wigze sie powazne ryzyko utraty
nieruchomosci — stanowigcej czestokro¢ miejsce zamieszkania konsumenta
- obcigzonej hipotekg zabezpieczajgcg sptate kredytu. Jezeli Umowa przewiduje
mechanizmy ograniczajgce czy tagodzgce ryzyko kursowe, konsument powinien byc¢
tez odrebnie poinformowany o zasadzie ich dziatania (np. czy moze Zzadac
przewalutowania kredytu) i krokach, ktére powinien podjg¢ w celu skorzystania z nich
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2022 r., ||l CSKP 464/22
oraz z dnia 19 stycznia 2024 r., || CSKP 874/22, niepubl.). W tym kontekscie Sad
Najwyzszy podkreslat tez, ze nawet przestrzeganie przez bank obowigzujgcego
w dacie zawarcia umowy standardu wynikajgcego z rekomendaciji S Komisji Nadzoru
Bankowego dotyczgcej dobrych praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych
zabezpieczonych hipotecznie wydanej w 2006 r., nie wyklucza oceny, iz bank nie
udzielit konsumentowi nalezytej informacji, a ocena ta moze przesgdzac
nietransparentnos$¢ klauzuli ryzyka walutowego (por. np. wyroki Sagdu Najwyzszego
z dnia 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22 i z dnia 20 lutego 2023 r., I| CSKP 809/22
i z dnia 25 pazdziernika 2023 r., || CKSP 820/23, postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 30 wrzesnia 2022 r., | CSK 2071/22, niepubl. i tam przywotywane orzeczenia).
Ponadto w wyroku z dnia 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22, siegajgc rowniez do

orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, Sad Najwyzszy stwierdzit,
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ze ryzyko kursowe towarzyszgce umowom pozyczki (kredytu) zawieranym na bardzo
diugi czas jest na tyle powazne, ze jezeli ma nim byC w catosci obcigzony
pozyczkobiorca (kredytobiorca), to niezbedne jest przedstawienie mu nie tylko
danych z okresu, kiedy nie miaty miejsca zdarzenia powodujgce istotne wahania
kursu waluty, lecz takze przedstawienie zagrozen bedgcych wynikiem zdarzen
nadzwyczajnych mogacych spowodowaé¢ 100 - 200% wzrost kursu. W Swietle
poczynionych w sprawie i wigzgcych w postepowaniu kasacyjnym (por. art. 3983

§ 2 k.p.c.) ustalen nie mozna uznac, ze przestanki te zostaty in casu spetnione.

Skarzacy nie zdofat takze wykazac¢, ze Umowa moze obowigzywacC bez
abuzywnej klauzuli ryzyka walutowego. Sgd Najwyzszy wielokrotnie i przekonujgco
wyjasniat juz, ze bez takiej klauzuli umowa kredytu indeksowanego do waluty obcej
nie moze by¢ utrzymana, w tym jako zwykty kredyt ztotowy (oprocentowany w sposéb
charakterystyczny dla kredytow w walucie obcej albo kredytéw ztotowkowych), gdyz
bytoby to réwnoznaczne z tak daleko idgcym jej przeksztatceniem, iz nalezatoby jg
uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze niz zamierzone przez strony,
chocby nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu
(por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r.,, V CSK 382/18,
OSNC-ZD 2021, z. B, poz. 20, z dnia 13 kwietnia 2022 r., Il CSKP 15/22, niepubl.,
z dnia 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22 i Il CSKP 382/22, niepubl.,
z dnia 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22, niepubl, z dnia 20 maja 2022 r.,
Il CSKP 796/22, niepubl., z dnia 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22, niepubl.,
z dnia 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 722/22, niepubl., z dnia 31 stycznia 2023 r.,
I CSKP 941/22, niepubl., z dnia 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22, niepubl.,
z dnia 10 marca 2023 r., Il CSKP 1017/22, niepubl., z dnia 27 kwietnia 2023 r.,
Il CSKP 1016/22, niepubl., z dnia 25 maja 2023 r., Il CSKP 1311/22, niepubl.,
z dnia 6 czerwca 2023 r., Il CSKP 1159/22, niepubl., z dnia 25 lipca 2023 r.,
Il CSKP 1487/22, niepubl., z dnia 28 lipca 2023 r., Il CSKP 611/22, niepubl.,
z dnia 8 listopada 2023 r., [l CSKP 1530/22, niepubl., z dnia 21 listopada 2023 r.,
I CSKP 1675/22 i Il CSKP 701/23, niepubl., z dnia 29 listopada 2023 r.,
I CSKP 1460/22, niepubl. i Il CSKP 1753/22, z dnia 19 stycznia 2024 r.,
Il CSKP 874/22, niepubl., z dnia 24 stycznia 2024 r., Il CSKP 1496/22, niepubl.,
z dnia 6 wrzesnia 2024 r., 1| CSKP 1644/22, niepubl. oraz z dnia 3 grudnia 2024 r.,
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I CKSP 1803/22). Ponadto przypisanie podstawowego znaczenia
niedopuszczalnemu obcigzeniu powodki nieograniczonym ryzykiem walutowym
wyjasnia, dlaczego upadek Umowy (jej niewaznos¢) nie moze by¢ postrzegany jako
zastosowanie nieproporcjonalnej sankcji ani nie narusza innych, przywotywanych
przez skarzacego zasad konstytucyjnych. Obcigzenie takie bowiem moze
powodowaC - i w praktyce powodowato — bardzo powazne, negatywne
konsekwencje majatkowe dla kredytobiorcow. Z tego wzgledu, a takze ze wzgledu
na pozgdane oddziatywanie prewencyjne sankcji, w orzecznictwie uznaje sie, ze
niewaznos¢ umowy kredytu nie narusza tych zasad (por. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2025 r., [| CKSP 81/23 i Il CSKP 2169/22, niepubl.,
z dnia 30 maja 2025 r., Il CSKP 168/23, niepubl.).

Zaaprobowanie stanowiska Sgdu Apelacyjnego co do abuzywnosci klauzuli
ryzyka  walutowego obcigzajgcej powoddw  nieograniczonym  ryzykiem
i niemozliwosci utrzymania Umowy bez tej klauzuli sprawia, ze bezprzedmiotowe
— pozbawione wptywu na rozstrzygniecie sprawy - stato sie rozwazanie zarzutéw
skarzgcego, zmierzajgcych w szczegolnosci do zakwestionowania tezy
o abuzywnosci klauzul odsytajgcych do kurséw ustalanych w Tabelach Banku
i mozliwosci ich zastgpienia odwotaniem do kursu rynkowego albo kursu sredniego
NBP. Nawet bowiem przyznanie pozwanemu racji co do tych kwestii w zaden sposob
nie rozwigzywatoby problemu niedopuszczalnego obcigzenia  powddki

nieograniczonym ryzykiem walutowym (nie wytgczato tego ryzyka).

Jedynie zatem ubocznie warto zauwazyc, ze stanowisko Sgdu odwotawczego
co do abuzywnosci klauzul spreadowych pozostaje w petnej zgodzie z utrwalong
judykaturg Sgdu Najwyzszego, z ktorej wynika, iz okreslenie wysokosci naleznosci
obcigzajgcej konsumenta z odwotaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie
przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow, jest nietransparentne,
pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku i w ten sposéb obarcza
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzednosc¢ stron,
w zwigzku z czym jest niedopuszczalne (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134,
z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, niepubl., z 19 wrzesnia 2018 r., | CNP 39/17,
niepubl., z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17, niepubl., z 13 grudnia 2018 r.,
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V CSK 559/17, niepubl.,, z 27 Ilutego 2019 r., Il CSK 19/18, niepubl.,
z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z 9 maja 2019 r.,
| CSK 242/18, niepubl., z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, niepubl.,
z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, Glosa 2020, nr 4, s. 67 i n., z 30 wrzesnia
2020 r., | CSK 556/18, niepubl., z 24 lutego 2022 r., Il CSKP 45/22, niepubl.,
z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22, niepubl., z 27 maja 2022 r., || CSKP 314/22,
niepubl., z dnia 8 listopada 2022 r., Il CSKP 674/22, niepubl., z dnia 25 lipca 2023 r.,
Il CSKP 1487/22, niepubl., z dnia 25 pazdziernika 2023 r., Il CKSP 820/23, niepubl.,
z dnia 29 listopada 2023 r., Il CSKP 1460/22, niepubl., z dnia 19 stycznia 2024 r.,
Il CSKP 874/22, niepubl., z dnia 24 maja 2024 r., || CSKP 1560/22, niepubl.
i z dnia 6 wrzesnia 2024 r., Il CSKP 1644/22, niepubl.).

Zapatrywanie to znajduje potwierdzenie w orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, dotyczgcym postanowien dyrektywy 93/13,
a w szczegolnosci w wyroku z dnia 18 listopada 2021 r., C-212/20, A. S.A,,
dotyczgcym postanowienia zastrzezonego w umowie kredytu indeksowanego do
franka szwajcarskiego przewidujgcego, ze raty kredytu sg wyrazone w walucie obcej
i w dniu wymagalno$ci pobierane sg z rachunku bankowego kredytobiorcy, wedtug
kursu sprzedazy zgodnie z tabelg obowigzujgcg w banku na koniec dnia roboczego
poprzedzajgcego dzien wymagalnosci raty sptaty kredytu (pkt 19). Przypominajac,
ze przewidziane w art. 5 dyrektywy 93/13 wymaganie przejrzystosci postanowien
umownych musi podlega¢ wyktadni rozszerzajgcej i nie moze zosta¢ zawezone do
ich prostego i zrozumiatego charakteru pod wzgledem formalnym i gramatycznym
(pkt 41), Trybunat zwrdécit tam uwage, iz w przypadku spornej klauzuli indeksacyjnej
problem dotyczy nie tyle jej jednoznacznosci, ile niewskazania sposobdw ustalania
kursu wymiany stosowanego do obliczenia rat sptaty, gdyz nie precyzuje ona
wszystkich czynnikéw uwzglednianych przez bank w celu ustalenia kursu wymiany
stosowanego przy obliczaniu rat sptaty kredytu hipotecznego (pkt 47-48).
We wczesniejszym swym orzecznictwie zas wyjasnit, ze dla poszanowania wymogu
przejrzystosci zasadnicze znaczenie ma kwestia, czy umowa kredytu przedstawia
W SposOb przejrzysty powdd i szczegdlne cechy mechanizmu zamiany waluty obcej,
a takze stosunek pomiedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym

w innych warunkach umowy, tak aby konsument byt w stanie zrozumiec¢, w oparciu
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o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne (pkt 49). Istotne jest zatem to, czy w Swietle catoksztattu
istotnych okolicznosci faktycznych, w tym reklamy i informaciji dostarczonych przez
kredytodawce w ramach negocjacji danej umowy kredytu, wtasciwie poinformowany
oraz dostatecznie uwazny i racjonalny przecietny konsument moze nie tylko
dowiedzieC sie o istnieniu wahan kurséw wymiany ogolnie obserwowanych na rynku
walutowym, ale réwniez oszacowacC - potencjalnie istotne - konsekwencje
ekonomiczne, jakie ma dla niego zastosowanie kursu sprzedazy przy obliczaniu rat
kredytu, ktorymi zostanie ostatecznie obcigzony, a w rezultacie takze catkowity koszt
zaciggnietego przez siebie kredytu (pkt 50). Wprawdzie Trybunat dostrzegt, ze kurs
wymiany zmienia sie w dtugim okresie i w przypadku umowy kredytu indeksowanego
do waluty obcej na okres 40 lat kredytodawca nie moze przewidzie¢ zmiany
obcigzenia finansowego, jakie moze pociggng¢ za sobg mechanizm indeksacji
przewidziany w umowie (pkt 51), jednakze stwierdzit, iz okolicznosc¢ ta nie moze
uzasadnia¢ niewskazania w postanowieniach umowy oraz w ramach informacji
dostarczonych przez przedsiebiorce w trakcie negocjacji umowy kryteriow
stosowanych przez bank w celu ustalenia kursu wymiany majgcego zastosowanie do
obliczania rat sptaty, co umozliwitoby konsumentowi okreslenie w kazdej chwili tego
kursu wymiany (pkt 53). Konsument bowiem musi méc zrozumie¢, do czego sie
zobowigzuje, zwlaszcza co do sposobu obliczenia rat sptaty kredytu, ktory zacigga
(pkt 54). W rezultacie Trybunat stwierdzit, ze art. 5 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, iz tres¢ klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy
przedsiebiorcg a konsumentem ustalajgcej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej,
do ktorej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumiatych
kryteriow, umozliwi¢ wiasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu
i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty
obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby
konsument miat mozliwos¢ w kazdej chwili samodzielnie ustalic kurs wymiany
stosowany przez przedsiebiorce (pkt 55, teza). Przypominajgc rowniez, ze
przestrzeganie wymagania transparentnosci postanowienia stanowi jeden
z czynnikow, ktére sad krajowy powinien wzigé pod uwage przy dokonywaniu oceny

abuzywnosci tego postanowienia na podstawie art. 3 ust. 1 tej dyrektywy 93/13
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(pkt 58), Trybunat zasugerowat, iz przedmiotowe postanowienie dotyczgce indeksacji,
niepozwalajgce konsumentowi na samodzielne okreslenie w kazdej chwili kursu
wymiany stosowanego przez przedsiebiorce, ma abuzywny charakter (pkt 64).
Zastrzegt przy tym, ze badanie, czy istnieje znaczna nierbwnowaga wynikajgcych
z umowy praw i obowigzkdéw stron ze szkodg dla konsumenta, nie moze ograniczac¢
sie do ekonomicznej oceny o charakterze ilosciowym, dokonywanej w oparciu
o poréwnanie z jednej strony catkowitej kwoty transakcji bedgcej przedmiotem
umowy, a z drugiej strony kosztow, ktore zgodnie z tym warunkiem obcigzajg
konsumenta. Znaczgca nierbwnowaga moze bowiem wynika¢ z samego faktu
wystarczajgco powaznego naruszenia sytuacji prawnej, w ktorej konsument, jako
strona danej umowy, znajduje sie na mocy wiasciwych przepisow krajowych,
w postaci czy to ograniczenia tresci praw, ktdre zgodnie z rzeczonymi przepisami
przystugujg mu na podstawie tej umowy, czy to przeszkody w ich wykonywaniu, czy
tez natozenia na niego dodatkowego obowigzku, ktorego nie przewidujg normy
krajowe” (pkt 65-66; por. tez np. wyroki Trybunatu z dnia 27 stycznia 2021 r.,
C-229/19 i C-289/19, Dexia Nederland, pkt 49, z dnia 13 pazdziernika 2022 r.,
C-405/21, Nova Kreditna Banka Maribor, pkt 22, z dnia 21 wrzesnia 2023 r., C-139/22,
mBank (Polski rejestr klauzul niedozwolonych), pkt 54 oraz postanowienie Trybunatu
z dnia 30 maja 2024 r., C-325/23, Deutsche Bank Polska, pkt 58-59, 69-71). W ujeciu
Trybunatu abuzywnos¢ postanowienia sugeruje to, ze konsumenci nie zostali
uprzedzeni o dodatkowej korzysci Banku wynikajgcej z przeliczen, jak réwniez to ze
korzys¢ ta nie ma zadnego ekwiwalentu (por. postanowienie Trybunatu
z dnia 18 pazdziernika 2023 r., C-117/23, Eurobank Bulgaria, pkt 48-50, teza).

Sad Najwyzszy wyjasniat tez wielokrotnie, Zze bez postanowien
przeliczeniowych okreslajgcych sposob wyznaczenia kursu miarodajnego dla
przeliczenia ztotéwki na franki szwajcarskie i na odwrot (bez uzupetnienia zwigzanej
z tym luki), klauzule przewidujgce indeksacje (ucielesniajgce tez ryzyko walutowe),
w ogole nie mogg wywrze¢ skutku (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18 i z dnia 25 lipca 2023 r., || CSKP 1487/22).
Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy
o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe (por. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, z. B,
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poz. 20, z dnia 13 kwietnia 2022 r., Il CSKP 15/22, niepubl., z dnia 10 maja 2022 r.,
[ CSKP 285/22 i Il CSKP 382/22, niepubl., z dnia 13 maja 2022 r., || CSKP 293/22,
niepubl, z dnia 20 maja 2022 r., Il CSKP 796/22, niepubl., z dnia 8 listopada 2022 r.,
I CSKP 1153/22, niepubl., z dnia 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 722/22, niepubl.,
z dnia 31 stycznia 2023 r., Il CSKP 941/22, niepubl., z dnia 20 lutego 2023 r.,
[l CSKP 809/22, niepubl., z dnia 10 marca 2023 r., Il CSKP 1017/22, niepubl.,
z dnia 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1016/22, niepubl., z dnia 25 maja 2023 r.,
I CSKP 1311/22, niepubl., z dnia 6 czerwca 2023 r., Il CSKP 1159/22, niepubl.,
dnia 25 lipca 2023 r., Il CSKP 1487/22, niepubl., z dnia 28 lipca 2023 r.,
I CSKP 611/22, niepubl., z dnia 8 listopada 2023 r., Il CSKP 1530/22, niepubl.,
z dnia 21 listopada 2023 r., Il CSKP 1675/22 i Il CSKP 701/23, niepubl.,
z dnia 29 listopada 2023 r., Il CSKP 1460/22, niepubl. i Il CSKP 1753/22,
z dnia 19 stycznia 2024 r., || CSKP 874/22, niepubl., z dnia 24 stycznia 2024 r.,
I CSKP 1496/22, niepubl. oraz z dnia 6 wrzesnia 2024 r., Il CSKP 1644/22, niepubl.).

N

Podniesiony w skardze kasacyjnej dodatkowo zarzut naruszenia art. 405
w zwigzku z art. 410 § 1 i 2 k.c., ktérego skarzgcy dopatrzyt sie w odstgpieniu od
zbadania rzeczywistego poziomu wzbogacenia po stronie pozwanej, kosztem strony
powodowej (teoria salda), przez ograniczenie sie do oceny wytgcznie rzekome;j
zasadnosci roszczenia zgtoszonego w postepowaniu, odpowiadajgcego sumie sptat
dokonanych przez powddke (teoria dwoch kondykcji), wymaga jedynie krotkiej
wzmianki. Nalezy bowiem zwroci¢ uwage, ze w uzasadnieniu tego zarzutu jest mowa
jedynie o braku wzbogacenia po stronie Banku ze wzgledu na art. 409 k.c. (zuzycie
wzbogacenia), podczas gdy zastosowanie tego przepisu w sprawach takie jak
niniejsza wykluczono juz w uzasadnieniu uchwaty sktadu siedmiu sedziow
z dnia 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21 (OSNC 2021, nr 9, poz. 56). Ponadto pozwany
zdaje sie przeoczacC, ze w niniejszej sprawie powodka dochodzita tylko roznicy
miedzy kwotg przez nig zaptacong a wyptacong kwotg kredytu, a wiec niejako
z wtasnej inicjatywy zastosowata regute salda.

Zamierzonego przez pozwanego skutku nie moze réwniez wywrze¢ zarzut
naruszenia art. 481 w zwigzku z art. 455 k.c., ktére miato polega¢ na zasgdzeniu
odsetek poczgwszy od daty wczesniejszej niz dzien wydania prawomocnego wyroku,

podczas gdy nawet przy najbardziej niekorzystnej dla pozwanego interpretacji tego



Il CSKP 272/24 19

aspektu nalezato przyja¢, ze do momentu stwierdzenia trwatej bezskutecznosci
Umowy pozwany miat uzasadnione podstawy, by przypuszczac, iz nie jest w zwtoce
wobec strony przeciwnej. W zwigzku z tym argumentem trzeba przypomnie¢, ze Sad
Najwyzszy wyjasniat juz wielokrotnie, od jakiej chwili uzasadnione jest rozpoczecie
naliczania odsetek ustawowych za opoznienie w spetnieniu $wiadczenia pienieznego
z tytutu nienaleznego swiadczenia wynikajgcego z niewaznosci umowy kredytu na
skutek abuzywnosci klauzul indeksacyjnych i czy niezbedne jest wyrazenie przez
konsumenta zgody na takg niewaznos¢, po uprzednim pouczeniu konsumenta
o skutkach takiej niewaznosci. W szczegolnosci w wyroku z dnia 3 grudnia 2024 .
(I CKSP 1803/22, niepubl.) Sad Najwyzszy przypomniat, Zze z aktualnego
orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wynika, iz mozliwosc
zgdania odsetek za opdznienie powinna wigzac sie z zgdaniem przez konsumenta
zwrotu kwot zaptaconych w wykonaniu niewaznej umowy i uptywem terminu do
zaptaty (por. wyrok z dnia 14 grudnia 2023 r., C-28/22, Getin Noble Bank (Termin
przedawnienia roszczen restytucyjnych), pkt 71-72, 85-87 oraz postanowienie z dnia
8 maja 2024 r., C-424/22, Santander Bank Polska, pkt 37). Sgd Najwyzszy wyjasnit
tez, Zze nic innego nie wynika z uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego
- zasada prawna - z dnia 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21. W szczegdlnosci nie wynika
Zz niej w zadnej mierze, ze mozliwos¢ wystgpienia przez konsumenta z takim
zgdaniem zalezy od prawomocnego stwierdzenia niewaznosci albo ztozenia przez
niego ,sformalizowanego” o$wiadczenia (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dnia 7 grudnia 2023 r., C-140/22, mBank (Oswiadczenie konsumenta),
pkt 56-61, 65, gdzie wskazano, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowac w ten sposob, iz w kontekscie uznania niewaznosci w catosci umowy
kredytu hipotecznego zawartej z konsumentem przez instytucje bankowg ze wzgledu
na to, iz umowa ta zawiera nieuczciwy warunek, bez ktérego nie moze ona dalej
obowigzywaé, stojg one na przeszkodzie wyktadni sgdowej prawa krajowego,
zgodnie z ktorg wykonywanie praw, ktore konsument wywodzi z tej dyrektywy, jest
uzaleznione od ziozenia przez tego konsumenta przed sgdem o$wiadczenia,
w ktorym twierdzi on, ze nie wyraza zgody na utrzymanie w mocy tego warunku, ze
jest Swiadomy, iz niewaznos¢ wspomnianego warunku pocigga za sobg niewaznosc¢

wspomnianej umowy, i konsekwencji tego uznania niewaznosci, i ze wyraza zgode
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na uznanie tej umowy za niewazng; por. tez postanowienie Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 3 maja 2024 r., C-348/23, KCB i MB
przeciwko BNP Paribas Bank Polska S.A., pkt 35 i teza). W uchwale wskazano, ze
kredytodawca moze zgdac¢ zwrotu swego swiadczenia jako nienaleznego dopiero od
chwili, w ktorej umowa kredytu stata sie trwale bezskuteczna. Chwilg tg jest odmowa
potwierdzenia przez konsumenta klauzuli abuzywnej (bez ktérej umowa nie moze
obowigzywaé) albo uptyw rozsgdnego terminu do jej potwierdzenia, przy czym
wystgpienie przez konsumenta - cho¢by pozasgdowo - z zgdaniem restytucyjnym
zaktadajgcym trwatg bezskutecznos¢ (niewaznosc€) catej umowy, moze by¢ uznane
za dorozumiang odmowe potwierdzenia klauzuli i akceptacje konsekwencji upadku
umowy, prowadzacg do jej trwatej bezskutecznosci (niewaznosci). Wprawdzie
zastrzezono, ze taka ocena jest uzasadniona wtedy, gdy owemu zgdaniu towarzyszy
wyrazne oswiadczenie konsumenta, potwierdzajgce otrzymanie wyczerpujgcej
informacji, jednakze nie oznaczato to, iz chodzi tu o jakies ,sformalizowane”
oswiadczenie przed sgdem. Wymaganiu temu czynitoby zados$¢ réwniez proste
oswiadczenie, takze pozasgdowe, ze konsument jest swiadomy konsekwenciji
upadku umowy i to nawet — za czym przemawia zasada volenti non fit iniuria czy tez
akceptacja dla reguty dziatania na wiasne ryzyko - przy zatozeniu, iz oSwiadczenie
to nie odpowiada rzeczywistosci. Zwazywszy ponadto, ze w Swietle aktualnego
orzecznictwa powotanie sie przez konsumenta na niewazno$¢ umowy kredytu
indeksowanego jest dlan w praktyce niemal zawsze korzystne (choéby ze wzgledu
na brak obowigzku zaptaty bankowi jakiegokolwiek innego Swiadczenia niz zwrot
kapitatu wyptaconego z tytutu wykonania umowy kredytu oraz odsetek ustawowych
za opoznienie od dnia wezwania do zaptaty — por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z dnia 15 czerwca 2023 r., C-520/21, Bank M. (Skutki uznania
umowy za niewazng), pkt 78-82, 84, teza, oraz postanowienia Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 11 grudnia 2023 r., C-756/22, Bank
Millennium, pkt 29, teza, i z dnia 12 stycznia 2024 r., C-488/23, Naniowski,
pkt 24-25, teza), a tym samym ryzyko zwigzane z btedng oceng tej kwestii
i ewentualnymi prébami uchylenia sie od skutkdéw btednej decyzji jest znikome,
mozna przyjg¢ co najmniej domniemanie, iz zgdajgc zwrotu Swiadczen spetnionych

na podstawie takiej niewaznej umowy, kredytobiorca-konsument dysponuje
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informacjami niezbednymi dla oceny swej decyzji. Oznacza to, przynajmniej co do
zasady, ze juz samo wystgpienie przez konsumenta - chocby pozasgdowo
- z zgdaniem restytucyjnym zaktadajgcym trwatg bezskutecznosc (niewaznos¢) catej
umowy, stanowi dorozumiang odmowe potwierdzenia klauzuli i akceptacje
konsekwencji upadku umowy, prowadzgc do jej trwatej bezskutecznosci
(niewaznosci; por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii  Europejskiej
z dnia 7 grudnia 2023 r., C-140/22, mBank (Oswiadczenie konsumenta), pkt 56, 59,
65, gdzie wskazano, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowac w ten sposéb, iz w kontek$cie uznania niewaznosci w catosci umowy
kredytu hipotecznego zawartej z konsumentem przez instytucje bankowg ze wzgledu
na to, iz umowa ta zawiera nieuczciwy warunek, bez ktérego nie moze ona dalej
obowigzywac, stojg one na przeszkodzie wyktadni sgdowej prawa krajowego,
zgodnie z ktorg wykonywanie praw, ktore konsument wywodzi z tej dyrektywy, jest
uzaleznione od ziozenia przez tego konsumenta przed sgdem oswiadczenia,
w ktérym twierdzi on, po pierwsze, ze nie wyraza zgody na utrzymanie w mocy tego
warunku, po drugie, ze jest swiadomy z jednej strony faktu, ze niewaznos¢
wspomnianego warunku pocigga za sobg niewaznosS¢ wspomnianej umowy,
a z drugiej — konsekwencji tego uznania niewaznosci, i po trzecie, ze wyraza zgode
na uznanie tej umowy za niewazng (por. tez postanowienie Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 3 maja 2024 r., C-348/23, KCB i MB
przeciwko BNP Paribas Bank Polska S.A., pkt 35 i teza). W okoliczno$ciach za$
niniejszej sprawy Sad pierwszej instancji zasadzit odsetki — a Sad odwotawczy
skorygowat to tylko co do kwoty, od ktérej mogag by¢ naliczane - od dnia 30 listopada
2019 r., czyli od nastepnego dnia po terminie wyznaczonym w pozasgdowym
wezwaniu do zwrotu kwoty dochodzonej pdzniej przez powddke pozwem ze
wskazaniem na abuzywny charakter postanowien indeksacyjnych i zwigzang z tym
niewaznos¢ Umowy.

Z tych wzgleddéw skarga kasacyjne pozwanego byta bezzasadna i podlegata

oddaleniu na podstawie art. 3984 k.p.c.

Sformutowany w skardze kasacyjnej powddki jako gtéwny zarzut naruszenia
art. 497 w zwigzku z art. 496 k.c. zmierza do podwazenia stanowiska Sadu

Apelacyjnego, uznajgcego za dopuszczalne skorzystanie przez Bank z zarzutu
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zatrzymania. Jej zdaniem jest to zapatrywanie bftedne, poniewaz umowa kredytu
indeksowanego do waluty obcej nie jest umowg wzajemng. Takze dlatego,
ze w przypadku umow kredytow hipotecznych przeznaczonych na zakup
nieruchomosci wyptata kwoty kredytu przez bank nastepuje nie na rzecz
kredytobiorcy, a na rzecz sprzedajgcego dang (kredytowang) nieruchomos$¢ (nie
mozna przyjgc, ze do zwrotu tego Swiadczenia zobowigzany jest tu kredytobiorca).
Ponadto, w ocenie skarzgcej, zatrzymanie spetnia swojg funkcje jedynie tam, gdzie
Swiadczenia sg roznorodzajowe i z tego powodu wierzytelnosci obu stron nie nadajg

sie do potrgcenia.

Niezaleznie od trafnosci argumentacji powodki — w $wietle dotychczasowego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego co najmniej dyskusyjnej (por. co do wzajemnosci
umowy kredytu uchwat sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2025 r., Il CZP 126/22, niepubl.; co do mozliwosci powotania sie na zarzut
zatrzymania por. np. uchwata sktadu siedmiu sedzibw Sagdu Najwyzszego
z dnia 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21 oraz wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 8 marca
2024 r., Il CSKP 183/23, niepubl. i z dnia 8 kwietnia 2025 r., Il CSKP 81/23, niepubl.)
— trzeba stwierdzi¢, ze zapatrywanie Sgdu Apelacyjnego co do skuteczno$ci
podniesionego przez pozwanego zarzutu zatrzymania nie moze by¢ zaaprobowane.
Nie uwzglednia bowiem ono — sitg rzeczy — nowszego, cho¢ nadal deklaratywnego,
orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, ktére nakazuje rewizje
dotychczasowych poglagdow co do dopuszczalnosci skorzystania z takiego zarzutu
przez bank w stosunku do konsumenta dochodzgcego zwrotu spetnionych przezen

Swiadczen.

Dotyczy to zwtaszcza postanowienia z dnia 8 maja 2024 r., C-424/22,
Santander Bank Polska, w ktérym Trybunat stwierdzit, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1
dyrektywy 93/13 stojg na przeszkodzie wykfadni sgdowej prawa krajowego, zgodnie
z ktorg w kontekscie stwierdzenia niewaznosci zawartej przez instytucje bankowg
z konsumentem umowy kredytu hipotecznego z uwagi na nieuczciwy charakter
niektéorych warunkéw tej umowy powotanie sie przez te instytucje na prawo
zatrzymania prowadzi do uzaleznienia przystugujgcej konsumentowi mozliwosci
uzyskania przez niego zaptaty kwot, ktére zasgdzono od wspomnianej instytucji ze

wzgledu na skutki restytucyjne wynikajgce ze stwierdzenia nieuczciwego charakteru



Il CSKP 272/24 23

tych warunkow, od rownoczesnego zaofiarowania przez rzeczonego konsumenta
zwrotu albo zabezpieczenia zwrotu catosci Swiadczenia otrzymanego od tej samej
instytucji przez konsumenta na podstawie wspomnianej umowy, niezaleznie od sptat
dokonanych juz w wykonaniu tej umowy (pkt 38, teza). Stanowisko to nie zostato
szerzej uzasadnione — poza odwotaniem do wczesniejszego orzecznictwa
ogolniejszej natury - a jego wydzwiek nie jest w petni jednoznaczny. Tym niemniej
wskazuje ono, ze skorzystanie przez bank z zarzutu zatrzymania swiadczenia
uzyskanego nienaleznie od kredytobiorcy-konsumenta (i podlegajgcego zwrotowi na
rzecz tego konsumenta) jest niedopuszczalne w zakresie, w jakim zarzut ten miatby
zabezpieczaC roszczenie banku o zwrot catosci wyptaconego kredytu, mimo iz
konsument zwrocit juz jego czes¢, wykonujgc niewazng umowe kredytu.
Rozstrzygniecie to byto dostosowane do okolicznosci sprawy, w ktérych — stosownie
do wskazéwek Sgdu odsytajgcego — konsument nie zwrécit jeszcze bankowi catosci
wykorzystanego kredytu. W niniejszej zasS sprawie zastosowanie stanowiska
Trybunatu prowadzi do wniosku, ze skorzystanie przez Bank z zarzutu zatrzymania
jako zabezpieczenia roszczenia restytucyjnego o zwrot wyptaconego kapitatu nie
byto w ogdle dopuszczalne, zwazywszy, iz cata kwota kapitatu zostata juz sptacona
przez powodke. Tym bardziej, ze powddka nie domagata sie zwrotu tej kwoty, lecz

jedynie réznicy miedzy kwotg przez nig sptacong a wyptacong kwotg kredytu.

Zarzut naruszenia art. 497 w zwigzku z art. 496 k.c. okazat sie zatem zasady,
co dezaktualizuje potrzebe rozpatrywania zarzutu naruszenia art. 61 w zwigzku z art.
497 i z art. 496 k.c., ktory zostat sformutowany jako ewentualny, tj. podniesiony na
wypadek nieuwzglednienia zarzutu gtéwnego.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 3985 § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy uwzglednit
skarge kasacyjng powodki.

Roman Trzaskowski Pawet Grzegorczyk Karol Weitz

(K.L.)
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