Sygn. akt [| CSKP 252/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2022 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Monika Koba
SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa T. C.

przeciwko T. S.A.wW.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 czerwca 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 marca 2019 r., sygn. akt VI ACa (...),

1. oddala skarge kasacyjna;

2. przyznaje adwokat M. S. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 2970 (dwa tysiace dziewiecset
siedemdziesiat 00/100) ziotych powiekszong o nalezng kwote
podatku od towardéw i ustug tytutem kosztéw pomocy prawnej
udzielonej skarzacemu nieodptatnie z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2016 r., wydanym w sprawie z powddztwa T. C.
przeciwko T. S.A. w W. o0 ochrone doébr osobistych, Sgd Okregowy w W. oddalit
powodztwo, nie obcigzajgc powoda obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu. Wyrok

zostat wydany na podstawie nastepujgcych ustalen.

Powdd zajmowat mieszkanie razem z ojcem — A. C., emerytowanym
adwokatem, w wielomieszkaniowym budynku w L.. Mieszkancy budynku przez lata
skarzyli sie, ze powdd gromadzi Smieci w mieszkaniu, na klatce, na korytarzu, na
podworzu, w piwnicach, co uniemozliwiato im normalne i niezaktibcone korzystanie

z czesci wspolnych nieruchomosci.

Powdd utrzymywat sie gtdwnie z emerytury, ktorg pobierat jego ojciec.
Sprzedawat aluminiowe puszki, ztom i metale, ktére gromadzit w bloku. Powdd jest
osobg niepetnosprawng - cierpi na zaburzenie psychiczne, ktorego jednym
z objawow jest przymus gromadzenia rzeczy. Przeciwko powodowi toczyto sie

postepowanie o ubezwtasnowolnienie, ktére zakonczyto sie oddaleniem wniosku.

W zwigzku z niezwyczajnym gromadzeniem rzeczy przez powoda, doszto do
konfliktu miedzy powodem a pozostatymi mieszkarnncami nieruchomosci, ktorzy
wielokrotnie prosili go o ich uprzatniecie. Prosby te nie odnosity oczekiwanego
rezultatu. Nieporzadek panujgcy w budynku i dookota niego byt bardzo ktopotliwy
dla wspodtlokatoréw, nie tylko ze wzgledéw estetycznych, ale tez z powodu
nieprzyjemnego zapachu. Gdy sgsiedzi zamieszkujgcy nad mieszkaniem powoda
spodziewali sie przyjazdu karetki, sgsiadka musiata prosi¢ powoda o uprzatniecie
Smieci z klatki schodowej, by jej mgz mogt zostaé zabrany na noszach przez

pogotowie.

Prezes spofki, ktora zarzgdza nieruchomoscig, zwracat sie w sprawie smieci
do roznych instytucji. Interweniowat réwniez Sanepid, jednak jego przedstawiciele
nie dostali sie do $rodka mieszkania. Mieszkancy zawiadomili Centrum Interwenc;ji
Obywatelskiej w L.. Podjecia czynnosci odmawiaty Policja i Straz Miejska.

W zwigzku z tym mieszkancy poprosili o pomoc lokalng telewizje.

Z informacji uzyskanych przez ekipe telewizyjng od mieszkancéw wynikato,

ze powod zbiera $Smieci i gromadzi je w domu, piwnicy, na podworzu, a wiasciwe



stuzby ignorujg ten stan rzeczy. Na miejscu okazato sie, ze sytuacja jest zgodna
z opisem podanym redakcji przez mieszkancow. Ponadto, w wyniku dziatah autorki
reportazu na miejsce zdarzenia zostata wezwana Policja, gdyz powdd odmawiat
otwarcia drzwi do lokalu, a jednoczesnie nikt z sgsiadow nie miat wiedzy, gdzie
znajduje sie ojciec powoda i w jakim jest stanie - nie widziano go od wielu dni;
wzbudzito to nawet obawy o to, czy ojciec powoda zyje, albo czy nie wymaga

pomocy.

Po przybyciu Policji powdd odméwit otwarcia drzwi do lokalu. Policja
odebrata powodowi klucze do mieszkania. Po otwarciu drzwi okazato sie, ze rzeczy
w mieszkaniu siegajg niemal do sufitu. W mieszkaniu panowat straszny fetor i odoér
fekaliow. Jeden z policjantow dostat sie do srodka, czotgajgc sie po $mieciach tuz
pod sufitem. Ojciec powoda lezat w mieszkaniu wsrdd smieci w drugim pokoju;
byt blady, ale przytomny. Policja zdecydowata o wezwaniu karetki pogotowia
ratunkowego. Stuzby medyczne wezwaly na miejsce Straz Pozarng celem
usuniecia drzwi do mieszkania, poniewaz transport pacjenta byt niemozliwy ze

wzgledu na zalegajgce rzeczy.

Powdd i jego ojciec zostali zabrani przez karetki pogotowia; ojciec powoda
zostat wyniesiony do karetki na noszach. Powdd stawiat opor, szarpat sie, byt
nerwowy, krzyczat, byt agresywny, uniemozliwiat funkcjonariuszom wykonywanie
czynnosci. Decyzjg stuzb medycznych powdd zostat odwieziony do szpitala

psychiatrycznego na obserwacije.

Zdarzenia te zostaty objete reportazem pt. ,Wiasnos¢ prywatna”
zrealizowanym w oddziale terenowym T.. Redakcja programu nie miata watpliwosci,
ze reportaz nalezy wyemitowaé, gdyz poruszat wazny problem spoteczny, a
interwencja przyczynita sie do ratowania zdrowia cziowieka. Reportaz zostat
wyemitowany na antenie regionalnej w dniu 23 listopada 2011 r. w programie pt.
,Zdarzenia - magazyn reporterow”. Materiat zostat przyjety do emisji rébwniez na
antenie ogolnopolskiej.

Reportaz zostat wyemitowany w cyklicznym programie M. na antenie o

zasiegu ogolnopolskim w dniu 29 listopada 2011 r. o godz. 21.48 i powtérzony w



godzinach nocnych. Sporny materiat zostat rowniez opublikowany na stronie

internetowej programu M..

Tres¢ materiatu przedstawiata sie nastepujgco. Na poczatku ukazano, jak
wyglada piwnica w bloku, gdzie zalegajg sterty smieci. Z wypowiedzi jednego
z mieszkancow wynika, ze $Smieci gromadzi powdd. Kilka uje¢ pokazuje
zasmiecone podworze - widac tez, ze od zewnetrznej strony do okna mieszkania
powoda przytwierdzone sg foliowe worki (reklamowki). Z wypowiedzi mieszkancéw
wynika, ze okno zastepowato powodowi lodowke. Kiedy autorka podchodzi do
drzwi mieszkania powoda, tabliczka - wizytdbwka na drzwiach jest zamazana,
widoczny jest jedynie napis ,adwokat’. Autorka zagaduje powoda na Kklatce
schodowej, a ten wyraza zgode na nagrywanie. Powdd wyraznie byt swiadomy,
ze jest nagrywany; wypowiadat sie wprost do kamery, na prosbe operatora ustawiat

sie tak, by byt dobrze oswietlony, nie dawat Zadnych znakéw, zeby go nie flmowac.

Reporterka zadaje powodowi pytania o jego ojca. Powdd mowi raz, ze ojciec
jest w szpitalu, raz, ze jest u rodziny. Poniewaz powdd odmawia pokazania
mieszkania, a mieszkancy sygnalizujg reporterce, ze nie widzieli A. C. od dtuzszego
czasu, A. D. M. telefonicznie wzywa Policje. Policjant probuje otworzy¢ drzwi,
jednak z uwagi na sterte sSmieci okazuje sie to niemozliwe. Z ust policjanta na
pytanie dziennikarki: ,Co tam jest Panowie?” pada odpowiedz - ,Smieci po sam

sufit”.

Podczas interwencji okazuje sie, ze ojciec powoda jest w mieszkaniu
ilezy w Smieciach. W  zwigzku z tym zostaje wezwane pogotowie.
Stuzby medyczne wzywajg nastepnie Straz Pozarng celem wywazenia drzwi,
gdyz ojciec powoda wymagat transportu na noszach, co nie byto mozliwe z powodu
zalegajgcych rzeczy. Drzwi do mieszkania nie otwieraty sie; mozliwe byto
jedynie ich uchylenie. Ojciec powoda zostaje odtransportowany karetka.
Autorka dociekajgc, co sie stato z powodem, otrzymata odpowiedz, ze przebywa
w drugim ambulansie. Ratownik medyczny wypowiada sie, Zze zostanie on
przewieziony do szpitala w Abramowicach, aby psychiatra orzekt o jego stanie
zdrowia psychicznego. Powdd stawia opor, szarpie sie, nie chce wsigs¢ do

ambulansu. Ostatecznie zostaje tam umieszczony przez dwdch policjantéw.



Kolejne ujecia kamery ukazujg stan mieszkania. Czes¢ Smieci musiata
zosta¢ z mieszkania usunieta, zeby byta mozliwos¢ wyniesienia ojca powoda na
noszach. Nastepnie rzeczy z powrotem zostalty wiozone z klatki schodowej
(korytarza) do mieszkania. Drzwi do lokalu powoda zostaty z powrotem wstawione

i zaplombowane.

Po emisji reportazu w studiu nagraniowym A. D. M. informuje, ze powdd i
jego ojciec nadal przebywajg w szpitalach, a z jej informacji wynika, ze powdd jest

wiascicielem réwniez drugiego mieszkania, ktore jest w podobnym stanie.

W spornym materiale widac, ze powdd jest proszony przez dziennikarke,
wystepujgcg z ekipg filmowg o udzielenie odpowiedzi na pytania dotyczgce Smieci
W mieszkaniu i o ojca powoda; odpowiedzi te sg udzielane przed kamera.
Powdd pozuje i ustawia sie do kamery, wykonuje polecenia ekipy telewizyjne;j.
Powdd zadnym gestem nie sprzeciwia sie nagrywaniu jego twarzy, nie protestuje,
chetnie i swobodnie wypowiada sie do kamery. Reportaz byt nagrywany przez
okoto 2 godziny. W reportazu nie pada nazwisko powoda; nie zostaty w nim takze
ujawnione dane osobowe powoda ani jego ojca. Wizerunek ojca powoda byt
rozmazany, tabliczka na drzwiach mieszkania byta odwr6cona ,do gory nogami”

i nieczytelna.

Zrodtem informacii dla autorki reportazu byli administracja budynku, stuzby
porzadkowe, sgsiedzi i powdd. Reportaz jest pokazywany na zajeciach z mtodymi

dziennikarzami jako przyktad rzetelnej pracy dziennikarskiej.

Na skutek publikacji materiatu, po opuszczeniu szpitala psychiatrycznego,
powdd byt rozpoznawany i wytykany palcami. Szukajgc pracy spotykat sie
z negatywnymi reakcjami pracodawcow. Ludzie postrzegali go i okreslali jako
,super zbieracza”, pytali ,Jak tam w A.?”, wiedzac, ze to zaktad psychiatryczny,
ponizali go. W konsekwencji powdd nie mégt znalez¢ pracy; odwrdcita sie od niego
najblizsza rodzina (dwéch braci). Ojciec powoda, po wyjsciu ze szpitala, zostat
umieszczony w Domu Pomocy Spotecznej, a powdd zostat pozbawiony kontaktu z
nim. Brat powoda zastrzegt, Zze powdd nie ma wstepu do tej placéwki. Powdd
kilkukrotnie nie zostat wpuszczony do domu opieki; wstepu odmdwiono mu takze w

Wigilie, by mogt sie potamaé z ojcem optatkiem. Powdd czut, ze to przez reportaz



postrzegano go jako osobe chorg psychicznie. Nie chciat przyjmowac¢ pomocy,
przesypiat wiekszg czesS¢ doby, zatamat sie. Gdy powdd szedt ulicg, byt
rozpoznawany przez przechodnidéw. Zdarzato sie, ze ktos za nim splungt na ulicy.

W s$rodowisku powoda nazywano go wariatem z A..
Obecnie powdd zamieszkuje w schronisku dla oséb bezdomnych.

W sprawie toczgcej sie przed Sgdem Okregowym w L. postanowieniem z
dnia 14 grudnia 2012 r. ostatecznie uznano, ze przyjecie powoda do Szpitala
Publicznego - Zakfadu Opieki Zdrowotnej w L., ul. A., w dniu 21 listopada 2011 r.,

byto niezasadne. Powdd przebywat tam 93 dni.

W rozwazaniach prawnych Sad Okregowy nie miat watpliwosci, ze powod
w sposob oczywisty i wyrazny swoim zachowaniem wyrazit zgode na filmowanie go.
Podkreslit, ze zgody na publikacje wizerunku nie domniemywa sie, jednak art. 81
ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych
(jedn. tekst: Dz. U. z 2021 r., poz. 1062) nie wymaga, aby zgoda zostata wyrazona
w konkretnej formie. Z przeprowadzonych dowodéw wynikato, zdaniem Sadu,
ze stosujgc sie do polecen ekipy telewizyjnej powod miat swiadomosé, iz jest

nagrywany i ze bedzie to wykorzystane w reportazu.

Sad Okregowy przyjat w zwigzku z tym, ze ukazanie wizerunku powoda nie
byto bezprawne. Za bezzasadne uznat takze roszczenia zwigzane z twierdzeniem,

ze doszto do uzycia bez zgody powoda jego nazwiska.

W ocenie Sgdu Okregowego, powdd wykazat natomiast, Zze naruszono jego
cze$¢, godnosé i dobre imie. Powod zostat w materiale przedstawiony w ztym
Swietle i stat sie jego negatywnym bohaterem. Ze wzgledu na sposéb ukazania
powoda i wywotanie wrazenia, ze zaniedbat ojca, a nawet narazit jego zdrowie,
naruszenie dobr osobistych nie bylo nikle i miato dla powoda powazne
konsekwencje. Powdd stat sie rozpoznawalny i postrzegany przez spoteczenstwo
jako zbieracz smieci i wariat, zatamat sig, czut sie ponizony i zaszczuty, stracit

kontakt z rodzing, musiat zamieszka¢ w noclegowni i nie mogt znalez¢ pracy.
Zdaniem Sadu Okregowego, naruszenie to nie bylo jednak bezprawne.
Media majg obowigzek przekazywania opinii publicznej informacji o istotnych

spotecznie zjawiskach, w tym prawo do krytyki negatywnych zjawisk zycia



spotecznego. Zgodnie z art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo
prasowe (jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r., poz. 1914) dziennikarz jest obowigzany m.in.
zachowaC szczegolng starannos$¢ i rzetelnosSC przy zbieraniu i wykorzystaniu
materiatdw prasowych, a zwtaszcza sprawdzi¢ zgodnos¢ z prawdg uzyskanych

wiadomosci lub podac ich zrédto.

Sad Okregowy uznat, ze w rozstrzyganej sprawie staranno$c¢ i rzetelnosc
zostaty dochowane w sposob wrecz modelowy. Materiat miat charakter relacyjny,
tj. opisywat (ukazywat) rzeczywistosc i problemy mieszkancow budynku, w ktérym
usytuowane jest mieszkanie powoda. Opierat sie i ukazywat prawdziwe informacje.
Powdd zostat zaproszony do rozmowy i to zaproszenie przyjat. Przypisaniu
bezprawnosci dziataniom pozwanej sprzeciwiat sie rowniez interwencyjny
i publicystyczny charakter audycji. Pozwana dziatata niewatpliwie w imie spotecznie
uzasadnionego interesu, emitujgc materiat, ktéry ukazywat problem mieszkancéw
spowodowany gromadzeniem przez powoda Smieci na terenie budynku
wielomieszkaniowego i brakiem reakcji wiasciwych stuzb oraz instytucji.
Dzieki trzezwej ocenie sytuacji przez dziennikarke i wezwaniu przez nig Policji,
doszto do interwencji i odkrycia, ze w mieszkaniu znajduje sie wymagajgcy
hospitalizacji ojciec powoda. Program ukazywat bezradno$¢ mieszkancéw
wzgledem zachowania powoda i wobec stuzb, ktére odmawiaty pomocy.
Dotyczyt zatem wazkiego problemu spotecznego i ukazywat, do czego moze
doprowadzi¢ zaniedbanie wtasciwych stuzb; miat rowniez walor edukacyjny,
poniewaz nakfaniat odbiorce do refleksji nad granicami prawa wiasnosci
i mozliwosci ingerencji w to prawo w sytuacji, gdy jest wykonywane w sposéb

szkodzgcy innym osobom.

Sad Okregowy zanegowat, aby miedzy dziataniem pozwanej a bezzasadnym
umieszczeniem powoda w zakfadzie psychiatrycznym i przetrzymywaniem go tam
zachodzit normalny zwigzek przyczynowy. Sposob traktowania powoda przez
personel w trakcie pobytu w zaktadzie psychiatrycznym, sporzgadzenie opinii
psychiatrycznej bez zbadania powoda przez lekarza psychiatre, przedtuzenie
pobytu powoda do niemal 3 miesiecy, pozostawato zatem bez znaczenia prawnego

dla rozstrzygniecia sprawy.



Na skutek apelacji powoda, wyrokiem z dnia 27 marca 2019 r. Sad

Apelacyjny w (...) oddalit apelacje.

Sad Apelacyjny ustalit uzupetniajgco, ze w zwigzku z emisjg regionalng
spornego reportazu, wyrokiem z dnia 15 lutego 2018 r. Sad Apelacyjny w Lublinie
zasadzit od T. S.A. na rzecz powoda kwote 10 000 zt z odsetkami ustawowymi

tytutem zadosc¢uczynienia za krzywde wywotang naruszeniem wizerunku powoda.

W zakresie oceny prawnej Sad Apelacyjny zaaprobowat stanowisko,
ze reportaz naruszyt dobre imie i godno$¢ powoda, lecz dziatanie to nie byto

bezprawne.

Sad wskazal, ze wbrew wywodom apelacji, minimalizujgcym skutki
postepowania powoda w stosunku do nieruchomosci, nie ograniczaty sie one do
lokalu zajmowanego przez powoda i byly katastrofalne. Smieci zbierane przez
powoda zalegaty nie tylko w jego lokalu, lecz na klatce schodowej, uniemozliwiajgc
przejscie z noszami przez pogotowie do lokalu powyzej. Byly tez gromadzone
W piwnicy, przy czym zajmowaty piwnice, ktérych dysponentem nie byt powdd;
worki wisiaty rowniez na elewacji, gdyz apelant nie miat sprawnej loddwki.
Wszystkie te okolicznosci powodowaty fetor unoszacy sie na catej nieruchomosci,
czynigc zycie innych lokatorow bardzo ucigzliwym i trudnym do zniesienia.
Sytuacja ta nie byta wymyslona, ale wynikata z zeznan swiadkéw, w tym oséb
z zarzgdu nieruchomosci, lokatorow i policjantow, z ktorych jeden, po wejsciu do
lokalu, ktérego drzwi nie dawaty sie normalnie otworzy¢ z uwagi na ogrom $mieci,
czotgat sie po gorze $mieci, zanim dotart do ojca powoda. Policjant nie byt w stanie
stwierdzi¢, czy chory lezat na t6zku z uwagi na ilo§¢ odpaddéw zalegajgcych
w lokalu. Na zachowanie powoda skarzyto sie wielu lokatoréw informujgcych
bezskutecznie rozne stuzby celem naprawy sytuacji, niektérzy zas, nie mogac

znies¢ fetoru i brudu, wyprowadzali sie z nieruchomosci.

Sytuacja ta zostala potwierdzona reportazem, natomiast bezkrytyczny
stosunek powoda do swojej dziatalnosci i swoista arogancja w odniesieniu do
potrzeb innych ludzi, bez wzgledu na to, czy jest wywotana ztg wolg, czy chorobag,
ktérej powdd nie leczy, czyni zycie innych osob - wspotlokatorow bardzo trudnym

do zniesienia. Program stawiat zatem spotecznie wazkie pytania dotyczgce



akceptowalnych granic wifasnosci i mozliwych zaniechan stuzb, co zasadnie
zauwazyt Sgd Okregowy. Pokazywat prawdziwy obraz sytuaciji, jaka miata miejsce.
Rozmowa z powodem miata taki przebieg, jak na nagraniu, ktére nie zostato
zmanipulowane. Czynnosci stuzb wezwanych przez dziennikarke doprowadzity do
wyniesienia z lokalu starszego cziowieka, umieszczenia go w szpitalu, a pozniej

w stosownym osrodku, ratujgc jego zdrowie i zycie.

Argumenty te uzasadniaty, zdaniem Sgdu Apelacyjnego, ocene, ze dziatania

pozwanej w zakresie naruszenia czci powoda nie byty bezprawne.

Odmiennie Sad Apelacyjny ocenit dziatania pozwanej w zakresie naruszenia
prawa do wizerunku. Zdaniem Sgdu, z materiatu sprawy nie wynikato, aby powdd
wyrazit zgode na nagranie i przede wszystkim pdzniejszg emisje reportazu.
Zeznajgca jako swiadek dziennikarka nie twierdzita, ze powod wyrazit zgode, lecz
domniemywata jej istnienie na podstawie faktu, iz powdd zgodzit sie na rozmowe,
ktérej udzielit, widzgc, ze jest filmowany. Okolicznosci te nie pozwalaty jednak
przyjac, iz zgoda powoda na utrwalanie i rozpowszechnianie jego wizerunku

zostata udzielona, w szczegolnosci co do anteny ogdlnopolskiej i internetu.

Uznajac, ze dziatanie pozwanego w zakresie naruszenia prawa powoda do
wizerunku byto bezprawne, Sad Apelacyjny za niezasadne uznat jednak
wywodzone przez powoda roszczenia. W zakresie roszczenia O usuniecie
reportazu z internetu Sad przyjal, ze archiwa internetowe sg wspdlnym
dziedzictwem ludzkosci i winny stanowi¢ udokumentowanie tego, co w nich zostato
zapisane. Co do zadosc¢uczynienia pienieznego, powdd nie wykazat natomiast, aby
na kanwie emisji ogolnopolskiej reportazu doszto do wyrzgdzenia krzywdy, ktéra

powinna by¢ naprawiona finansowo.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt w catosci powdd, zarzucajgc
naruszenie art. 379 pkt 5 w zwigzku z art. 212 § 2 w zwigzku z art. 117 § 1 k.p.c.,
art. 24 k.c. i art. 81 ust. 1 pr. aut.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut naruszenia art. 379 pkt 5 w zwigzku z art. 212 i art. 117 § 1 k.p.c.
powdd wigzat z pozbawieniem go moznosci obrony jego praw w zwigzku

Z nieustanowieniem przez Sad Okregowy i Sad Apelacyjny petnomocnika z urzedu.
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Z materiatlu sprawy wynikato, ze powod zwracat sie o ustanowienie
petnomocnika procesowego na etapie postepowania przed Sgdem Okregowym,
lecz jego wniosek zostat oddalony postanowieniem z dnia 29 stycznia 2015 r.
Skarga od tego postanowienia, wniesiona prawidtowo przez powoda, zostata
oddalona postanowieniem Sgdu Okregowego z dnia 17 marca 2015 r. ze
wskazaniem, Zze dziatania podejmowane przez powoda w procesie swiadczg o tym,
ze powdd potrafi w sposdb umiejetny korzysta¢ z uprawnien procesowych
i formutowaé wnioski. Sad zastrzegt zarazem, ze powdd w razie potrzeby moze
ponowi¢ wniosek o ustanowienie petnomocnika. Na kolejnych etapach
postepowania przed Sgdem Okregowym, jak rowniez przed Sgdem Apelacyjnym,

powod nie domagat sie ustanowienia petnomocnika procesowego.

Ocena zasadnosci wniosku o ustanowienie petnomocnika procesowego
nalezy do kompetencji sgdu wiasciwego do rozstrzygniecia sprawy na jej
konkretnym etapie, ktory rozstrzyga w tym zakresie wydajgc postanowienie
(art. 117 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.). Przyjmuje sie jednak, ze bez wzgledu na
mozliwo$¢ odrebnej kontroli tego postanowienia (por. art. 39412 § 1 pkt 1 i art. 3942
§ 1 pkt 1 k.p.c.; wczesniej art. 394 § 1 pkt 2 w zwigzku z art. 117 § 6 k.p.c.), nie
stoi to na przeszkodzie badaniu, czy w zwigzku z odmowg ustanowienia
petnomocnika procesowego, strona — ze wzgledu na konieczno$¢ samodzielnego
podejmowania czynnosci procesowych — nie zostata pozbawiona mozliwosci
obrony. Ocena ta ma szczegdlny charakter; nie jest ona ukierunkowana na
weryfikacje prawidtowosci prawomocnego postanowienia o odmowie ustanowienia
adwokata lub radcy prawnego, lecz zaktada kontrole ex post, czy z uwzglednieniem
catoksztattu okolicznosci sprawy, w szczegolnosci przebiegu postepowania po
rozstrzygnieciu wniosku o ustanowienie petnomocnika procesowego, strona byta

w stanie samodzielnie broni¢ swoich praw.

Do pozbawienia moznosci obrony moze dojs¢ w tym kontekscie jedynie
w wyjgtkowych przypadkach, gdy nastepcza ocena zachowania strony wskazuje
na nieznajomos¢ regut postepowania lub nieporadnos¢ w takim stopniu, ze
z uwzglednieniem skomplikowania sprawy nie byta ona w stanie samodzielnie
skorzystaC z przystugujgcych jej uprawnien procesowych (por. w nowszym

orzecznictwie wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2021 r., Il CSKP 59/21,
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niepubl. i powotang tam judykature), co jest rownoznaczne z brakiem zdolnosci
postulacyjnej z przyczyn faktycznych. Uwagi te nalezy odpowiednio odnies¢ do
sytuacji, w ktérej strona nie ubiegata sie o ustanowienie petnomocnika, jednakze jej
zachowanie w toku postepowania, oceniane z uwzglednieniem catoksztattu
okolicznosci sprawy, pozwala uzna¢, ze wystepujgc w sprawie samodzielnie nie
byta ona w stanie skutecznie broni¢ swoich praw. Jakkolwiek ustanowienie
petnomocnika procesowego bez inicjatywy strony jest dopuszczalne wytgcznie
wyjatkowo (art. 560 k.p.c., art. 48 ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie
zdrowia psychicznego, Dz. U. z 2020 r., poz. 685), nie zwalnia to sadu
z koniecznosci dokonania wyprzedzajgcej oceny, czy samodzielne dziatanie strony
w postepowaniu nie doprowadzi do jego niewaznosci, a w razie odpowiedzi
twierdzgcej - podjecia dziatan w celu usuniecia braku zdolnosci postulacyjnej
(por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2015 r., Il CZP 102/14,
OSNC 2015, nr 12, poz. 139, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lipca
2019 r., Il CZP 16/19, OSNC 2020, nr 2, poz. 23).

Odnoszgc te uwagi do okolicznosci sprawy, nalezato zauwazy¢, ze zaréwno
przed Sadem Okregowym, jak i Sgdem Apelacyjnym powdd dokonywat czynnosci
w sposob, ktéry nie nasuwat Zadnej watpliwosci co do tego, ze mimo
niepetnosprawnosci jest on w stanie samodzielnie skutecznie korzystaé
z przystugujgcych mu instrumentéw procesowych. Powdd sporzadzit pozew,
artykutujgc zadanie pieniezne i niepieniezne, skfadat wnioski o przestuchanie
Swiadkéw i zobowigzanie pozwanej do przedtozenia spornego nagrania oraz
wskazania, ile razy i kiedy zostato wyemitowane. Ztozyt takze obszerne pismo
procesowe, w ktorym m.in. zakwestionowat istnienie podstawy do odrzucenia
pozwu w zwigzku z toczgcym sie procesem przed Sgdem Okregowym w L.,
motywujgc ten poglad odmiennoscig okolicznosci faktycznych i brakiem tozsamosci
roszczenia; wniost takze o oddalenie czesci wnioskéw dowodowych strony
pozwanej oraz - na wypadek dopuszczenia dowodu z zeznan swiadkow -
0 przeprowadzenie dowodu w drodze pomocy prawnej ze wzgledu na obawe
zgtoszenia przez $wiadkéw wniosku o zwrot kosztow dojazdu. Zakwestionowat
ponadto podniesiony przez pozwang zarzut przedawnienia i powotat szereg

argumentow na poparcie powodztwa. W toku rozprawy powod zadawat



12

samodzielnie liczne pytania swiadkom w miejscu sktadania zeznan; zostat takze
przestuchany w charakterze strony. W apelacji wskazat prawidtowo podstawe
prawng zaskarzenia wyroku Sgdu Okregowego i skonkretyzowat zarzuty;
sformutowat wniosek apelacyjny i wniosek o dopuszczenie nowego dowodu.
Apelacja zawierata obszerne uzasadnienie i zostata sporzgdzona w petni
komunikatywnym, ptynnym jezykiem, z wykorzystaniem zwrotéw jezyka
prawniczego i wiedzy prawniczej; powod wzigt rowniez czynny udziat w rozprawie

apelacyjne;j.

Materiat sprawy uzasadniat tym samym jednoznaczny wniosek, ze powdd,
mimo wystepowania bez kwalifikowanego petnomocnika, nie zostat pozbawiony
mozliwosci obrony swoich praw. Konkluzji tej nie zmieniat eksponowany w skardze
fakt, ze powdd cierpi na zaburzenie psychiczne, poniewaz, jak wskazuje sie
w utrwalonym orzecznictwie, nie kazda posta¢ tego rodzaju zaburzenia jest
rownoznaczna z brakiem zdolnosci postulacyjnej prowadzgcym do niewaznosci
postepowania (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 1998 r.,
I UKN 102/98, OSNP 1999, nr 12, poz. 408 i z dnia 16 grudnia 1997 r., Il UKN
404/97, OSNAPIUS 1998, nr 21, poz. 641 oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 18 pazdziernika 2011 r., Il UZ 24/11, niepubl. i z dnia 9 maja 2019 r.,
IV CSK 495/18, niepubl.). Sprawa, w ktorej wydano zaskarzony wyrok, potwierdza
trafnos¢ tego kierunku orzecznictwa. Z punktu widzenia dokonywanej ex post oceny,
czy wzwigzku z odmowg ustanowienia petnomocnika procesowego doszto do
pozbawienia strony mozno$ci obrony jej praw, nie ma zarazem znaczenia,
czy strona - sporzadzajgc pisma procesowe w sprawie - dziatatla samodzielnie,

czy tez korzystata z pomocy osoéb trzecich.

Przechodzgc do pozostatych zarzutow nalezato przypomnie¢, ze skarga
kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, przystugujgcym po
rozpoznaniu sprawy w dwoch instancjach sagdowych, ktére dysponujg petng
kompetencjg w zakresie gromadzenia materiatu faktycznego i dowodowego oraz
oceny prawnej. Zakres kontroli kasacyjnej jest w zwigzku z tym ograniczony.
Ograniczenie to odnosi sie z jednej strony do wytgczenia zarzutéw dotyczacych
ustalen faktycznych lub oceny dowodow (art. 398° § 3 k.p.c.), z drugiej zas$ do

zarzutow powotanych w podstawach kasacyjnych, z zastrzezeniem niewaznosci
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postepowania (art. 398'% § 1 k.p.c.). O granicach kontroli kasacyjnej decyduje
zatem strona skarzgca, co koresponduje z profesjonalnym charakterem

postepowania kasacyjnego (art. 87* k.p.c.) i naczelng zasadg dyspozycyjnosci.

Zarzucajgc naruszenie prawa materialnego powdd sformutowat dwa zarzuty
- naruszenia art. 24 k.c. i art. 81 ust. 1 pr. aut. W odniesieniu do pierwszego
z zarzutdow w skardze wywiedziono przede wszystkim, ze w sSwietle materiatu
dowodowego do naruszenia doébr osobistych powoda nie doszto za jego zgoda,
poniewaz nie mozna moéwi¢ o jakimkolwiek skutecznym oswiadczeniu woli
ztozonym przez osobe z ograniczong poczytalnoscig, a pozwana byla w pei
Swiadoma, iz powdd jest osobg niepetnosprawng. W podobny sposob w skardze
uzasadniono naruszenie art. 81 ust. 1 pr. aut., akcentujgc, ze powdd, jako osoba
powaznie chora, nie byt sSwiadomy, iz jego rozmowa z reporterkg i brak wyraznego
sprzeciwu wobec nagrywania bedg skutkowaty ukazaniem jego osoby w niezwykle

niekorzystnym materiale.

Argumentacja ta odrywata sie od rozwazan prawnych, a czesciowo takze
ustalen faktycznych przedstawionych w zaskarzonym wyroku, nie mogta tym
samym prowadzi¢ do jego zmiany. Z przytoczonych wczes$niej motywow wyroku
Sadu Apelacyjnego wynikato jasno, ze Sad ten podzielit stanowisko powoda,
wedtlug ktérego in casu nie doszto do udzielenia skutecznej zgody na
rozpowszechnianie wizerunku powoda w ramach emisji reportazu na antenie
ogolnopolskiej i publikacji w internecie. Sad Apelacyjny wywiddt rowniez, z czym
nalezato sie zgodzi¢, ze spoteczno-interwencyjny cel reportazu zostatby osiggniety,
gdyby wizerunek powoda zostat zanonimizowany. Prawo do wizerunku zostato
zatem naruszone, ale nie uzasadniato to uwzglednienia podniesionych przez
powoda roszczen, przede wszystkim dlatego, iz powdd nie wykazat krzywdy, ktéra
wymagataby naprawienia przez przyznanie zadoscéuczynienia pienieznego.
Wiekszos¢ negatywnych implikacji reportazu powod wigzat z jego
upowszechnieniem na antenie regionalnej, co stanowito przedmiot odrebnego
procesu, te zas, ktére wskazywat w niniejszej sprawie, mogty powsta¢ na skutek

innych okolicznosci, zwigzanych ze zmiang stylu zycia powoda.
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W uzasadnieniu skargi kasacyjnej nie przedstawiono Zzadnych prawnych
argumentow, ktore zmierzatyby do podwazenia tego stanowiska. Skarzagcy
skoncentrowat sie na bezprawnosci naruszenia dobr osobistych, podczas gdy
kwestia ta — w zakresie prawa do wizerunku — zostata korzystnie dlan przesgdzona
przez Sad Apelacyjny. Bezprawnos¢ naruszenia prawa do wizerunku nie byfa
jednak réwnoznaczna z zasadnoscig podniesionych w sprawie roszczen i na tym

zatozeniu bazowat Sad Apelacyjny oddalajgc apelacje powoda.

Roszczenie zmierzajgce do usuniecia reportazu zawartego w ,(...) programie
,M.” odcinek 505 z Internetu” wybiegato poza dopuszczalne granice Zzadania
zaniechania, wzglednie usuniecia skutkdw naruszenia prawa do wizerunku.
Niezgodna z prawem nie byta bowiem - o czym bedzie mowa w dalszej czesci
uzasadnienia - emisja catego reportazu, lecz rozpowszechnienie wizerunku powoda,
bedacego tylko jednym z jego elementéw. Do tego tez elementu reportazu mogtoby
odnosic¢ sie zgdanie zakazowe, wzglednie zgdanie usuniecia skutkow naruszenia.
Powdd nie zgtosit jednak roszczenia, ktére zmierzatoby do zaniechania lub
usuniecia skutkdw naruszenia w innej postaci, bezposrednio ukierunkowanej na
prawo dysponowania wizerunkiem; skarga kasacyjna nie zawierata ponadto w tej
materii zadnej jurydycznej argumentacji, skupiajgc sie - jak byta mowa - na watku

korzystnie dla powoda przesgdzonym przez Sad Apelacyjny.

Niezaleznie od tego, podstawami skargi kasacyjnej nie zostat objety art. 78
ust. 1 pr. aut., ktéry w zwigzku z art. 83 pr. aut. tworzy podstawe roszczen
niepienieznych w razie naruszenia prawa do wizerunku. Stanowisko wyrazone
w tym zakresie przez Sad Apelacyjny pozostawato tym samym poza granicami

kontroli kasacyjnej Sgdu Najwyzszego.

Uwage te nalezato odnie$¢ rowniez do pogladu Sadu Apelacyjnego,
stanowigcego podtoze oddalenia roszczenia o zasgdzenie zadoséuczynienia.
W skardze nie zarzucono bowiem naruszenia art. 78 ust. 1 w zwigzku z art. 83 pr.
aut. ani tez art. 448 k.c., ktore mogtyby stanowi¢ podstawe do zasgdzenia na rzecz
powoda zadoséuczynienia pienieznego. Zasadnos¢ stanowiska Sgdu Apelacyjnego
co do tego, ze powdd nie wykazat, izby z naruszeniem wizerunku wigzata sie

krzywda uzasadniajgca zasgdzenie zadoscuczynienia nie zostato tym samym
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poddane kontroli kasacyjnej (art. 3982 § 1 k.p.c.). Ubocznie jedynie nalezato
zauwazyc, ze w art. 448 k.c., podobnie jak w art. 78 ust. 1 pr. aut., ustawodawca
nieprzypadkowo uzyt stowa ,moze”, podkreslajgc fakultatywny charakter
zadoscuczynienia jako srodka ochrony dobr osobistych, uwarunkowanego
stwierdzeniem okreslonego stopnia krzywdy (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
19 kwietnia 2006 r., Il PK 245/05, OSNP 2007, nr 7-8, poz. 101 i z dnia 5 lipca
2012 r., IV CSK 603/11, niepubl. oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
12 grudnia 2018 r., Il CSK 135/18, niepubl.). Sgd Apelacyjny wyjasnit powody
odmowy przyznania powodowi zadoscuczynienia, a oceny tej nie mozna byto uznac

za dowolng lub arbitralna.

W skardze kasacyjnej zakwestionowano ponadto stanowisko Sadu
Apelacyjnego, ze naruszenie godnosci i dobrego imienia powoda nie byto
bezprawne ze wzgledu na dziatanie pozwanej w obronie spotecznie uzasadnionego
interesu. Zdaniem powoda, ochrona uzasadnionego interesu polega na dbaniu
0 cate spoteczenstwo, a wykluczanie innosci lub tworzenie obrazu osoby chorej
jako zrodta zagrozenia dla 0sob zyjgcych w jej otoczeniu, nie miesci sie w ochronie
interesu spotecznego. Dziataniem takim bytoby udzielenie powodowi pomocy przez
pozwang lub stuzby porzadkowe, nie za$ materiat, ktéry w przysziosci wptynie

negatywnie na postrzeganie osob cierpigcych na podobne zaburzenia.

W kontekscie podniesionych w skardze zarzutow i zgdan sformutowanych
w pozwie ocena zasadnosci tej argumentacji nie mogta mie¢ wptywu na wynik
postepowania kasacyjnego. Majgc jednak na wzgledzie spoteczng wage sprawy
nalezato zwazyC, ze zgodnie z art. 1 pr. pras. gtdbwnym zadaniem prasy
jest przekazywanie spoteczenstwu rzetelnej informacji i urzeczywistnianie prawa
do kontroli i krytyki spotecznej. Prasa jest zobowigzana do prawdziwego
przedstawiania zjawisk (art. 6 ust. 1 pr. pras.), a dziennikarz powinien zachowac
szczegolng starannos¢ i rzetelnosS¢ przy zbieraniu i wykorzystaniu materiatow
prasowych, jak réwniez chroni¢ dobra osobiste i interesy dziatajgcych w dobrej
wierze informatorow i innych osob, ktére okazujg mu zaufanie (art. 12 ust. 1 pkt 1
i 2 pr. pras.). Prawdziwe relacjonowanie rzeczywisto$ci dokonywane w ochronie
spotecznie uzasadnionego interesu wytgcza odpowiedzialno$¢ z tytutu naruszenia

dobr osobistych (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 2012 r., | CSK
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506/11, niepubl. i z dnia 8 maja 2019 r., | PK 35/18, OSNP 2020, nr 3, poz. 25 oraz

powotane tam dalsze orzecznictwo).

Kontrolna rola prasy urzeczywistnia sie réwniez w publikowaniu (emisji)
materiatdw o charakterze interwencyjnym, zmierzajgcych do zwrdcenia uwagi na
zjawiska spoteczne i problemy, z ktorymi borykajg sie okreslone osoby lub grupy
osbb, w celu poddania tych sytuacji ocenie odbiorcow materiatu i wywotania reakciji
wiasciwych organdéw lub instytucji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca
2010 r., | CSK 291/09, niepubl.). Nie zawsze jednak emisja materialu bedgcego
reakcjg na problem sygnalizowany przez okreslong osobe lub grupe osbéb, nawet
jezeli dotyka probleméw wazkich i doniostych dla os6b nim dotknietych,
moze zosta¢ uznana za dziatanie podjete w ochronie spotecznie uzasadnionego
interesu. Interes ten ma ogodlniejszy charakter i nie moze byC¢ utozsamiany
wytgcznie zinteresem grupy osob, z inicjatywy ktorych podejmowana jest

interwencja prasowa.

W sytuacjach szczegdlnie wrazliwych, a do takich nalezat problem podjety
przez pozwang, materiat interwencyjny, aby miescit sie granicach dziatania
w obronie spotecznego interesu, powinien przywigzywac¢ szczegdlng wage do
unikania ryzyka stygmatyzacji oséb dotknietych chorobg, niepetnosprawnoscig lub
innego rodzaju dysfunkcjg, nawet jezeli ich zachowanie, trudne do zaakceptowania
dla innych, stanowi zrodto podjetej interwenciji. Istotne jest w takim przypadku
unikanie dagzenia do sensacji, wskazywania ,winnych”, dbato$¢ o ukierunkowanie
materiatu na prezentacje zjawiska jako takiego w celu stymulowania pozgdanych
postaw spotecznych, uwrazliwianie na problem powotanych w tym celu instytucji
i podjecie wtasciwej proby jego rozwigzania. Realizacja interesu spotecznego nie
moze natomiast polega¢ na stawianiu na pierwszym planie osoby dotknietej
dysfunkcjg jako ,winnego” i dokumentowaniu jej reakcji na nieprzewidziang sytuacje
zwigzang z interwencjg ekipy realizujgcej reportaz. Od profesjonalnego
dziennikarza podejmujgcego interwencje mozna bowiem wymagac przewidzenia
ioceny szerszych konsekwencji ukazania takich zachowan w medium
dysponujgcym takg sitg oddziatywania jak telewizja lub internet, nawet jezeli sg one

prawdziwe i trudne do zniesienia dla innych.
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Wychodzgc tych zatozen, Sgd Najwyzszy podzielit stanowisko Sgddéw meriti,
wedtug ktoérego dziatanie pozwanej, naruszajgce dobra osobiste powoda, miescito
sie w granicach dziatania w obronie spotecznie uzasadnionego interesu.
Sad Najwyzszy dostrzegt jednak zarazem, ze - pomijajgc trafnie przesgdzong przez
Sad Apelacyjny bezprawnos¢ ujawnienia wizerunku powoda - odmienny sposob
roztozenia akcentdw w spornym materiale, w mniejszym stopniu eksponujgcy
osobe powoda i jego stosunek do witasnego schorzenia, mogtby pozwoli¢ na
ograniczenie ingerencji w dobra osobiste powoda, bez uszczerbku dla
interwencyjnego charakteru reportazu i potencjalnej skutecznosci jego emisji dla

rozwigzania sytuacji, w ktorej znalezli sie mieszkancy budynku.

Sposréd argumentdw wskazanych przez Sad Apelacyjny na podkreslenie
zastugiwat relacyjny charakter reportazu, ktory nie kreowat rzeczywistosci, lecz
rzetelnie opisywat sytuacje powstatg w miejscu zamieszkania powoda. Dotyczyto to
takze sposobu postepowania powoda wobec ojca; materiat nie zmierzat
w tym zakresie do wywotania negatywnych wrazen po stronie odbiorcy co do
sposobu postepowania powoda wobec rodzica, lecz odzwierciedlat rzeczywistg
sytuacje. Reportaz nie skupiat sie wytgcznie na powodzie i konflikcie miedzy nim a
mieszkancami budynku, lecz zwracat uwage na problem i bezradnosc
mieszkancéw, bezczynnos¢ i indolencje instytucji, do ktorych sie zwracali,
oraz konsekwencje popetnionych zaniedban, co wpisuje sie w kontrolng i krytyczng
role prasy. Materiatem objeto tez zawiadomienie i sposob dziatania na miejscu
wiasciwych stuzb, ktére przyczynity sie do usuniecia ryzyka dla zdrowia ojca
powoda, co pozwala przypisa¢ materiatowi poniekgd rowniez wychowawczg funkcje.

Zarzut naruszenia art. 24 k.c., w zakresie, w jakim zakwestionowano w nim

brak bezprawnos$ci naruszenia godnosci i dobrego imienia powoda, nalezato zatem

uznac za bezzasadny.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak

w sentencji.
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