Sygn. akt Il CSKP 238/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Pierwszy Prezes SN Matgorzata Manowska (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Wesotowski (sprawozdawca)
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z wniosku Syndyka masy upadtosci B. spotce

z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

Z udziatem B. spo6iki z ograniczong odpowiedzialnoscig

w W. i S. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

o wykreslenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

31 stycznia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,

skargi kasacyjnej B. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
w W. i S. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w Warszawie
od postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie

z 31 stycznia 2019 r., sygn. akt XXIIl Ga 94/17,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem Sgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie (Sgdu
rejestrowego) z 27 czerwca 2016 r. zostato utrzymane w mocy postanowienie

referendarza sgdowego z 7 maja 2015 r., uwzgledniajgce wniosek syndyka masy



upadtosci "B." spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig (dalej powotywanej jako
~opotka”) o wykreslenie Spoftki z Krajowego Rejestru Sgdowego.

Sad rejestrowy dokonat nastepujacych ustalen faktycznych:

Spoétka zostata wpisana do rejestru przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru
Sgdowego pod numerem KRS [...]. Prawomocnym postanowieniem Sadu
Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie (Sadu upadtosciowego)
z 25 pazdziernika 2001 r., XVII U 320/01, ogtoszono upadtos¢ spétki i wyznaczono
syndyka masy upadtosci.

Postanowieniem z 25 czerwca 2014 r.,, X U 16/06, Sad upadtosciowy
uwzglednit wniosek syndyka i stwierdzit ukonczenie postepowania upadtosciowego
Spoétki wobec faktu, ze plan podziatu nie pozwolit na zaspokojenie wszystkich
wierzycieli, a po jego ostatecznym zrealizowaniu przez syndyka pozostata jedynie
kwota 1496,87 zt, ktora =zostata przeznaczona na koszty postepowania
upadtosciowego.

19 grudnia 2014 r. nadzwyczajne zgromadzenie wspolnikow Spotki
jednogtosnie podjeto uchwate nr [...], w ktérej zobowigzano prezesa zarzadu Spotki
,do  kontynuowania dziatalnosci spétki po zakonczeniu postepowania
upadtosciowego w celu odzyskania jej majatku, ktérego syndyk masy upadfosci Z.
Z. przez swoje zaniedbanie, nie wigczyt do masy".

Sad rejestrowy wskazat, ze postepowanie upadiosciowe wobec uczestnika
postepowania bylo prowadzone na podstawie rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 24 pazdziernika 1934 r. Prawo upadfosciowe
(powotywanego dalej jako ,p.u.”), ktérego przepisy nie regulowaty skutkéw
ukonczenia postepowania upadtosciowego dla dalszego bytu spotki kapitatowe;.
Oznacza to, ze kwestie te nalezato rozstrzygng¢ na podstawie art. 270 pkt 3 k.s.h.
iart. 289 § 1 k.s.h.

Sad rejestrowy, powotujgc sie na stanowisko Sgadu Najwyzszego zawarte
w postanowieniach powotanych w swoim uzasadnieniu oraz wskazanych tam
pozycjach literatury przedmiotu, przyjat, ze po zakonczeniu postepowania
upadtosciowego mozliwe jest analogiczne zastosowanie art. 273 k.s.h. i podjecie
przez wspoélnikéw jednomysinej uchwaty o kontynuowaniu dziatalnosci spotki,

jednak dotyczy to takiej spotki, w ktorej pozostat majatek pozwalajgcy na podjecie



dziatalnosci. Wzglad na ochrone bezpieczenstwa obrotu zdecydowanie sprzeciwia
sie natomiast dopuszczeniu mozliwosci kontynuowania dziatalnosci przez spétke
wtedy, gdy postepowanie upadifosciowe zakonczono w zwigzku z wyczerpaniem
planu podziatu. W takim przypadku interes publiczny wymaga zakonczenia bytu
prawnego upadtej spotki. W ocenie Sadu rejestrowego Spotka nie wykazata,
ze posiada majatek, w szczegolnosci w postaci prawa uzytkowania wieczystego
nieruchomosci potozonej w W. przy ul. [...]. Z informacji zawartych w Centralne;j
Informacji Ksigg Wieczystych nie wynika, aby Spétka byta wiascicielem albo
uzytkownikiem wieczystym jakiejkolwiek nieruchomosci.

Sad rejestrowy uznat tez, ze jest zwigzany - na podstawie art. 365 § 1
w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. - prawomocnym postanowieniem o stwierdzeniu
ukonczenia postepowania upadtosciowego. Moc wigzgca tego orzeczenia rozcigga
sie na poczynione w jego uzasadnieniu ustalenia co do przyczyny zakonczenia
postepowania upadtoSciowego, a z ustaleh sgdu upadtosciowego wynika,
ze przyczyng ukonczenia postepowania upadtosciowego byto wyczerpanie
wszystkich sktadnikow majgtkowych masy upadtosci. Podnoszone przez Spotke
zarzuty dotyczgce przystugiwania jej prawa do nieruchomosci potozonej
w Warszawie przy ul. [...] byly znane zaréwno Sadowi upadfosciowemu, jak i
Sadowi Okregowemu w Warszawie, ktoéry rozpoznawat zazalenie na postanowienie
o stwierdzeniu ukonczenia postepowania upadtosciowego. Sady te ustality, ze
wskazana nieruchomos¢ zostata wytgczona z masy upadtosci prawomocnym
rozstrzygnieciem sedziego - komisarza. W ocenie sadu rejestrowego nie jest
mozliwe kwestionowanie tego rozstrzygniecia w postepowaniu o wykreslenie spofki.

Apelacje od ww. postanowienia z 27 czerwca 2016 r. wniosta Spotka
zaskarzajgc je w catosci i wnoszgc o jego uchylenie. Twierdzita m.in., ze jej majatek
ma wynika¢ z prawomocnego wyroku z 26 stycznia 2011 r. sygn. akt XXIV
C 1179/09, utrzymanego w mocy przez Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem
z 6 grudnia 2011 r., | ACa 424/11. Apelacje wniost rowniez uczestnik S. sp. z 0.0.
w W.

Postanowieniem z 31 stycznia 2019 r. Sgd Okregowy w Warszawie oddalit

obie apelacje.

Sad odwotawczy uznat ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji za



prawidiowe. Sad Okregowy powotat sie na stanowisko Sgdu Najwyzszego
przedstawione w uzasadnieniu postanowienia z 30 czerwca 2017 r., | CSK 682/16,
w ktérym Sad ten zwrécit uwage, ze zgodnie z art. 289 k.s.h., w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 1 stycznia 2016 r., w przypadku upadtosci spotki z o0.0.
ulegata ona rozwigzaniu po zakonczeniu postepowania upadtosciowego, z chwilg
wykreslenia jej z rejestru przedsiebiorcow. Nie byto natomiast dopuszczalne
wykreslenie z rejestru przedsiebiorcéw spotki z 0.0. na wniosek syndyka, gdy po
zakonczeniu postepowania upadtosciowego obejmujgcego likwidacje majatku
i petnym zaspokojeniu w tym postepowaniu wierzycieli spétki nadal posiadata ona

majatek.

Zdaniem Sadu odwotawczego w sprawie nie zostat spetniony zaden
z warunkow wskazanych w powotanym wyzej stanowisku Sadu Najwyzszego, ktéry
dawatby podstawy do odmowy wykreslenia Spotki z rejestru przedsiebiorcow.
W toku postepowania upadtosciowego nie doszto bowiem do petnego zaspokojenia
wierzycieli, a Spoétka nie posiadata juz z chwilg ukonczenia postepowania
upadtosciowego zadnego majgtku, gdyz zostat on przeznaczony na sptate
wierzycieli i pokrycie kosztow postepowania upadtosciowego. Zebrany w sprawie
materiat dowodowy nie dawat podstaw do ustalenia, ze Spotce przystugiwaty
w chwili ukonczenia postepowania upadtosciowego jakiekolwiek prawa do
nieruchomosci potozonej w W. przy ul. [...]. Spdtka nie jest wpisana do ksiegi
wieczystej prowadzonej dla tej nieruchomosci, nie toczy sie takze Zadne
postepowanie o uzgodnienie tresci tej ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym. Sgd Odwotawczy zakwestionowat twierdzenie apelaciji, ze z tresci wyroku
Sadu Okregowego w Warszawie z 26 stycznia 2011 r. sygn. akt XXIV C 1179/09
wynika, ze Spotce w chwili ukonczenia postepowania upadtosciowego przystuguje

jakiekolwiek prawo do ww. nieruchomosci.

Kwestia nabycia przez Spoétke okreslonych praw majgtkowych juz po
ukonczeniu postepowania upadtosciowego nie ma, zdaniem Sadu Okregowego,
znaczenia w niniejszej sprawie. Wobec prawomocnego ukohczenia postepowania
upadtosciowego nie majg w niniejszej sprawie znaczenia zarzuty apelacji dotyczgce
wadliwych decyzji podjetych w toku jego trwania, w szczegdlnosci dotyczgce jego

wszczecia i zakonczenia. Powinny one by¢ zgtaszane w toku trwania tamtego



postepowania.

Tozsame co do tresci skargi kasacyjne od postanowienia Sagdu
Okregowego wniosta Spoétka oraz S. sp. z 0.0. w W. Podstawg obu skarg byto
naruszenie zaréwno przepiséw postepowania, jak i przepisow prawa materialnego,
a mianowicie:

-art. 316 § 1 w zw. z art. 391 w zw. z art. 382 k.p.c., art. 328 w zw. z art. 13 § 2
k.p.c. polegajgce na pominieciu przy orzekaniu przez Sad Okregowy w Warszawie
reguty aktualnosci oraz oparcie sie przy orzekaniu nie na ,stanie rzeczy” z chwili
orzekania, ale na stanie rzeczy mieszanym, co prowadzito do wadliwych ustalen
faktycznych, majacych istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, w tym zwtaszcza co do
istnienia lub braku istnienia skfadnikbw majatkowych Spétki oraz ich wartosci
i czasu powstania, braku wyjasnienia wszystkich istotnych dla sprawy okolicznosci;
-art. 316 § 1 w zw. z art. 391 w zw. z art. 382 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
poprzez dowolne pominiecie przy orzekaniu czesci materiatu dowodowego oraz
odstgpienie od dokonania ustalen w zakresie nabycia Spoétke sktadnikéw
majgtkowych w okresie po zakonhczeniu postepowania upadtosciowego a przed
wydaniem przez Sad zaskarzonego postanowienia z 31 stycznia 2019 r., a zatem
naruszenie obowigzku samodzielnego i wszechstronnego rozpoznania sprawy
przez sagd we wilasnym zakresie, brak odniesienia sie do ustalen oraz ocen
spornych miedzy uczestnikami, a kwestionowanych w apelacjach i majgcych
znaczenie dla przedmiotu rozstrzygniecia, brak uzupetnienia postepowania
dowodowego o istotne dla rozstrzygniecia okolicznosci i dowody;

- art. 227 w zw. z art. 231 w zw. z art. 6268 w zw. z art. 316 § 1 w zw. z art. 391
wzw. z art. 282 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez dokonanie ustalenia faktycznego
jakoby Spotce nie przystugiwaty w zwigzku z wyrokami Sgdu Okregowego
w Warszawie z 26 stycznia 2011 r., XXIV C 1197/09 oraz Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 6 grudnia 2011 r,. | ACa 424/11, w zw. z uchyleniem w cato$ci
wyroku zaocznego Sadu Okregowego w Warszawie z 23 pazdziernika 2001 r.
I C 1030/01 prawa do nieruchomosci przy ul. [...] w W. dla ktorej jest prowadzona
ksiega wieczysta KW Nr [...], gdyz ,nie toczy sie aktualnie zadne postepowanie o
uzgodnienie tresci tej ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym”, podczas

gdy po pierwsze toczyto i toczy sie postepowanie o wpis prawa uzytkowania



wieczystego na rzecz Spotki (Dz. Kw [...]), a zatem postepowanie bezposrednio
zmierzajgce do uwidocznienia prawa wtasnosci, co Sgd Okregowy z nieznanych
przyczyn dowolnie pominat, a nadto zakres dokonywania wpisdw prawa wtasnosci
do ksiegi wieczystej objety jest kognicjg sgdu wieczystoksiegowego, a nie sgadu
gospodarczego rejestrowego.

-art. 365 § 1w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. polegajgce na pominieciu zwigzania sgdéw
sentencjami prawomocnych wyrokéw Sgdu Okregowego w Warszawie
z 26 stycznia 2011 r., XXIV C 1197/09 oraz Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z 6 grudnia 2011 r., ACa 424/11, ktére odnoszg sie bezposrednio do sktadnikéw
majgtkowych Spédtki bezspornie wytgczonych z masy upadiosci Spotki mocag
postanowienia z 11 grudnia 2001 r., XVII U 320/01, a zatem sktadnikéw
majgtkowych expressis verbis nie objetych zakresem postanowienia z 25 czerwca
2014 r, X U 16/06 Sadu upadtosciowego o zakonczeniu postepowania
upadtosciowego, ktore to uchybienia procesowe skutkowaty wadliwym
zastosowaniem art. 270 pkt 3, art. 272, art. 289 § 1 i § 2, art. 273 k.s.h., brakiem
zastosowania art. 20 oraz art. 22 § 1 p.u. w zw. z art. 536 i art. 539 ustawy z dnia
28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze (dalej powotywanej jako
.Pr.Upad.”), art. 64 ust. 1 oraz art. 77 ust. 1 Konstytucji RP, oddaleniem apelacji
oraz utrzymaniem w mocy orzeczenia o wykresleniu Spoétki z Krajowego Rejestru
Sadowego.

-art. 289 § 2 w zw. z art. 273 k.s.h. w zw. z art. 368 ust.1, 2 i 3 Pr.Upad.
w brzmieniu obowigzujgcym przed 1 stycznia 2016 r. przez jego niewtasciwg
wyktadnie izastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze mimo zakonczenia
postepowania upadtosciowego, dysponowania oraz nabycia przez Spotke majatku
po zakonczeniu upadtosci oraz przy podjeciu przez wszystkich udziatowcow Spofki
uchwaty zgromadzenia wspdlnikow o dalszym bycie, Spotka podlega rozwigzaniu
i wykresleniu z rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sgdowego;

-art. 270 pkt 3 i art. 289 § 1 i 2 k.s.h. w brzmieniu obowigzujgcym przed 1 stycznia
2016 r. przez jego btedng wykfadnie i uznanie, ze orzeczenie sgdu stwierdzajgce
zakonczenie postepowania upadtosciowego obejmujgcego likwidacje masy
upadtosciowej upadtego z wylgczeniem skitadnikdbw wytgczonych z masy

upadtosciowej stanowi samodzielng podstawe wykresSlenia z rejestru



przedsiebiorcow Spofki;

-art. 368 ust. 1, 213 Pr.Upad. w zw. z art. 270 pkt 3iart. 289§ 1 zd. 1i § 2 k.s.h.
w brzmieniu obowigzujgcym przed 1 stycznia 2016 r., przez btedng wykfadnie
wyrazajgcg sie w przyjeciu, ze zakonczenie postepowania upadfosciowego
obejmujgcego likwidacje masy upadtosciowej upadtego z wytgczeniem sktadnikéw
wytgczonych z masy upadtosciowej w sytuacji, w ktorej po pokryciu kosztow
postepowania upadtosciowego pozostat majgtek obligowato sad rejestrowy do
wykres$lenia Spofki z rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego;

- art. 2 ust. 1 Pr.Upad. w brzmieniu obowigzujgcym przed 1 stycznia 2016 r.
polegajgce na jego niewfasciwej wyktadni i przyjeciu, ze celem postepowania
upadtosciowego jest catkowita likwidacja majatku upadtego wraz z jego
wykresleniem z rejestru przedsiebiorcow,

- art. 20 oraz art. 22 § 1 p.u. w zw. z art. 536 i art. 539 Pr.Upad., polegajgce na
btednym utozsamieniu masy upadtosci z catg masg majgtkowg spotki, w tym

W masg majgtkowg wytgczong z masy upadtosci.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skargi kasacyjne okazaty sie zasadnie, cho¢ nie wszystkie zawarte w nich
zarzuty zastugujg na uwzglednienie. Cze$S¢ z nich jest zresztg niejasna.
Sformutowane sg w zawity sposob, utrudniajgcy przesledzenie toku myslowego
skarzgcych. Wskazujg na naruszenie wielu, rzekomo pozostajgcych ze sobg
w zwigzku przepiséw, ktorych tres¢ nie nasuwa jednak zakfadanych przez
skarzgcego asocjacji. W szczegdlnosci nie jest jasne, dlaczego skarzgcy zarzucajg
naruszenie wskazanych w skargach postanowien ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
Prawo upadtosciowe i naprawcze, skoro Sad rejestrowy przyjat, a Sgd odwotawczy
stanowisko to zaakceptowat, ze skoro postepowanie upadtosciowe wobec Spétki
byto prowadzone na podstawie p.u. z 1934 r., ktérego przepisy nie regulowaty
skutkow ukonczenia postepowania upadtosciowego dla dalszego bytu spoiki
kapitatowej, to kwestie te nalezato rozstrzygng¢ w swietle art. 270 pkt 3 k.s.h.
iart. 289 § 1 k.s.h. Sgd odwotawczy nie stosowat zatem przepisow ustawy z dnia
28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze, za wyjagtkiem przepisow
przejsciowych (art. 536 oraz art. 539).

Ponadto, rozstrzygajagc o skardze - zgodnie z art. 398§ 2k.p.c. Sad


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgm4taoboobqxalrrgezdimztga2q&refSource=hypdec

Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia. Zwigzanie to wyklucza nie tylko przeprowadzenie
w jakimkolwiek zakresie dowodow, lecz takze badanie, czy sad drugiej instancji nie
przekroczyt granic swobodnej ich oceny. Stad tez podstawg skargi kasacyjnej nie
mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow i oceny dowoddéw. W orzecznictwie
przyjeto, ze zarzutem takim jest nie tylko zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., lecz
takze przepisdw regulujgcych sposoéb ustalania faktow (np. wyroki SN: z 7 listopada
2008 r., Il CSK 289/08, z 27 listopada 2013 r., V CSK 544/12, z 9 pazdziernika
2014 r.,I1CSK 544/14, z 9 sierpnia 2016 r., Il CSK 733/15). Z tego
powodu, uzasadnienie podstaw kasacyjnych nie moze sie opieraé na
alternatywnym stanie faktycznym prezentowanym przez skarzgcych, a jedynie na
podstawie faktycznej ustalonej przez Sad drugiej instancji. Kazdy zarzut skargi
kasacyjnej, ktéry ma na celu polemike z tg podstawg faktyczng, chociazby pod
pozorem kwestionowania wykfadni lub niewtasciwego zastosowania okreslonych
przepisdow prawa materialnego, z uwagi na jego sprzecznos$é z art. 398° § 3 k.p.c.
jest a limine niedopuszczalny. Dlatego zarzuty naruszenia prawa procesowego
stanowigce w istocie polemike z ustaleniami faktycznymi Sadu Okregowego
okazaty sie bezzasadne. Tymczasem skarzgcy, wbrew ustaleniom stanu
faktycznego, prébujg przekona¢ Sad Najwyzszy, ze toczytlo i toczy sie
postepowanie o0 wpis prawa uzytkowania wieczystego na rzecz Spdiki, nie
precyzujgc nawet, o jakie postepowanie chodzi.

Zasadne natomiast okazaty sie zarzuty naruszenia art. 316 § 1 w zw.
z art. 391 w zw. z art. 382 k.p.c., art. 365§ 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 289
§ 2 (w brzmieniu obowigzujgcym przed 1 stycznia 2016 r.) w zw. z art. 273 k.s.h.,
cho¢ takze i one nie zostaty sformutowane w sposéb w petni poprawny.

Sad Okregowy zdaje sie utozsamiaé majgtek upadtej spotki z masg
upadtosci, nie dostrzegajac, ze w majatku spdétki mogg pozostawaé sktadniki
majgtkowe wytgczone z masy upadfosci lub ich substytuty. Sad meriti nie zbadat
zatem czy oprocz masy upadiosci Spotka na moment orzekania o wykresleniu
z rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sgdowego posiadata inny majatek,
pozwalajgcy na kontynuacje dziatalno$ci gospodarczej. Ograniczyt sie do

stwierdzenia, ze kwestia nieruchomosci potozonej w W. przy ul.[...] znana byta


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgm4taoboobqxalrrgazdmnby&refSource=hypdec
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Sagdowi upadtosciowemu w momencie wydania postanowienia o zakonczeniu
postepowania upadtosciowego i sam jest zwigzany ustaleniami w tej sprawie. Nie
zauwazyt jednak, Zze skoro przedmiotowa nieruchomos$¢ byta wylgczona
prawomocnie z masy upadtosci, to kwestia istnienia po stronie Spoétki praw do niej
(lub praw pochodnych, w szczegolnosci roszczen odszkodowawczych) nie ma
istotnego znaczenia dla zakonczenia postepowania upadto$ciowego z powodu
wyczerpania masy upadtosci. Ma natomiast znaczenie dla oceny posiadania przez
Spétke majatku, a w konsekwencji - dalszego istnienia Spétki. Stad tez nalezato
dokonac stosownych ustalen, dotyczgcych konsekwencji majgtkowych wydanego w
trakcie trwania postepowania upadtosciowego wyroku Sgdu Okregowego w
Warszawie z 26 stycznia 2011 r., XXIV C 1197/09, uchylajgcego w catosci wyrok
zaoczny Sgdu Okregowego w Warszawie z 23 pazdziernika 2001 r., Il C 1030/01
(ktorym to wyrokiem Sgd nakazat, aby w dziale Il ksiegi wieczystej nr KW [...]
prowadzonej przez Sgd Rejonowy dla Warszawy Mokotowa, dla nieruchomosci
potozonej przy wul. [...], stanowigcej dziatki gruntu oznaczone numerami
ewidencyjnymi 20/4 ,21/4, 22/4, 22/5 w obrebie [...], o powierzchni [...] wpisac jako
uzytkownika wieczystego zamiast ,B.” sp. z 0.o. w W., ,W.” sp.z0.0. w W.
w upadtosci) i oddalajgcego powodztwo ,W.” sp. z 0.0., od ktdérego to wyroku Sad
Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 6 grudnia 2011 r., ACa 424/11, oddalit
apelacje wniesiong przez ,W.” sp. z 0.0. w upadtosci.

Pewnym usprawiedliwieniem dla Sgdéw obu instancji jest okoliczno$¢, ze
sami uczestnicy nie formutowali swoich twierdzeh w sposob jasny i w petni
przekonujgcy. Z calg pewnoscig Skarzacy nie wykazali, ze w majgtku Spotki
znajduje sie prawo uzytkowania wieczystego czy wiasnosci nieruchomosci przy
ul. [...] w W.. W ksiedze wieczystej KW Nr [...] brak jest jakichkolwiek wpiséw
pozwalajgcych na tego rodzaju twierdzenie. W dziale Ill tej ksiegi widnieje
wprawdzie ostrzezenie o toczgcym sie postepowaniu sgdowym z powoddztwa
drugiego skarzacego — S. spotki z 0.0. w W. przeciwko syndykowi masy upadtosci
W.” sp. z 0.0. w W. 0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym, ale postepowanie to jest indyferentne z punktu widzenia majatku Spotki.

Nie jest jednak tak, ze uchylenie przez Sgd Okregowy w Warszawie
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wyrokiem z 26 stycznia 2011 r., XXIV C 1197/09 (utrzymanym wyrokiem Sagdu
Apelacyjnego w Warszawie z 6 grudnia 2011 r,. | ACa 424/11) w catosci wyroku
zaocznego Sgdu Okregowego w Warszawie z 23 pazdziernika 2001 r. [l C 1030/01,
jest obojetne z punktu widzenia majatku Spodtki i mozliwosci kontynuacji jej
dziatalnosci. Nawet jesli ,przywrécenie” prawa do samej przedmiotowej
nieruchomosci moze by¢ juz niemozliwe ze wzgledu na dalsze czynnosci
rozporzgdzajgce, objete rekojmig wiary publicznej ksigg wieczystych, wydanie tego
wyroku mogto by¢ zrodiem roszczeh odszkodowawczych przystugujgcych Spotce,
o ktérych mowa w skargach kasacyjnych. Wykreslenie w takiej sytuacji Spofki
z rejestru uniemozliwitoby jej dochodzenie roszczen, ktorych istnienie zostato
uprawdopodobnione. Naruszatoby to konstytucyjng zasade ochrony witasnosci
(art. 21 w zw. z art. 64 Konstytucji), obejmujgca — jak sie powszechnie przyjmuje —
nie tylko prawo wtasnosci ale takze inne prawa majgtkowe.

Nalezy przy tym wzig¢ pod uwage, ze w postepowaniu nieprocesowym
nastepuje ztagodzenie zasady kontradyktoryjnosci na rzecz obowigzku dziatania
sgdu z urzedu. To powoduje, ze sad meriti nie moze skutecznie powotac sie na
brak udowodnienia przez uczestnika istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
okolicznosci. Braki lub nieprawidtowosci wnioskow dowodowych sad powinien
korygowacé, nie pomijajgc takze, w niezbednym zakresie, mozliwosci dopuszczenia
z urzedu niezbednych dowodow.

Sad Najwyzszy w sktadzie orzekajgcym w niniejszej sprawie wyraza
stanowisko, ze spotka, ktéra po zakonhczeniu postepowania upadtosciowego
posiada majatek, moze decydowa¢ o swoim losie. Skutkiem ukonczenia
postepowania upadtosciowego jest odzyskanie przez upadtego prawa zarzgdu
swoim majgtkiem (art. 221 § 1 p.u. w zw. z art. 223 p.u.). Nie ma w takiej sytuacji
przeszkod, aby spotka zgtosita sprzeciw co do jej wykreslenia z rejestru i podjeta
dziatalnosé. W takiej sytuacji istniejg podstawy do odejscia od literalnej wyktadni
art. 289 § 1i 2 k.s.h. Trudno bowiem wykresli¢ spotke, gdy dysponuje ona dale;
swoim majatkiem i w sposéb prawem przewidziany wyraza wole dalszego istnienia.

Mozna w takiej sytuacji stosowac¢ odpowiednio art. 273 k.s.h., a co za tym idzie -
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jezeli zgromadzenie wspolnikdw podjeto jednomysinie uchwate, wniosek o jej
wykres$lenie z rejestru powinien zosta¢ oddalony. Takie rozstrzygniecie korzystne
jest takze dla wierzycieli spoéfki. Jesli bowiem okazatoby sie, ze w jej majgtku
pozostajg jednak sktadniki majgtkowe nieobjete wczesniej masg upadtosci, otwiera
sie dla nich droga do prowadzenia postepowania egzekucyjnego w zakresie,

w jakim nie uzyskali zaspokojenia w postepowaniu upadtosciowym.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398> § 1 k.p.c. uchylit
zaskarzone postanowienie i przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego (art. 108 § 2
k.p.c.).



