Il CSKP 2375/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

30 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin Krajewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska
SSN Maciej Kowalski

Protokolant Arkadiusz Potaniecki

po rozpoznaniu na rozprawie 30 kwietnia 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 14 pazdziernika 2021 r., V ACa 154/21,

w sprawie z powodztwa P. S.iD. S.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

1. oddala skarge kasacyjna,

2. zasadza od Banku spétki akcyjnej w W. narzecz P. S.iD. S.
po 1350 ztotych wraz z odsetkami ustawowymi za opdéznienie od 8
maja 2024 r. do dnia zaptaty tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

Agnieszka Gdéra-Btaszczykowska Marcin Krajewski Maciej Kowalski

[SOP]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 14 pazdziernika 2021 r. Sad Apelacyjny w Gdansku oddalit
apelacje pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku z 27 listopada
2020 r., ktérym ustalono niewazno$¢ umowy kredytu z 5 kwietnia 2007 r., zawartej
miedzy powodami a Bank S.A. w G. oraz zasgdzono zwrot kwot uiszczonych przez

powodow tytutem sptaty wymienionego kredytu.

Z zaakceptowanych przez Sad Apelacyjny ustalen faktycznych Sadu
Okregowego wynika, ze 5 kwietnia 2007 r. powodowie zawarli z poprzednikiem
prawnym pozwanego —Bank S.A. w G. umowe kredytu hipotecznego. Zgodnie z jej
postanowieniami kredyt byt kredytem denominowanym, udzielonym w ziotych w
kwocie stanowigcej rownowartos¢ 102 341,45 frankdéw szwajcarskich. Kwota kredytu
w ztotych miata zostac¢ okreslona przez przeliczenie wskazanej kwoty wyrazonej w
walucie obcej wedtug kursu kupna tej waluty okreslonego w tabeli kursow stosowanej
przez bank. Umowa przewidywata, ze sptata kredytu nastepowac bedzie w ztotych
przy zastosowaniu kursu sprzedazy waluty obcej okreslonego w tabeli kurséw banku.

Tres$¢ postanowien umowy nie byta ustalana indywidualnie.

Kwota kredytu zostata wyptacona, a za uzyskane srodki powodowie zakupili

lokal, w ktorym zamieszkujg. Powodowie sptacali raty udzielonego kredytu.

W zwigzku z wejsciem w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy
— Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (dalej: ,ustawa antyspreadowa”)
strony umowy zawarty 7 sierpnia 2012 r. porozumienie, zgodnie z ktérym
kredytobiorcy uzyskali uprawnienie do dokonywania sptaty rat kredytu w walucie,
w ktérej kredyt byt denominowany. Od chwili zawarcia tego porozumienia raty
kredytu byly sptacane we frankach.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Apelacyjny podzielit poglad Sgdu
pierwszej instancji, ze zawarta umowa byta umowg kredytu ziotowego
denominowanego w walucie obcej, a nie — jak twierdzit pozwany — kredytu
walutowego. Na rzecz wniosku przyjetego przez Sady przemawialy przede
wszystkim konkretne postanowienia zawartej umowy wskazujgce na ziotowy
charakter kredytu, a takze zabezpieczenie jego sptaty hipotekg wyrazong w ztotych.

Sad drugiej instancji wskazat réwniez, ze w wykonaniu umowy do dyspozycji
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powodow postawiono kwote w ztotych i nie mieli oni mozliwosci sptacania go

w walucie obcej az do chwili zawarcia porozumienia z 7 sierpnia 2012 r.

Sad Apelacyjny przyjat, ze powodowie majg interes prawny w Zzgdaniu
ustalenia niewaznosci umowy, gdyz sama mozliwos¢ wytoczenia powodztwa
0 Swiadczenie nie wyczerpuje tego interesu, jezeli pozwany wywodzi ze stosunku

prawnego objetego powddztwem jeszcze inne prawa w stosunku do powodow.

W ocenie Sadoéw obu instancji postanowienia umowy odnoszgce sie do
mechanizmu przeliczenia swiadczen stron na walute obcg, a w szczegdlnosci
ustalenia kursow tej waluty stosowanych przy przeliczeniu, miaty charakter
niedozwolonych postanowiern umownych w rozumieniu art. 385! § 1 k.c. Wprawdzie
postanowienia te odnosity sie do gtownych swiadczen stron, jednak nie mozna
przyjac, aby zostaty one sformutowane w sposob jednoznaczny. Za niewystarczajgce
Sady uznaly informacje przekazywane kredytobiorcom przez bank o ryzyku
kursowym. O abuzywnos$ci odpowiednich postanowien przesgdza rowniez odestanie
do tabeli kurséw walut kredytodawcy w sytuacji, w ktorej nie zostaty okreslone
zasady, na jakich kursy te majg by¢ ustalane. W ocenie Sadu Apelacyjnego
postanowienia abuzywne nie mogly zostaC zastgpione Zadnym przepisem
dyspozytywnym, a w szczegolnosci takim, z ktérego wynikatoby zastosowanie
w umowie sredniego kursu NBP. Konwalidacji niedozwolonych postanowien
umownych i samej umowy nie spowodowato wejscie w zycie ustawy antyspreadowej

ani zawarcie przez strony porozumienia z 7 sierpnia 2012 r.

W ocenie Sadu Apelacyjnego eliminacja z umowy uznanych za abuzywne
postanowien odnoszacych sie do przeliczania salda kredytu i jego poszczegdinych
rat skutkowataby tym, ze kwota zobowigzania zostataby wyrazona w walucie polskiej
przy pozostawieniu oprocentowania opartego o stawke LIBOR, wiasciwg dla franka
szwajcarskiego. Powodowatoby to zmiane istoty stosunku prawnego, co sprzeciwia
sie utrzymaniu go w mocy i skutkuje stwierdzeniem niewaznosci umowy oraz

koniecznoscig zwrotu przez bank kwot uiszczonych na jej podstawie.

Pozwany zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego w catosci, zarzucajgc
naruszenie:
1. art. 65§ 1i2k.c.wzw. zart. 69 ust. 1iust. 2 pkt 2 ustawy z 29 sierpnia 1997 r.
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2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

9)

Prawo bankowe (dalej: ,Prawo bankowe”) w zw. z art. 353! oraz 385! § 1 k.c.
przez wadliwg wykfadnie umowy kredytu i przyjecie, ze walutg kredytu jest ztoty
polski, podczas gdy prawidtowa wykfadnia powinna doprowadzi¢ do wniosku, ze
walutg kredytu jest frank szwajcarski;

art. 65§ 1i 2 k.c. wzw. z art. 69 ust. 1i ust. 2 pkt 2 Prawa bankowego w zw.
z art. 385! § 1 oraz art. 58 k.c. przez przyjecie, ze po wyeliminowaniu z umowy
postanowien odsytajgcych do tabel kursowych umowa nie okresla kwoty kredytu
w ziotych, podczas gdy kwota kredytu stanowitaby wowczas kwote w ziotych
wskazang wprost w umowie, ewentualnie kwote wyptacong powodom;

art. 3851 § 1 k.c. w zw. art. 69 ust. 1 i ust. 2 pkt. 2 Prawa bankowego przez
uznanie, ze klauzule okreslajgce kurs kupna i sprzedazy ksztattujg gtowne
Swiadczenia stron, podczas gdy nie petnig one takiej roli, a jezeli okazg sie
niewigzgce, umowa nie traci elementéw przedmiotowo istotnych;

art. 385! § 1 k.c. przez przyjecie, ze odestanie do kurséw okreslanych w tabelach
kursowych banku jest postanowieniem niedozwolonym;

art. 385 § 1 k.c. oraz art. 58 § 1 i 2 k.c. przez uznanie, ze udzielona powodom
przed zawarciem umowy informacja o ryzyku kursowym byta niewystarczajgca;

art. 3851 § 2w zw. z art. 58 § 1 k.c. oraz art. 69 ust 1 i 2 Prawa bankowego, art.
354 § 1i 2 k.c. oraz art. 69 ust. 3 Prawa bankowego oraz art. 4 i 6 ustawy
antyspreadowej przez przyjecie, ze po wyeliminowaniu klauzul przeliczeniowych
odsytajgcych do kurséw kupno i sprzedazy z tabeli kurséw w umowie kredytu
denominowanego w walucie obcej powstaje luka i umowa ta nie moze by¢ dalej
wykonywana,

art. 3851 § 2w zw. z art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 Prawa bankowego,
art. 658§ 1i2orazart. 358 § 1i 2 k.c. w brzmieniu obowigzujgcym od 24 stycznia
2009 r. oraz art. L Przepiséw wprowadzajgcych kodeks cywilny przez przyjecie,
ze ewentualna luka w umowie powstata na skutek usuniecia z niej klauzul
przeliczeniowych nie moze by¢ wypetniona poprzez odwotanie sie do art 358 § 2
k.c.;

art. 410 § 2 k.c. przez zasgdzenie na rzecz powoddéw zwrotu kwot nienaleznego
Swiadczenia;

art. 411 pkt 2 w zw. z art. 5 k.c. przez pominiecie tego, ze powodowie nie mogli
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zgdacC zwrotu spetnionego $wiadczenie, gdyz czynito ono zados¢ zasadom

wspotzycia spotecznego;

10) art. 189 k.p.c. przez btedne uznanie, ze powodowie majg interes prawny

w zgdaniu ustalenia niewaznosci umowy kredytu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli m.in. o jej oddalenie

I zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego wg norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Najdalej idacy jest wskazany powyzej pod numerem 1 zarzut, zgodnie
z ktorym zawarta umowa byta umowg kredytu walutowego we franku szwajcarskim.
Gdyby zarzut ten — przy jego dostownym rozumieniu — uzna¢ za uzasadniony,
prowadzitoby to w konsekwencji do dezaktualizacji wiekszosci (jezeli nie wszystkich)
pozostatych zarzutow, gdyz uznane za abuzywne postanowienia dotyczgce

przeliczen walutowych musiatyby zosta¢ uznane za bezprzedmiotowe.

Przyjecie, ze w stanie faktycznym doszto do zawarcia umowy kredytu
walutowego rozumianego w zwykty sposob, tj. jako kredytu wyrazonego,
wyptaconego i sptacanego w walucie obcej, jest jednak oczywiscie niemozliwe. W tej
mierze catkowicie przekonujgca jest obszerna argumentacja przedstawiona przez
Sady meriti. W szczegolnosci zauwazyly one, ze zgodnie z § 1 ust. 1 czesci A umowy
z 5 kwietnia 2007 r. przedmiotem umowy jest ,kredyt denominowany udzielony
w ztotych w kwocie stanowigcej rownowartos¢ 102 341,45 CHF”, natomiast zgodnie
z § 1 ust. 1 czesci B umowy z 5 kwietnia 2007 r. ,Kredyt mieszkaniowy [...] jest
udzielany w ztotych”. Przeciwko mozliwosci uznania zawartej umowy za kredyt
walutowy przemawia rowniez to, ze zostat on faktycznie wyptacony w ztotych i mogt
by¢ sptacany wytgcznie w ztotych az do chwili zawarcia porozumienia z 7 sierpnia
2012 .

Blizsza analiza pierwszego zarzutu skargi kasacyjnej prowadzi jednak do
wniosku, ze w rzeczywistosci skarzgcy nie tyle twierdzi, ze zawarta umowa byta
umowg kredytu walutowego we wskazanym wyzej rozumieniu, ile raczej probuje
okresli¢ mianem umowy kredytu walutowego typowg umowe kredytu ziotowego
denominowanego w walucie obcej, w ktérej swiadczenia powinny by¢ spetniane

w rzeczywistosci w ztotych. Jak nalezy rozumie¢, tego rodzaju zabieg ma wspieraé
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argumentacje na rzecz mozliwosci uznania, ze umowa pozostaje wigzgca mimo
uznania abuzywnego charakteru zawartych w niej klauzul przeliczeniowych. Kwestia

ta zostanie rozwazona w dalszej czesci uzasadnienia.

Rozwazenia w drugiej kolejnosci wymagajg te zarzuty kasacyjne, w ramach
ktorych pozwany twierdzi, ze zakwestionowane postanowienia umowne nie majg
charakteru postanowien niedozwolonych (zarzuty nr 4 i 5). Gdyby zarzuty te okazaty

sie zasadne, odnoszenie sie do pozostatych kwestii bytoby bezprzedmiotowe.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest jednak poglad, zgodnie
z ktorym postanowienia, ktére uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia kursow
walut, sg nietransparentne, poniewaz pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania
banku, a réwnoczesnie obarczajg kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem.
W konsekwencji postanowienia umowy okreslajgce zaréwno zasady przeliczenia na
ztote kwoty udzielonego kredytu przy jego wyptacie, jak i przeliczenia sptacanych rat,
pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowa¢ kurs waluty obcej, majg charakter
niedozwolonych postanowien umownych (zob. m.in. wyroki SN: z 22 stycznia 2016
r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16;
z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17; z 27
lutego 2019 r., Il CSK 19/18; z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 9 maja 2019 r.,
| CSK 242/18; z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz.
64; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 30 wrzesnia
2020r., 1 CSK 556/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP
49/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22; z 30 czerwca 2022 r., Il CSKP 656/22,
OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 52; z 28 wrze$nia 2022 r., Il CSKP 412/22, OSNC-zZD
2022, nr 4, poz. 54; z 31 stycznia 2023 r., I| CSKP 334/22; z 8 lutego 2023 r., I| CSKP
978/22; z 17 marca 2023 r., Il CSKP 924/22, i z 18 pazdziernika 2023 r., 1| CSKP
122/23). Sprzecznosé z dobrymi obyczajami i naruszenie interesow konsumenta
polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysokosci swiadczenia konsumenta od
swobodnej decyzji banku, przy czym dla tej oceny nie ma znaczenia, w jakim stopniu
bank w rzeczywistosci z tej swobody korzystat. Sad Najwyzszy w skladzie
rozpoznajgcym skarge kasacyjng nie dostrzega przyczyn, aby odstepowac od tego

ustalonego pogladu.
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W zwigzku z twierdzeniami skarzgcego jedynie pomocniczo nalezy wskazac,
ze wnioskowi o abuzywnosci wskazanych postanowien nie sprzeciwia sie
uprawnienie banku do ustalania kursow walut i obowigzek ich ogtaszania
przewidziany w art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego. Bankom niewatpliwie
przystuguje wskazane uprawnienie, jak rowniez prawo do przeprowadzania
transakcji na podstawie ustalonych przez siebie kursow. Niedozwolony charakter
zakwestionowanych postanowien polega jednak nie na samym zastosowaniu kursu
banku, ale na tym, ze kredytobiorcy musieli przysta¢ na zastosowanie kursu, ktérego
wysokos$ci nie mogli poznac przed przystgpieniem do umowy, a ktory to kurs bank
miat ustalic dopiero w przysziosci. Z tego punktu widzenia nietrafna jest tez
przedstawiona w skardze kasacyjnej analogia do dziatalnosci kantorow wymiany
walut. Klient kantoru przystepuje do wymiany waluty w sytuacji, w ktérej zna kurs
oferowany przez kantor. W sytuacji zaistniatej w niniejszej sprawie kredytobiorcy

musieli zas z gory zaakceptowac kursy, jakie bank miat ustali¢ w przyszitosci.

Z przedstawionego rozumowania wynika, ze klauzule dotyczgce przeliczenia
waluty nalezato uznac za niedozwolone postanowienia umowne niezaleznie od tego,
czy powodom w nalezyty sposob wyjasniono ryzyko walutowe, jakie ponosili
zawierajgc umowe kredytu denominowanego w walucie obcej. Kwestia ta nie jest
jednoznaczna. Z jednej strony niewagtpliwe jest, ze ze wzgledu na nierbwnowage
informacyjng, zawierajgc umowe z konsumentem, bank powinien udzieli¢ mu
wyczerpujgcych wyjasnien co do tych aspektéw kreowanego stosunku prawnego,
ktore mogg wigzac sie dla konsumenta ze szczegdlnym ryzykiem. Z drugiej strony
natomiast powinnosc ta nie moze oznaczac¢ obowigzku bezbtednego przewidzenia
zdarzen przysztych, gdyz mimo wspomnianej nierobwnowagi informacyjnej takze
profesjonalista ma w tej mierze ograniczone mozliwosci. Przesadzenie, czy
obowigzek informacyjny w stanie faktycznym niniejszej sprawy zostat zrealizowany
w sposéb prawidtowy, nie byto jednak konieczne dla rozstrzygniecia o zasadnosci

skargi kasacyjne;j.

Za bezzasadny nalezato uzna¢ zarzut, zgodnie z ktérym w miejsce kurséw
walutowych przewidzianych w postanowieniach umownych, ktore okazaty sie
abuzywne, nalezato zastosowac sredni kurs NBP na podstawie art. 358 k.c. (zarzut
nr7).
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W odniesieniu do tej kwestii nalezy w pierwszej kolejnosci zauwazy¢, ze
zgodnie z punktem 1 uchwaty petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25
kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22, w razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu
indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu
waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce,
w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjg¢, ze miejsce tego postanowienia
zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepiséw prawa
lub zwyczajéw. Zgodnie z art. 87 § 1 ustawy o Sadzie Najwyzszym uchwata ta ma

moc zasady prawnej i wigze Sad Najwyzszy w niniejszej sprawie.

Niezaleznie jednak od powyzszego wskaza¢ nalezy, ze takze zgodnie
z uprzednio dominujgcym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego odnoszgcym sie do
postanowien niedozwolonych stosowanych w umowach kredytu denominowanego
i indeksowanego, do umowy nie moze mie¢ zastosowania art. 358 § 2 k.c. (zob.
wyroki: z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 48; z 28
wrzesnia 2022 r., Il CSKP 412/22; z 31 stycznia 2023 r., Il CSKP 1200/22; z 7 lutego
2023 r., Il CSKP 1334/22; z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22; z 17 marca 2023 r.,
Il CSKP 924/22, z 5 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1477/22, i z 18 pazdziernika 2023 r.,
Il CSKP 122/23).

Wskazany przepis w aktualnym brzmieniu wszedt w zycie dopiero 24 stycznia
2009 r., w zwigzku z czym nie mogt by¢ miarodajny do okreslenia tresci zobowigzania
wynikajgcego z umowy kredytu zawartej przed tym dniem. Nie zmienia tego wniosku
postulowane w skardze kasacyjnej uznanie umowy kredytu za kreujgca
zobowigzanie ciggte i przyjecie na podstawie ogdlnych regut prawa
miedzyczasowego, ze do takiego zobowigzania powinny mieC¢ bezposrednie
zastosowanie przepisy wchodzgce w zycie w czasie trwania stosunku prawnego.
Rzecz w tym, ze art. 358 § 2 k.c. w nowej redakcji mogtby potencjalnie znajdowaé
zastosowanie wytgcznie do stosunkow ciggtych istniejgcych w chwili jego wejscia
w zycie. To zas wymagatoby uznania, ze stosunek prawny wynikajgcy z umowy
kredytu rzeczywiscie powstat, co nalezy jednak oceni¢ wedtug stanu prawnego
istniejgcego w chwili zawarcia umowy. Przyjecie, ze umowa kredytu byta niewazna

lub bezskuteczna z powodu niemozliwosci ustalenia wigzgcego kursu waluty obcej
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w chwili jej zawarcia, oznacza, ze stosunek prawny nigdy nie powstat, w zwigzku

z czym nie ma przedmiotu, do ktérego datoby sie zastosowacC wymieniony przepis.

Co wiecej, zastosowanie art. 358 § 2 k.c. jako przepisu dyspozytywnego
okreslajgcego wigzacy kurs waluty obcej jest niemozliwe takze z innego powodu.
Przepis ten nie funkcjonuje jako catkowicie samodzielna jednostka redakcyjna, stad
jego rzeczywiste znaczenie nalezy odczytywac tgcznie z art. 358 § 1 k.c., ktory
stanowi, ze ,[jlezeli przedmiotem zobowigzania podlegajgcego wykonaniu na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej,
dtuznik moze spetni¢ swiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie
sgdowe bedgce zZrodtem zobowigzania lub czynnos¢ prawna zastrzega spetnienie
Swiadczenia wytgcznie w walucie obcej”’. Zastosowanie art. 358 § 2 k.c. w kontekscie
§ 1 tego przepisu jest wiec wprost odniesione wytgcznie do przypadkéw, w kitdrych
.przedmiotem zobowigzania” jest okreslona suma pieniezna wyrazona w walucie
obcej. Podstawowg zatozong sytuacjg jest w tym przypadku obowigzek spetnienia
Swiadczenia bezposrednio w walucie obcej, natomiast art. 358 § 1 k.c. przewiduje
dla dtuznika upowaznienie przemienne zezwalajgce na spetnienie swiadczenia takze
w walucie polskiej, chyba Zze ustawa, orzeczenie lub czynno$¢ prawna sprzeciwiajg
sie takiej mozliwosci. W przypadku umowy bedgcej przedmiotem niniejszego
postepowania sytuacja jest inna. Spetnienie przez bank swiadczenia w walucie obcej

byto wykluczone, a kwota kredytu mogta zosta¢ wyptacona wytgcznie w ztotych.

Bezzasadne okazaty sie liczne zarzuty skargi kasacyjnej, ktére tagcznie miaty
doprowadzi¢ do wniosku, ze umowa kredytu w niniejszej sprawie moze obowigzywacé
mimo eliminacji z niej postanowiehn abuzywnych dotyczgcych przeliczania waluty
obcej (zarzuty nr 2, 31 6). W tej mierze nalezy przytoczy¢ punkt 2 uchwaty petnego
skfadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., 11l CZP 25/22, zgodnie
z ktérym w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze

w pozostatym zakresie.

Przed wydaniem wymienionej uchwaty w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
zdecydowanie dominowat poglad, zgodnie z ktérym klauzule ksztattujgce mechanizm

indeksacji w umowie kredytu indeksowanego okreslajg gtébwne Swiadczenie
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kredytobiorcy (zob. m.in. wyroki SN: z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 9 maja
2019 r., | CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B,
poz. 20; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22,
i z 28 wrzesénia 2022 r., Il CSKP 412/22). Wniosek ten tym bardziej nalezato odniesc¢
do klauzul, na podstawie ktérych nastepowato okreslenie wysoko$ci swiadczenia
w umowach kredytu denominowanego (zob. wyroki SN: z 2 czerwca 2021 r., | CSKP
55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21, i z 3 lutego 2022 r., 1| CSKP 415/22).
Determinujg one bowiem wprost wysokos¢ kwoty kredytu w ztotych, ktérg ma

wyptaci¢ bank, a takze kwoty przypadajgcej do sptaty.

Do czasu wydania uchwaty z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22, za sporng
mozna byto uzna¢ kwestie, czy umowa kredytu indeksowanego pozostaje w mocy
po wyeliminowaniu z niej mechanizmu indeksacji. W odniesieniu do umowy kredytu
denominowanego powyzsze kontrowersje jednak nie wystepowaty, gdyz
przyjmowano, ze eliminacja klauzuli przeliczeniowej w takiej umowie sprawia, ze nie
wiadomo, jakg kwote bank powinien oddac¢ do dyspozyciji kredytobiorcy (zob. wyroki
SN: z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22; z 22 lutego 2023 r., Il CSKP 1442/22; z 22
lutego 2023 r., Il CSKP 1057/22; z 8 marca 2023 r., Il CSKP 1095/22; z 6 czerwca
2023 r., 1l CSKP 1159/22; z 15 wrzesnia 2023 r., Il CSKP 1356/22, i z 18 pazdziernika
2023 r., Il CSKP 122/23). Nie jest w szczegdlnosci mozliwe dalsze jej obowigzywanie
ani jako umowy kredytu walutowego albo umowy kredytu ztotowego (wyroki SN: z 22
lutego 2023 r., Il CSKP 1057/22, i z 15 wrzesnia 2023 r., || CSKP 1356/22).

W niniejszej sprawie nie jest wykluczone, Zze blizsza analiza tresci umowy
kredytu oraz okoliczno$ci jej zawarcia mogtaby doprowadzi¢ do okres$lenia kwoty
w ztotych, jakg bank byt zobowigzany postawi¢ do dyspozycji kredytobiorcow.
Zwigzanie uchwatg Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22, czyni

prowadzenie takiej analizy bezcelowym

Za niezasadne nalezato uznac rowniez zarzuty odnoszgce sie do przepiséw
o nienaleznym swiadczeniu (zarzuty nr 8 i 9), wsréd ktorych odrebnego rozwazenia
wymaga jedynie zarzut oparty na stwierdzeniu, ze spetnianie Swiadczen przez
kredytobiorcow czynito zados¢ zasadom wspétzycia spotecznego i z tego powodu

nie moze ulegac¢ zwrotowi w zwigzku z art. 411 pkt 2 k.c. Drugi z zarzutéw, oparty na
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zaprzeczeniu tezie o nienaleznym charakterze swiadczen, nie miat charakteru
samodzielnego i uzalezniony byt od ewentualnego uznania za zasadne innych

zarzutow kasacyjnych.

W odniesieniu do roszczenia z tytulu nienaleznego Swiadczenia
przystugujgcego konsumentowi z tytutu wptat na poczet niewaznej umowy kredytu
nalezy przypomnie¢, ze w majgcej moc zasady prawnej uchwale sktadu siedmiu
sedziéw z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21 (OSNC 2021, nr 9, poz. 56), Sad Najwyzszy
zajgt stanowisko odpowiadajgce tzw. teorii dwoch kondykcji, zgodnie z ktérg
konsumentowi i kredytodawcy przystugujg odrebne roszczenia o zwrot sSwiadczen
pienieznych spetnionych w wykonaniu umowy kredytu, ktéra nie moze wigzac
z powodu niedozwolonego charakteru jej postanowien. Poglad ten zostat
potwierdzony w uchwale petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25
kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22.

U podstaw zajetego stanowiska lezy przekonanie, ze dokonujgc sptat z tytutu
niewigzgcej umowy kredytu, kredytobiorca nie sptaca istniejgcego w rzeczywistosci
roszczenia banku o zwrot nienaleznego swiadczenia ale zgodnie ze swoim btednym
przekonaniem uiszcza raty na poczet nieistniejgcego zobowigzania umownego z
umowy kredytu. Przyjecie w tej sytuacji, ze zaptata taka odpowiada zasadom
wspotzycia spotecznego, stanowitoby w istocie podwazenie obowigzujgcej jako
zasada prawna teorii dwoch kondykcji. Wynikajgca z art. 411 pkt 2 k.c. norma
znajduje zastosowanie w odniesieniu do tego, kto spetnit Swiadczenie nie bedac do
tego prawnie zobowigzanym, ale mozna mu przypisa¢ moralny obowigzek wzgledem
przyjmujgcego swiadczenie. Istotne jest przy tym, aby sSwiadczacy dziatat w celu
wypetnienia tego moralnego obowigzku, niezaleznie, czy jest jednoczesnie
przekonany, ze towarzyszy mu obowigzek prawny. Kredytobiorca moze by¢ prawnie
zobowigzany w stosunku do banku z tytutu zwrotu nienaleznego $wiadczenia, jednak
spfacajgc raty nie zaspokaja tego zobowigzania, a dziata w celu umorzenia innego
zobowigzania, ktére w rzeczywistosci nie istnieje. Sytuacja jest wiec w tym przypadku
rézna. W uzasadnieniu uchwaty z 16 lutego 2021 r., lll CZP 11/20, Sad Najwyzszy
przyjat, ze nie ma podstaw siegania do art. 411 pkt 2 k.c. w sytuacji, w ktérej

wzbogacony srodkami pienieznymi wyptaconymi przez bank w wykonaniu niewaznej
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umowy kredytu jest prawnie (a nie tylko moralnie) zobowigzany do ich zwrotu. Sad

Najwyzszy w skfadzie rozpoznajgcym skarge kasacyjna poglad ten podziela.

Bezzasadny okazat sie réwniez ostatni zarzut (nr 10), w ramach ktérego
skarzgcy zakwestionowat interes prawny powodow w zgdaniu ustalenia niewaznosci
umowy. Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. wystepuje w razie niepewnosci
co do istnienia lub tresci stosunku prawnego miedzy stronami, ktorej nie mozna
w catosci usungc, rozstrzygajgc w przedmiocie roszczenia o spetnienie Swiadczenia.
W razie przyjecia, ze umowa kredytu wigzata strony, nalezatoby uznac, ze
powodowie nie zwrdcili jeszcze catosci zaciggnietego kredytu. Sprawia to, ze
ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego z umowy kredytu moze byc¢
istotne zaréwno dla wyjasnienia statusu dokonywanych przez powodow sptat, jak
i statusu hipotetycznego roszczenia banku o zwrot pozostatej czesci niesptaconego
kredytu. Poglad, ze kredytobiorca, mimo dochodzenia od banku roszczenia o zwrot
nienaleznego swiadczenia, ma rowniez interes prawny w ustaleniu braku zwigzania
umowg kredytu, jezeli umowa nie zostata jeszcze w cato$ci wykonana, jest
powszechnie przyjmowany w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob. np. wyroki z 17
marca 2022 r., Il CSKP 474/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 44; z 1 czerwca 2022 .,
I CSKP 364/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 51; z 22 lutego 2023 r., || CSKP 1057/22,
oraz z 18 pazdziernika 2023 r., Il CSKP 122/23).

Z tych przyczyn skarga kasacyjna podlegata oddaleniu na podstawie art. 3984

k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1,
11, 34 k.p.c. wzw. z § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 oraz § 20 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie. Suma zwrotu zostata rozdzielona na powodéw w cze$ciach rownych
(zob. uchwate SN z 16 listopada 2023 r., Ill CZP 54/23).

(E.M.)

[ms]

Agnieszka Gora-Btaszczykowska  Marcin Krajewski  Maciej Kowalski
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