Il CSKP 2332/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

11 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin Krajewski (przewodniczacy)
SSN Agnieszka Gora-Btaszczykowska (sprawozdawca)
SSN Kamil Zaradkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 11 grudnia 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej W. spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie

z 8 listopada 2021 r., | ACa 127/21,

w sprawie z powodztwa A.S.

przeciwko Towarzystwo Ubezpieczen spoétce akcyjnej w W.

o zapfate,
oddala skarge kasacyjna.

Agnieszka Gora-Btaszczykowska  Marcin Krajewski ~ Kamil Zaradkiewicz

(P.H.)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 22 grudnia 2020 r. Sgd Okregowy w Lublinie, po rozpoznaniu
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sprawy z powodztwa A.S. przeciwko Towarzystwo Ubezpieczen Spoétce Akcyjnej z
siedzibg w W. o zapfate, zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda 174 300 zt tytutem
zadoscuczynienia z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 26 lutego 2019 r. do
dnia zaptaty (pkt I); zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda 49 000 zt tytutem
odszkodowania z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 26 lutego 2019 r. do dnia
zapfaty (pkt Il); w pozostatym zakresie oddalit powodztwo (pkt Ill) oraz orzekt o

kosztach postepowania (pkt IV i V).

Sad Okregowy ustalit, ze [...] kwietnia 2017 r. w wypadku drogowym $mierc
poniést syn powoda — G.S. Wskutek Smierci syna powdd doznat uszczerbku na
zdrowiu w wysokoséci 10%. Uszczerbek ten obejmuje tylko dolegliwosci
psychiatryczne powoda, wystepujgce w nastepstwie powiktanego, patologicznego
procesu zatoby, powstatego na skutek wypadku i smierci syna, na co wskazuje
zakres i czas jej trwania oraz staty kontakt z lekarzem psychiatrg, przez okres
znacznie dtuzszy niz uznawany za naturalny dla reakcji po utracie bliskiej osoby.
W zwigzku ze stanem psychicznym powdd podjat leczenie w poradni zdrowia

psychicznego, nadal przyjmuje leki.

W dacie wypadku syna powdd prowadzit i nadal prowadzi jednoosobowg
dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg ,M.” A.S., w ramach ktorej Swiadczy ustugi
remontowo-budowlane. Posiada tez jednohektarowe gospodarstwo rolne, w zwigzku
z czym pozostaje ubezpieczony w KRUS. W 2016 roku powdd osiggnat z dziatalnosci
gospodarczej objete ryczattem przychody w wysokosci 5000 zt. W okresie od
stycznia do marca 2017 roku osiggnat przychdd 47 545,63 zt i miat zapewnione prace
na kolejny okres. 3 marca 2017 r. powdd podpisat umowe na wykonanie prac
remontowo-budowlanych domu weselnego za wynagrodzeniem w wysokosci 49 000
zt. Termin rozpoczecia robét ustalony zostat na 18 kwietnia 2017 roku a termin
zakonczenia na 21 lipca 2017 roku. Ze wzgledu na sytuacje rodzinng spowodowang
Smiercig syna powod zmuszony byt rozwigzac te umowe i od 29 maja 2017 r. do 16
pazdziernika 2017 r. przebywat na zwolnieniu lekarskim. Wedtug PI1T-28, w 2017 roku
powdd nie osiggnagt przychodu innego niz wyzej wskazany, natomiast w 2018 r.
osiggnat objety ryczattem przychéd w wysokosci 43 000 zt. Po wypadku powdd
ograniczyt zakres dziatalnosci, pracujgc mniej i skupiajgc sie na osiggnieciu

dochodow pozwalajgcych na zabezpieczenie potrzeb zony i corki.
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W dacie zdarzenia sprawca wypadku drogowego posiadat zawartg
z pozwanym Towarzystwem Ubezpieczeh spotkg akcyjng wW. umowe
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow

mechanicznych.

Powdd zgtosit szkode pozwanemu w pismie z 13 stycznia 2018 roku,
domagajac sie miedzy innymi zaptaty odszkodowania z tytutu pogorszenia sytuacji
zyciowej — swojej i swojej zony — w kwocie 23 124,87 zt, obejmujgcej naktady oraz
wydatki na wizyty lekarskie i niezbedne lekarstwa oraz koszty pogrzebu, a ponadto
zadoscuczynienia w kwocie 300 000 zt. Decyzjg z 14 lutego 2018 roku pozwany
przyznat na jego rzecz zadoscuczynienie w wysokosci 25 700 zt oraz kwote z tytutu

zwrotu kosztow pogrzebu w wysokosci 9 402 zt.

W pismie z 27 marca 2018 roku petnomocnik powoda ztozyt pozwanemu
propozycje ugodowego zakonczenia sprawy poprzez zaptate na rzecz powoda kwoty
w wysokosci 350 000 zt. W decyzji z 25 kwietnia 2018 roku pozwany poinformowat,
iz nie znajduje podstaw do zmiany dotychczasowej decyzji i podwyzszenia

przyznanych na rzecz powoda swiadczen.

Ostatecznym  przedsgdowym wezwaniem do dobrowolnej zaptaty
z 14 lutego 2019 roku petnomocnik powoda ponownie wezwat pozwanego
do dobrowolnej zaptaty w terminie 7 dni od dnia otrzymania pisma na jego rzecz
kwoty 274 300 zt tytutem zadoscCuczynienia oraz kwoty 82 753,00 zt tytutem
odszkodowania w zwigzku z pogorszeniem sytuacji zyciowej, pod rygorem

wystgpienia na droge postepowania sgdowego.

Sad Okregowy =zasgdzit na rzecz powoda 174 300 2zt tytulem
zadoscCuczynienia (art. 446 § 4 k.c.), uznajgc, ze odpowiednig kwotg
zadosc¢uczynienia jest 200 000 zt, ale odjat od tego wyptacong na rzecz powoda
w toku postepowania likwidacyjnego kwote zadoscuczynienia w wysokosci
25700 zt. Na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. Sad Okregowy zasadzit odsetki ustawowe
od zasgdzonej kwoty. W ocenie Sgdu kwota zadoscuczynienia nie jest nadmierna
ani wygorowana, odpowiada poczuciu sprawiedliwosci. Zasgdzenie wyzszej kwoty

mogtoby prowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia powoda.
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Tytutem odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. Sgd Okregowy zasgdzit
na rzecz powoda kwote 49 000 zt. jako faktycznie utracong z tytutu wynagrodzenia
wynikajgcego z umowy z 3 marca 2017 roku, rozwigzanej w nastepstwie smierci syna
powoda. Dalej idgce roszczenia powoda w tym zakresie Sad uznat za bezzasadne
i nieudowodnione. Ponadto Sad zasadzit na rzecz powoda odsetki ustawowe

za opoznienie od 26 lutego 2019 roku do dnia zaptaty odszkodowania.
Wyrok ten zostat zaskarzony przez obie strony.

Wyrokiem z 8 listopada 2021 r. Sad Apelacyjny w Lublinie oddalit obie apelacje
i nie obcigzyt powoda obowigzkiem zwrotu na rzecz pozwanego kosztow

postepowania apelacyjnego w jakiejkolwiek czesci.

Sad Apelacyjny przyjgt za witasne ustalenia Sgdu pierwszej instanciji,
jak réwniez, co do zasady, oceny prawne Sgdu pierwszej instancji. W ocenie Sgdu
Apelacyjnego nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce uchylenie lub zmiane
zaskarzonego orzeczenia. Jezeli z materiatu dowodowego sgd wyprowadza wnioski
logicznie poprawne i zgodne z doswiadczeniem zyciowym, to ocena sagdu
nie narusza regut swobodnej oceny dowodow i musi sie osta¢, chociazby w rownym
stopniu, na podstawie tego materiatu, dawaty sie wysnu¢ wnioski odmienne.

Pozwany wnidést skarge kasacyjng od powyzszego wyroku, zaskarzajgc
go wczesci, tj. w zakresie pkt. |, w jakim oddalono apelacje pozwanego

i w pkt. Il w catosci. Skarzgcy zarzucit naruszenie przepisow:

1. postepowania, tj.: art. 378 § 1 oraz art. 327" § 2, art. 387 § 2" pkt
2wzw. z art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., polegajgce na:
sporzgdzeniu uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposéb uniemozliwiajgcy
jego kontrole kasacyjng; niewyjasnienie w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku oceny poszczegolnych zarzutdéw apelacyjnych w zakresie naruszenia
prawa materialnego, tj. art. 446 § 4 k.c., jak réwniez nieodniesienie sie do
argumentacji wskazanej w tresci apelacji dotyczgcej razgcego wygorowania
przyznanego zadoscuczynienia, nierozwazenie wszelkich podnoszonych w
apelacji przestanek  wptywajgcych na  wysoko$¢ przyznawanego
zadoscuczynienia, co tym samym uniemozliwiato dokonanie oceny toku

wywodu Sadu drugiej instancji, ktory legt u podstaw wydania zaskarzonego



[l CSKP 2332/22 5

wyroku;

2. prawa materialnego, tj. art. 446 § 4 k.c. przez niewfasciwe zastosowanie
polegajgce na dokonaniu btednej subsumpcji ustalonego stanu faktycznego,
przejawiajgce sie zasgdzeniem 174 300 zt jako sumy odpowiedniej tytutem
uzupetniajgcego zadoscuczynienia, podczas gdy na podstawie stanu faktycznego
sprawy ustalonego przez Sad pierwszej instancji a nastepnie przyjetego za wtasny
przez Sad drugiej instancji, jak rowniez majgc na uwadze orzecznictwo sgdéw
powszechnych orzekajgcych w przedmiocie zadoscuczynienia za smier¢ cztonka
rodziny w pierwszym stopniu pokrewienstwa i koniecznos¢ zachowania jednolitosci
orzeczniczej i poczucia spotecznej sprawiedliwosci oraz majgc na wzgledzie
wszelkie kwantyfikatory i przestanki majgce wptyw na wysokos¢ przyznawanego
zadoscuczynienia, nie mozna stwierdzi¢, ze tgczna kwota 200 000 zt jest sumg
odpowiednig w stosunku do doznanej przez powoda krzywdy, a dopiero taka spetnia

kompensacyjng funkcje zado$cuczynienia.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie zastugiwata na uwzglednienie.

Zgodnie zart. 398%§ 1 pkt 2k.p.c. skarge kasacyjng mozna oprzeé
na naruszeniu przepiséw postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec istotny
wptyw na wynik sprawy, rozumiany w ten sposéb, ze gdyby nie dokonano owego
uchybienia, zostatoby wydane orzeczenie odmiennej tresci. Uchybienie w zakresie
konstrukcji uzasadnienia sadu drugiej instancji moze stanowi¢ skuteczny zarzut
kasacyjny tylko w wyjgtkowych sytuacjach, tj. gdy uniemozliwia Sadowi
Najwyzszemu przeprowadzenie kontroli prawidtowosci orzeczenia (zob. np. wyroki
SN: z 7 pazdziernika 2005 r., IV CK 122/05; z 28 listopada 2007 r., V CSK 288/07;
z21 lutego 2008 r., Il CSK 264/07, OSNC-ZD 2008, nr D, poz. 118, oraz
postanowienie SN z 23 lipca 2015 r., | CSK 654/14).

W mysl art. 387 § 2'pkt 1i2k.p.c. wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia moze ograniczycC sie do stwierdzenia, ze sad drugiej instancji przyjat
za wiasne ustalenia sgdu pierwszej instancji, o ile tych ustalen nie zmienit albo
nie uzupetnit. Rowniez wyjasnienie podstawy prawnej rozstrzygniecia moze

ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze sad drugiej instancji przyjat za wtasng ocene
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prawng sprawy, dokonang przez sgd pierwszej instancji. Sad drugiej instancji
nie ma wiec obowigzku powielania wywodow uzasadnienia sgdu pierwszej instancji;
wystarczy, ze je w sposob jednoznaczny zaaprobuje, tzn. wyrazi w sposéb jasny
w uzasadnieniu wyroku swoje stanowisko co do potwierdzenia dokonanych przez

sad pierwszej instancji ustalen i ocen.

Sad Apelacyjny wskazat, Ze podziela ustalenia poczynione przez
Sad Okregowy i przyjmuije je za wtasne, co jest spojne z trescig wyroku oddalajgcego
obydwie apelacje. Sad drugiej instancji odniost sie do kazdego z zarzutéw
podniesionych w apelacjach obu stron, analizujgc zastosowanie przez
Sad Okregowy art. 446 § 4 k.c. W szczegolnosci ocenit kryteria, ktorymi kierowat
sie Sad pierwszej instancji przy ustalaniu wysokosci zadoscuczynienia, to jest
dokonanie indywidualnej oceny sytuacji powoda zwracajgc uwage na pogorszenie

jego stanu psychicznego i zaprzestanie aktywnosci zawodowej na pot roku.

Zatem wbrew twierdzeniom skarzgcego uzasadnienie kontrolowanego wyroku
jest prawidtowe, petlne i przekonujgce. Zresztg sposob formutowania zarzutéw
kasacyjnych rowniez swiadczy o wlasciwym zrozumieniu przez skarzgcego podstaw
prawnych wydanego rozstrzygniecia. Fakt, ze jest ono dla skarzgcego niekorzystne,
nie $wiadczy o wadzie orzeczenia ani sporzgdzonego do niego uzasadnienia.
Dlatego w ocenie Sgdu Najwyzszego podniesione przez skarzgcego zarzuty
naruszenia prawa procesowego majg charakter polemiki i stanowig odmienng ocene

dowoddw niz przeprowadzona przez Sgd Apelacyjny.

Oceniajgc zarzut naruszenia art. 446 § 4 k.c., sprowadzajgcy sie do btednej
subsumpcji i ustalenia zadoscuczynienia w zawyzonej wysokosci, Sgd Najwyzszy

uznat go za niezasadny.

Celem zadosCuczynienia, o ktorym stanowiart. 446 § 4k.c. jest
wynagrodzenie doznanej przez poszkodowanego krzywdy, czyli zrealizowanie
funkcji kompensacyjnej. Ma ono umozliwi¢ przekonanie poszkodowanego,
ze osiggnieto w ten sposob pewng sprawiedliwos¢, ktdrej w przypadku Smierci syna
nie da sie inaczej osiggngc¢. Zadoscuczynienie to zapewnia poszkodowanemu swego
rodzaju ,satysfakcje”, ktéra ma zniwelowac¢ poczucie krzywdy wywotanej czynem

niedozwolonym. Podczas orzekania o kwocie zadoséuczynienia podstawowym
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kryterium jest rozmiar i intensywnosc¢ doznanej krzywdy, ocenianej wedtug kryteriéw
zobiektywizowanych, ale przy uwzglednieniu sytuacji osobistej i zawodowe;j
poszkodowanego. Okreslajgc wysokos¢ zadoscuczynienia, sgd powinien wzigé pod
uwage indywidualne okolicznosci dotyczgce sytuacji osobistej pokrzywdzonego
wplywajgce na silniejsze odczuwanie przez niego bolu i cierpienia
(zob. postanowienie SN z 13 lipca 2022 r., Il CSKP 769/22). W sprawie niniejszej
byta to silna wiez z synem, wspolne i czeste spedzanie czasu, pomoc w sprawach
zyciowych, usprawiedliwione okolicznosciami przeswiadczenie, ze syn bedzie

nastepcg ojca w zakresie prowadzonych aktywnosci zawodowych.

W orzecznictwie utrwalony jest poglad, Zze okreslenie wysokosci
zadoscuczynienia stanowi kompetencje sgdoéw meriti, a prawomocne orzeczenie
sagdu drugiej instancji moze zosta¢ skutecznie zakwestionowane w skardze
kasacyjnej jedynie w razie stwierdzenia wyraznego naruszenia zasad ustalania
zadoscuczynienia. Naruszenie tych zasad moze polegaC¢ na nieuwzglednieniu
istotnych czynnikbw majgcych znaczenie dla okreslenia rozmiaru krzywdy i naleznej
w zwigzku z tym rekompensaty albo na oczywiscie wadliwej ocenie tych czynnikéw
pod katem wustalenia zados$éuczynienia “"odpowiedniego" w rozumieniu
art. 446 § 4 k.c. (zob. postanowienie SN z 24 lutego 2023 r., || CSKP 849/22).

Wspominane w skardze kasacyjnej rozbieznosci w zakresie wykfadni
art. 446 § 4 k.c. nie sg przejawem odmiennej interpretacji wskazanego przepisu,
ale efektem jego stosowania w réznych stanach faktycznych, ktérych uwzglednienie
prowadzi niekiedy do pozornie rozbieznych ocen. Nie jest mozliwe zajecie przez
Sad Najwyzszy jednoznacznego stanowiska odnosnie do interpretacji pojecia kwoty
L2odpowiedniej’, poniewaz sgdy meriti kazdorazowo muszg rozwazy¢ stosowanie
dyspozycji art. 446 § 4 k.c. w okolicznosciach indywidualnej sprawy (zob.
postanowienie SN z 25 lipca 2024 r., | CSK 1400/23).

Jak podkresla sie w orzecznictwie, zados¢uczynienie pieniezne przewidziane
w art. 446 § 4 k.c. nie jest zalezne od pogorszenia sytuacji materialnej osoby
uprawnionej i poniesienia szkody majgtkowej. Jego celem jest bowiem kompensacja
krzywdy (o niematerialnym charakterze) i ztagodzenie cierpienia psychicznego

wywotanego $miercig osoby najblizszej oraz pomoc poszkodowanemu
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w dostosowaniu sie do sytuacji zyciowej zmienionej tym zdarzeniem. Na rozmiar
krzywdy podlegajgcej naprawieniu, o ktérym mowa w powotanym przepisie, majg
wptyw przede wszystkim: wstrzgs psychiczny i cierpienia moralne wywotane smiercig
osoby najblizszej, poczucie osamotnienia i pustki po jej Smierci, rodzaj
i intensywnosc¢ wiezi tgczgcej pokrzywdzonego ze zmartym, rola w rodzinie, petniona
przez osobe zmartg, wystgpienie zaburzen bedacych skutkiem smierci osoby
najblizszej, sposob i stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umiat odnalez¢
sie w nowej rzeczywistosci i zdolnos¢ do jej zaakceptowania, wiek — zarowno
zmartego, jak i dochodzgcego zadoscuczynienia (zob. wyroki SN z 10 maja 2012
r., IV CSK 416/11, i z 20 grudnia 2012 r., IV CSK 192/12).

Trafnie Sad Apelacyjny uznat, ze kluczowg kwestig w sprawie byta ocena
krzywdy doznanej przez powoda na skutek sSmierci syna, z ktérym tgczyty go zazyte
relacje. Przyznanie zados¢uczynienia we wskazanej kwocie zostato spowodowane
ustaleniem, ze powdd po Smierci syna nie mogt funkcjonowac jak dotychczas
i byt zmuszony na pét roku przerwacC prace, jak rowniez korzystaCc z pomocy

psychologa, gdyz doznat uszczerbku na zdrowiu psychicznym.

Nie ma racji skarzacy, iz zasgdzona przez Sad Apelacyjny kwota jest dowolna
i nieodpowiednia, niezgodna z dotychczas utrwalong linig orzeczniczg. Odmienna
ocena dowodow dokonana przez skarzgcego i powotanie wybranego orzecznictwa
sgdow powszechnych, w ktoérym zasgdzono zadoscuczynienie dwukrotnie nizsze
na rzecz rodzicow po stracie dziecka (a takze w sytuacji odwrotnej) nie moze
uzasadnia¢ trafnosci tych zarzutéw. Na marginesie tylko warto zauwazy¢, ze uszto
uwadze skarzgcego, iz analiza orzecznictwa sgdow powszechnych wskazuje
na przyznawanie wyzszych kwot zadoscuczynienia z tytutu straty osoby najblizszej,
ti. na poziomie ponad 150 000 zt (zob. wyroki: Sgdu Apelacyjnego w Lublinie
z 11 sierpnia 2022 r., | ACa 104/22; Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 10 marca 2022
r., | ACa 1128/20, i Sadu Apelacyjnego w todzi z 31 sierpnia 2023 r., | ACa 1435/23).

Wysoko$¢é zadoséuczynienia w sprawie niniejszej ustalono w oparciu
o0 wszechstronng, logiczng, rzetelng i indywidualnie przeprowadzong ocene
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, przez pryzmat szczegodlnie

zazytych relacji tgczacych powoda z synem, rozmiaréw doznanej krzywdy oraz
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wyjatkowego cierpienia po stracie syna. Wysokosci zadoscuczynienia zasgdzanego
w orzeczeniach wydawanych w podobnych przypadkach nie moze stanowi¢
podstawy zasgdzenia zadosCuczynienia w nizszej kwocie. Kazdy przypadek
powinien by¢ bowiem analizowany indywidualnie; skutki Smierci dziecka dla psychiki
rodzica nie sg mierzalne ani poréwnywalne poprzez zestawienie z innymi

orzeczeniami w sprawach z tego zakresu.

Trafnie Sad Apelacyjny podkreslit, iz Sad pierwszej instancji indywidualnie
i wnikliwie ustalit fakt i rozmiar krzywdy poniesionej przez powoda. Szczegdtowo,
w oparciu o zeznania swiadkéw i opinie biegtych sgdowych z zakresu psychologii
i psychiatrii, ustalit charakter relacji powoda z synem przed zdarzeniem
z 13 kwietnia 2017 r., aktywnos¢ zawodowg powoda oraz jego stan psychiczny
i sytuacje ekonomiczng po stracie syna. W konsekwencji nie sposob uznac,
iz wysokosc przyznanego zadoscuczynienia nie spetniata kryterium ,odpowiedniej
sumy”, bowiem nie jest razgco wygorowana, nie prowadzi takze do wzbogacenia
powoda i zostata ustalona na podstawie kryteridw utrwalonych w orzecznictwie.
Podkreslenia wymaga tez, iz zadoscuczynienie ma charakter jednorazowego,

kompensacyjnego Swiadczenia pienieznego.

Majgc na uwadze, ze skarga kasacyjna nie miata uzasadnionych podstaw,

Sad Najwyzszy oddalit jg na podstawie art. 39814 k.p.c.

Agnieszka Gora-Btaszczykowska  Marcin Krajewski ~ Kamil Zaradkiewicz

(P.H)
r.g.



