Il CSKP 2294/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

28 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

Pierwszy Prezes SN Matgorzata Manowska (przewodniczacy)
SSN Marcin tochowski

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 28 marca 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Banku spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 2 grudnia 2021 r., | ACa 99/21,

w sprawie z powodztwa M.D.

przeciwko Banku spoétce akcyjnej w W.

o zapfate,
1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasadza od Banku spoétki akcyjnej w W. na rzecz M.D. 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) ziotych kosztéow postepowania
kasacyjnego.
Marcin Lochowski Matgorzata Manowska Joanna Misztal-Konecka
(R.N.)

UZASADNIENIE
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1. Pozwem z 9 sierpnia 2019 r., zmodyfikowanym ostatecznie pismem
procesowym z 21 kwietnia 2020 r. a sprostowanym pismem z 14 maja 2020 r., M.D.
domagata sie ustalenia, ze umowa kredytu tgczgca jg z Bankiem spotkg akcyjng w
W. (dalej rowniez jako: ,Bank”) jest niewazna oraz wniosta o zasgdzenie od Banku
kwot 134 693,26 zt, 15 581,70 zt oraz 80 623,66 frankow szwajcarskich (CHF) —
wszystkich powyzszych kwot tytutem nienaleznego swiadczenia — wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty. W pozwie
zawarta rowniez roszczenie ewentualne. Powodka wniosta o zasgdzenie kosztow

procesu.

W odpowiedzi na pozew bank wniost o oddalenie powddztwa w catosci

oraz zasgdzenie kosztow.

2. Wyrokiem z 10 listopada 2020 r. Sgd Okregowy w Warszawie zasgdzit
od Banku na rzecz M.D. 134 693,26 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie
od 9 sierpnia 2019 r. do dnia zapfaty (pkt |); zasgdzit od Banku na rzecz powddki
80 623,66 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 9 sierpnia 2019 r.
do dnia zaptaty (pkt Il); ustalit, ze umowa o kredyt hipoteczny nr [...], zawarta w dniu
14 maja 2008 r. miedzy powddkag a pozwanym (poprzednia firma [...] Bank S.A.), jest
niewazna (pkt lll) oraz zasgdzit od pozwanego na rzecz powodki koszty procesu (pkt
V).

3. Wyrokiem z 2 grudnia 2021 r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit apelacje

pozwanego banku i rozstrzygnat o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sad

Okregowy, z ktérych dla rozstrzygniecia skargi kasacyjnej istotne sg nastepujgce:

Dnia 14 maja 2008 r. M.D. zawarta z [...] Bank spotkg akcyjng w W. umowe o
kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych [...] waloryzowany kursem CHF. Zawierajgc
te umowe, powddka dziatata jako konsument. Celem kredytu byto finansowanie
budowy domu jednorodzinnego. Kwote kredytu okreslono na 700 000 zi, a jako
walute waloryzacji kredytu wskazano CHF. Okres kredytowania miat wynies¢ 360
miesiecy, a sptata kredytu miata by¢ dokonywana w malejgcych ratach kapitatowo-

odsetkowych.
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Kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec 7 maja 2008 r.
wedtug kursu kupna waluty z tabeli kursowej [...] Banku S.A. wynosita
341 280,28 CHF. Kwota ta miata charakter informacyjny i nie stanowita zobowigzania
banku. Powoddke uprzedzono, ze wartosc kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu

uruchomienia kredytu mogta by¢ rézna od podanej w umowie.

Kredyt oprocentowany byt wedtug zmiennej stopy procentowej: na dzien
wydania decyzji kredytowej oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym wynosito
3,79%, za$ marza banku wynosita 0,9%, natomiast w kolejnych miesigcach miato
ono by¢ aktualizowane z zastosowaniem stawki bazowej LIBOR 3M i statej marzy

banku.

Sptata kredytu miala nastepowa¢ w ratach kapitatowo-odsetkowych
w terminach i kwotach zawartych w harmonogramie sptat, w ztotych po uprzednim
ich przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej [...] Bank S.A.,

obowigzujgcego na dzienh sptaty z godziny 14:50.

Integralng czes¢ umowy miat stanowi¢ ,Regulamin udzielania kredytu
hipotecznego dla osoéb fizycznych [...]”. Kredytobiorczyni o$wiadczyta, ze zostata
doktadnie zapoznana z kryteriami zmiany stop procentowych kredytow oraz
zasadami modyfikacji oprocentowania kredytu, warunkami udzielenia kredytu
ztotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, ze zwigzanym 2z kredytem

waloryzowanym ryzykiem kursowym.
W wykonaniu umowy bank wyptacit powddce kwote 700 000,01 zt.

Dnia 10 maja 2012 r. M.D. zawarta z [...] Bank S.A. aneks do umowy, w ktérym
ustalono, ze bank zapewnia kredytobiorcy mozliwos¢ dokonywania zmiany waluty
sptaty kredytu hipotecznego dla osob fizycznych [...] waloryzowanego kursem CHF
ze ztotych polskich na walute waloryzaciji oraz z waluty waloryzacji na ztote w okresie

obowigzywania umowy.

Bank pobrat z rachunku powddki kwote 119 111,56 zt tytutem rat kapitatowo-
odsetkowych w okresie od 10 sierpnia 2009 r. do 10 maja 2012 r., kwote 15 581,70 zt
tytutem sktadek na ubezpieczenie sptaty rat kredytu w zakresie powaznego
zachorowania oraz pobytu w szpitalu w wyniku choroby i nieszczesliwego wypadku
w okresie od 10 czerwca 2010 r. do 10 lipca 2019 r. oraz kwote 80 623,66 CHF
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tytutem rat kapitatowo-odsetkowych w okresie od 10 czerwca 2012 r. do 10 lipca
2019r.

Pismem datowanym na 16 lipca 2019 r. powodka wezwata pozwanego do
zapfaty 181 032,24 zt oraz 79 752,16 CHF w zwigzku z niewaznym charakterem

umowy, na ktore bank udzielit odpowiedzi odmowne;.

4. Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgdu Okregowego co do tego, ze
powodka ma interes prawny w ustaleniu niewaznosci umowy kredytu, poniewaz
ewentualne powodztwo o Swiadczenie nie zabezpiecza w petni jej sytuacji prawnej
z powodu wynikajgcego z umowy obowigzku $wiadczenia rat do roku 2038

oraz istnienia hipoteki na nieruchomosci powodki.

W pozostatym zakresie kwalifikacja prawna dokonana przez sady obu
instancji byta odmienna. Sgd Okregowy zakwalifikowat umowe zawartg przez strony
jako umowe kredytu waloryzowanego do waluty obcej (CHF), z tym Ze w jego ocenie
postanowienia umowy nie spetniaty funkcji waloryzacyjnej, o ktérej mowa w art. 358
§ 2 k.c. Uznal, ze rozbieznos¢ miedzy kwotg kredytu i walutg wyptaty kredytu (ztote)
a walutg rat kapitatowo-odsetkowych (CHF) prowadzi do niewaznosci umowy na
podstawie art. 58 § 1 k.c. w zw. art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo
bankowe (dalej: ,pr.bank.”) oraz art. 353! k.c. Stosunek zobowigzaniowy,
uksztattowany w wyniku zawartej przez strony umowy kredytu, wykracza poza
granice swobody umow okreslone w art. 353! k.c., z uwagi na zastosowanie przez
bank tworzonych przez siebie tabel kursow walut, majgcych bezposredni wptyw na
treSC zobowigzania powddki, a zatem pozostawienie jednej ze stron mozliwosci
swobodnego ksztattowania wskaznika waloryzacji w trakcie trwania stosunku

zobowigzaniowego i swobodnego okreslania wysokosci Swiadczenia drugiej strony.

Sad Okregowy zatozyt tez, ze bez omodwionych wyzej postanowien
dotyczacych mozliwosci ksztattowania przez bank wedle jego woli, w trakcie
wykonywania umowy, wysokosci Swiadczenia kredytobiorczyni, w szczegolnosci bez
klauzuli indeksacyjnej, ktorej zakres nie zostat w zaden sposob ograniczony, sporna
umowa kredytu nie zostataby zawarta. W konsekwencji zachodzita zatem

koniecznos$¢ uznania za niewazng catej umowy.
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Jedynie dodatkowo Sad Okregowy wskazat takze na abuzywnosc
postanowien § 1 ust. 3Aw zw. z § 1 ust. 3 oraz § 10 ust. 1 w zw. z § 10 ust. 5 umowy,
obejmujgcych zasadniczo klauzule indeksacyjne, ale stangt na stanowisku,
iz postanowienie umowy sprzeczne z bezwzglednie obowigzujgcym przepisem
ustawy, nie moze by¢ uznane za niedozwolone postanowienie umowne na podstawie
art. 385! § 1 k.c. Gdyby jednak to ostatnie stanowisko nie zostato uznane za
prawidiowe, Sad Okregowy uznat, ze mozliwosc arbitralnego ustalania kursu CHF
przez bank niewatpliwie jest sprzeczna z dobrymi obyczajami i razgco narusza
interesy kredytobiorcéw, klauzula ta nie okresla jednak gtdbwnego swiadczenia stron,
cho¢ jest sformutowana w sposéb niejednoznaczny. Usuniecie tych klauzul z umowy
prowadzitoby do jej niewaznosci, bowiem mozliwos¢ jej wykonywania w ksztatcie

pozbawionym tych klauzul wydaje sie watpliwa.

Niewaznos¢ umowy kredytu z 14 maja 2008 r. skutkowata uznaniem za
zasadne zgdania powddki o zwrot wszystkiego, co na jej podstawie Swiadczyta
w okresie od 10 sierpnia 2009 r. do 10 lipca 2019 r.

Tymczasem w ocenie Sadu Apelacyjnego w sprawie nie znajdowatly
zastosowania art. 58 k.c. w zw. z art. 69 pr.bank. i art. 353! k.c., albowiem
uzgodnienie, ze kredyt zostanie rozliczony w innej walucie niz waluta kredytu nie
pozostaje co do zasady w sprzecznosci z naturg zobowigzania, ktérego zrodtem jest
umowa, nie narusza rowniez prawa ani zasad wspotzycia spotecznego. Sad ten
uznat natomiast, ze doszto do naruszenia art. 385! k.c., bowiem umowa zawierata
postanowienia niedozwolone, niezgodne z dobrymi obyczajami i razgco niekorzystne
dla konsumentki, dotyczgce mechanizmu waloryzacji swiadczenia. Bank przyznat
sobie prawo do arbitralnego decydowania o wysokosci kwot kredytu oraz rat, ktore
powddka miata sptacaé, a wynikato to z tresci klauzul abuzywnych. Klauzule
indeksacyjne wptywajg na gtébwne swiadczenie z umowy i sg sformutowane w sposéb
niejednoznaczny. W ocenie Sgdu Apelacyjnego sprzecznos¢ z dobrymi obyczajami
dziatah strony pozwanej tkwita w procedurze towarzyszgcej zawieraniu umowy
kredytowe] z powddka, przejawiajgcej sie m.in. brakiem indywidualnego ustalenia
postanowien umownych, tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul
umownych, ktére godzg w réwnowage kontraktowg stron stosunku umownego,

niedoinformowaniu powodki odnosnie do ryzyka kursowego. Razgce naruszenie
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interesbw konsumenta wyraza sie w nieusprawiedliwionej dysproporcji praw

i obowigzkow na niekorzys¢ konsumenta.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego brak podstaw do uzupetnienia luk w umowie
powstatych na skutek usuniecia abuzywnych klauzul waloryzacyjnych kursem
Srednim NBP. Bez takich uzupetnien zas umowa nie moze dalej obowigzywac,
bowiem bez postanowien § 1 ust. 3 i 3A, § 10 ust. 5, § 12 ust. 5 umowy nie da sie
ustali¢ jak powinno wyglgda¢ prawidtowe przeliczenie waluty polskiej na CHF

(indeksacja) i jaka jest wysokos¢ poszczegodlnych rat naleznych stronie pozwanej.

5. Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego wniost pozwany bank,
zaskarzajgc go w catosci. Zaskarzonemu wyroku zarzucit naruszenie: art. 385 § 1
k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r.
w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich (dalej: ,dyrektywa
93/13”); art. 385 § 1 i art. 3852 k.c.; art. 385 § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 w zw. z art. 65 § 2 w zw. z art. 358 § 2 k.c.; art. 385! § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust.
1 dyrektywy 93/13 w zw. z art. 65 § 2 k.c.; art. 385! § 1 zdanie pierwsze i art. 3851
k.c. § 2 w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13; art. 385* § 1 w zw. z art. 3852 k.c.;
art. 385' § 1 k.c.; art. 385! k.c. w zw. z art. 7 ust.1 dyrektywy 93/13; art. 385!
w zw. z art. 3531 w zw. z art. 65 § 2 k.c.; art. 411 pkt 2 k.c.; art. 405
w zw. z art. 410 k.c.; art. 111 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 1 w zw. z art. 5 ust. 2 pkt 7
pr.bank. oraz art. 189 k.p.c.

Skarzgcy domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci i przekazania
sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania irozstrzygniecia

0 kosztach postepowania kasacyjnego.

6. W odpowiedzi na skarge kasacyjng powoddka domagata sie jej oddalenia

i zasgdzenia kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

7. Strony niniejszego sporu zawarty umowe kredytu indeksowanego kursem
waluty obcej. Sad Apelacyjny ocenit postanowienia dotyczgce przeliczenia kwoty
kredytu isptat na CHF jako abuzywne postanowienia umowne, ktore nie wigzg

konsumenta, a nadto stwierdzit, ze po ich usunieciu umowa kredytu nie moze dalej
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funkcjonowac, to zas nakazuje stwierdzi¢ jej niewaznos¢. W skardze kasacyjnej
podniesiono kilkanascie zarzutéw, ktére mozna sprowadzi¢ do tego, ze skarzgca
podwaza stanowisko Sadu Apelacyjnego, kwestionujgc prawidiowos¢ kwalifikacji
wskazanych postanowien przeliczeniowych jako abuzywnych, ewentualnie
wskazujgc, ze abuzywnos¢ dotyka jedynie zawartych w postanowieniach umownych
odniesien do tabel kursowych banku, co pozwala na dalsze funkcjonowanie umow
kredytowych z zastosowaniem sredniego kursu wymiany walut NBP. Nadto zarzuty
skarzgcej odnoszg sie do braku interesu prawnego powodki w uzyskaniu orzeczenia

ustalajgcego.

8. Zagadnienie interesu prawnego w kontekscie tzw. spraw frankowych byto
juz przedmiotem poszerzonej analizy Sgdu Najwyzszego. Opowiedziano sie w tym
zakresie za szerokim pojmowaniem interesu prawnego, o ile powdd wykaze,
ze wyrok ustalajgcy wywota takie konsekwencje prawne w stosunkach miedzy
stronami, w wyniku ktorych ich sytuacja prawna zostanie okreslona jednoznacznie,
nie bedzie budzita watpliwosci, co spowoduje w konsekwenciji, iz zostanie usunieta
niepewnosc co do istnienia okreslonych praw i obowigzkéw stron oraz ryzyko ich
naruszenia w przysztosci. Ocena istnienia interesu prawnego musi uwzgledniac to,
czy wynik postepowania doprowadzi do usunigcia niejasnosci i watpliwosci co do
danego stosunku prawnego i czy definitywnie zakonczy spér na wszystkich
ptaszczyznach tego stosunku lub mu zapobiegnie. Interes prawny wyrazajgcy sie
w osiggnieciu konkretnych skutkéw prawnych w zakresie usuniecia niepewnosci
sytuacji prawnej powoda musi by¢ analizowany przy zatozeniu uzyskania orzeczenia
pozytywnego oraz przy analizie, czy w razie wyroku negatywnego moze on osiggngc¢
tozsamy skutek w zakresie ochrony swej sfery prawnej w innej drodze, za pomocg
wniesienia powddztwa na innej podstawie prawnej (zob. np. wyrok SN z 28 lipca

2023 r., Il CSKP 611/22, wraz z powotanym w nim orzecznictwem).

Nalezy wiec przyznac racje powoddce i uznac, ze przystuguje jej interes prawny
w dochodzeniu ustalenia niewaznosci umowy, a doktadniej ustalenia nieistnienia
stosunku prawnego wynikajgcego =z umowy kredytu. Dopiero ostateczne
rozstrzygniecie w zakresie powodztwa o ustalenie niewaznosci umowy kredytu
zniesie stan niepewnosci powddki (kredytobiorczyni) co do zasadnosci uiszczania

rat, ktorych termin wymagalnosci jeszcze nie nastgpit, i sposobu rozliczenia umowy.
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Wyrok odnoszacy sie zatem jedynie do roszczenia dotyczgcego zaptaty nie
zakonczytby w definitywny sposéb powstatego miedzy stronami sporu. Kwestia
wzajemnego rozliczenia jest bowiem konsekwencjg stwierdzenia niewaznosci
umowy (zob. wyrok SN z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22, OSNC-ZD 2022, nr 4,
poz. 44). Wylgcznie zatem wyrok ustalajgcy nieistnienie stosunku prawnego jest
w stanie usung¢ w sposéb kompletny stan niepewnosci istniejgcy pomiedzy
stronami. Oznacza to, ze nie jest wykluczone dochodzenie réwnoczesnie zaptaty
Zwigzanej z niewaznoscig umowy, jak i ustalenia nieistnienia stosunku prawnego
kreowanego tg umowg; o dopuszczalnosci takiego potgczenia decydujg wtasciwosci

konkretnego stosunku prawnego.

Trzeba tez zauwazy¢, ze — wbrew wywodom skargi kasacyjnej — Sad
Apelacyjny nie przyjat jakoby wyrok ustalajgcy niewaznos¢ umowy kredytu wydany
w trybie art. 189 k.p.c. mogt stanowi¢ samoistng podstawe do wykreslenia hipoteki
z ksiegi wieczystej nieruchomosci. Stwierdzit jedynie, ze ,dodatkowo interes ten
przejawia sie w tym, ze powoddka musi godzi¢ sie na pobieranie z konta nienaleznych
bankowi srodkow i nie ma mozliwosci sprzeciwienia sie takiemu dziataniu, a nade
wszystko nieruchomos$¢ powodki ciggle jest obcigzona hipotekg, stanowigca
zabezpieczenie umowy, ktora zawiera klauzule niedozwolone”. Nie sprecyzowat
zatem w jakim kontekScie ustalenie niewaznosci tgczgcego strony stosunku

prawnego ma znaczenie takze z perspektywy zabezpieczenia hipotecznego.

9. Chybione sg zarzuty skarzgcej podwazajgce kwalifikacje kwestionowanych
przeliczeniowych postanowien umownych jako okre$lajgcych gtéwne $wiadczenia
stron. Za Swiadczenia gtdwne nalezy uzna¢ Swiadczenia nalezgce do kategorii
przedmiotowo istotnych w powstatym miedzy stronami stosunku cywilnym, typowe
dla niego i charakterystyczne, decydujgce o istocie umowy, chociaz niekonieczne
zaliczane w systematykach doktrynalnych do kategorii essentialia negotii
(zob. wyroki SN: z 6 kwietnia 2004 r., | CSK 472/03; z 8 czerwca 2004 r., | CK 635/03;
z 8 listopada 2012 r., | CSK 49/12, OSNC 2013, nr 6, poz. 76; z 2 kwietnia 2015 r.,
| CSK 257/14; z 30 wrzesnia 2015 r., | CSK 800/14, OSNC 2016, nr 9, poz. 105;
z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16, OSNC 2018,
nr 7-8, poz. 79, i z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17).
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Sad Najwyzszy zajmowat pierwotnie stanowisko, ze klauzule indeksacyjne nie
stanowig postanowien okreslajgcych gtéwne sSwiadczenia stron w rozumieniu
art. 3851 § 1 zd. 2 k.c.,, a jedynie posrednio wywierajg wplyw na wysokosé
Swiadczenia gtéwnego (m.in. wyroki: z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14,
OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 14 lipca 2017 r.,
I CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79; z 24 pazdziernika 2018r., Il CSK 632/17;
z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18,
i z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 64).

Poglad ten zostat jednakze zarzucony na rzecz stanowiska, ze klauzule
ksztattujgce mechanizm indeksacji okreslajg gtobwne swiadczenie kredytobiorcy. Jesli
bowiem zwazy¢, ze stosownie do art. 69 ust. 1 pr.bank. przez umowe kredytu bank
zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie
kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca
zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu
kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach sptaty
oraz zapfaty prowizji od udzielonego kredytu, wowczas nie powinno budzic¢
watpliwosci, ze obowigzek zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach sptaty oraz zapfaty prowizji od udzielonego kredytu
stanowi gtéwne swiadczenie kredytobiorcéw. Skoro tak, trudno podzieli¢ stanowisko,
ze klauzula indeksacyjna nie odnosi sie bezposrednio do elementéw przedmiotowo
istotnych umowy kredytu bankowego, a zatem do oddania i zwrotu sumy kredytowej,
skoro wysokos$¢ tej sumy wprost ksztaltuje (zob. zwtaszcza wyroki SN: z 4 kwietnia
2019 r., lll CSK 159/17; z9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18;
z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 3 lutego
2022 r., Il CSKP 415/22, i z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22).

W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej réowniez
wskazano, ze za warunki umowy, ktére mieszczg sie w pojeciu okreslenia gtbwnego
przedmiotu umowy w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazacd te,
ktére okres$lajg podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego

wzgledu charakteryzujg te umowe (zob. wyrok z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Arpad
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Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt, pkt 49, oraz liczne

wyroki, ktore sie na niego powotuja).

10. Prawodawca unijny, a za nim polski ustawodawca, zdecydowali
0 wykluczeniu kontroli abuzywnosci postanowien umownych okreslajgcych gtowne
Swiadczenia stron, poniewaz sg one objete nalezytg uwagg obu stron, a zatem
mozna zaktadac, ze odzwierciedlajg rzeczywistg wole konsumenta. Jedyny wyjatek
w tym zakresie poczyniono dla postanowien, ktére nie zostaty sformutowane

w sposoéb jednoznaczny (art. 385 § 1 zd. 2 k.c.).

W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wskazano,
ze wymog, zgodnie z ktorym warunek umowny musi by¢é wyrazony prostym
i zrozumiatym jezykiem, powinien by¢ rozumiany jako nakazujgcy nie tylko, by dany
warunek byt zrozumiaty dla konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale takze,
by umowa przedstawiata w sposob przejrzysty konkretne dziatanie mechanizmu
wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze zwigzek miedzy
tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach
dotyczgcych uruchomienia kredytu tak, by konsument byt w stanie oszacowac,
w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne (wyrok z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, pkt 75, i kolejne,
ktore sie na niego powotujg). W praktyce oznacza to mozliwosc¢ ustalenia tresci
stosunku zobowigzaniowego, w tym zwtaszcza rozmiaru przysziego swiadczenia
konsumenta, przy wykorzystaniu zobiektywizowanego kryterium przecietnego
konsumenta (zob. wyroki SN: z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r.,
V CSKP 49/21, i z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22).

Sad Najwyzszy juz wielokrotnie wskazywat, Zze postanowienia, ktore
uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut, sg nietransparentne,
poniewaz pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania banku iobarczajg
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem. W konsekwencji postanowienia umowy
(regulaminu), okreslajgce zaréwno zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu
na ztotowki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obcg, pozwalajgce
bankowi swobodnie ksztattowac kurs waluty obcej, majg charakter niedozwolonych
postanowien umownych (zob. np. wyroki: z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14,
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OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika
2018 r., Il CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r.,
Il CSK 19/18; z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18;
z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 64; z 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18, OSNC-zZD 2021, nr B, poz. 20; z 30 wrzesnia 2020 r.,
| CSK 556/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21,
iz 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22).

Sprzecznos¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie interesbw konsumenta
polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysokosci Swiadczenia banku oraz
wysokosci swiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku, przy czym dla tej
oceny nie ma znaczenia, czy bank w rzeczywistosci z tej swobody korzystat,
niekorzystnie ksztattujgc pozycje konsumenta. Oceny, czy postanowienie umowne
jest niedozwolone (art. 385! § 1 k.c.), dokonuje sie bowiem wedtug stanu z chwili
zawarcia umowy (uchwata SN z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1,
poz. 2), a nie z chwili zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c.), przy czym oceny te
nie mogg abstrahowa¢ od wyktadni prawa Unii Europejskiej dokonywanej przez
Trybunat Sprawiedliwoéci. Pozostaje jedynie zauwazy¢, ze trudne do wyobrazenia
jest prezentowane w istocie w skardze kasacyjnej stanowisko, ze powddka
zaakceptowataby swobode banku ustalania kursu waluty, a w konsekwencji
wysokosci Swiadczen stron, gdyby tego rodzaju postanowienie umowne byto

indywidualnie negocjowane.

11. Wbrew stanowisku pozwanej negatywnej oceny postanowien
przeliczeniowych nie niweczy to, ze przepisy Prawa bankowego zobowigzujg bank
do ogtaszania w miejscu wykonywania czynnosci, w sposob ogdlnie dostepny
stosowanych kursow walutowych (art. 111 ust. 1 pkt 4 pr.bank.). Ogtoszenie
informacji, o ktérej mowa w art. 111 ust. 1 pkt 4 pr.bank., ma utatwi¢ potencjalnemu
lub obecnemu klientowi zapoznanie sie z podstawowymi warunkami finansowymi
oferowanych ustug, co moze pozwoli¢ mu oszacowacé orientacyjny koszt korzystania
z ustug banku oraz poréwnac je z ustugami innych przedsiebiorcéw. Stawiajgc zarzut
naruszenia art. 111 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 1 w zw. z art. 5 ust. 2 pkt 7 pr.bank.
skarzgca zmierza de facto do wykazania, ze, zawierajgc i wykonujgc umowe kredytu

indeksowanego do walut obcych, bank jest zobowigzany do stosowania kurséw



[l CSKP 2294/22 12

walutowych ze swojej tabeli kursowej i nie ma prawa zawrze¢ w umowie innych
przelicznikbw. Skarzgca pomija jednak, ze art. 111 ust. 1 pkt 4 pr.bank. przewiduje
jedynie ogoélny obowigzek informacyjny bankéw i nie dotyczy przelicznikéw
walutowych stosowanych w kredytach indeksowanych do walut obcych. Co wiecej,
w analizowanej sytuacji nie chodzi o to, ze konsument po zapoznaniu sie
ze stosowanym przez bank kursem walutowym podejmowat decyzje o zwigzaniu sie
lub niezwigzaniu stosunkiem umownym, lecz o to, ze w ramach stosunku umownego

bank miat prawo swobodnie ksztattowac zakres obowigzkéw umownych obu stron.

Na podstawie art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13 jej przepisom nie podlegajg warunki
umowy odzwierciedlajgce  obowigzujgce przepisy ustawowe. Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wskazat, ze wyjatek okreslony w powotanym
przepisie wymaga, aby konkretny warunek umowny odzwierciedlat tres¢ przepisu
prawa majgcego zastosowanie miedzy umawiajgcymi sie stronami niezaleznie od ich
wyboru, ewentualnie majgcego domysine zastosowanie w braku odmiennego
uzgodnienia miedzy stronami, przy czym nalezy go interpretowacC scisle
(wyrok z 21 grudnia 2021 r., C-243/20, DP i SG przeciwko Trapeza Peiraios AE,
i powotane tam dalsze orzecznictwo). Niewatpliwie kwestionowane postanowienia

umowne nie stanowity odzwierciedlenia postanowien ustawowych z art. 111 pr.bank.

12. Nie jest zasadny zarzut naruszenia art. 385' w zw. z art. 353!
w zw. z art. 65 § 2 k.c. przez btedng wyktadnie polegajacg na przyjeciu, ze dla oceny
abuzywnosci spornych postanowien umowy kredytu nie ma znaczenia normatywna
tre§¢ umowy wynikajgca z zawartego przez strony aneksu do umowy, na mocy
ktérego sporne postanowienia umowy w pierwotnym brzmieniu nie miaty juz

zastosowania w stosunku do stron.

Niedozwolone postanowienie umowne (art. 385 § 1 k.c.) jest od poczgtku,
Z mocy samego prawa, dotkniete nieskutecznoscig na korzys¢ konsumenta, ktéry
moze udzieli¢ nastepczo swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten
sposob przywrocié mu skutecznos¢ z mocg wsteczng (uchwata sktadu siedmiu
sedziéw SN z 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56). Ewentualne
czynnosci stron podjete po zawarciu umowy mogg doprowadzi¢ do sanowania

abuzywnych postanowien umowy wytgcznie wtedy, jesli wyrazajg jednoznaczng
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i stanowczg wole konsumenta sanowania wadliwego postanowienia. Wyrazenie
zgody na zmiane umowy przez wyeliminowanie niedozwolonego postanowienia
(zastgpienie go innym, uzupetnienie itp.) — cho¢by zmiana ta byta indywidualnie
uzgodniona — nie moze by¢ traktowane samo przez sie jako wyraz woli sanowania
wadliwego postanowienia ze skutkiem ex tunc (uchwata SN z 20 czerwca 2018 r.,
[l CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2; podobnie wyrok SN z 20 maja 2022 r.,
Il CSKP 419/22, oraz z 30 czerwca 2022 r., | CSKP 676/22).

W sprawie niniejszej tymczasem nie ustalono, aby taki charakter miat i takie
wymagania spetniat aneks do umowy kredytu zawarty przez strony 10 maja 2012 r.
Jak wynika bowiem z ustalen faktycznych Sgdéw meriti w aneksie tym przewidziano
jedynie, ze bank zapewnia kredytobiorcy mozliwos¢ dokonywania zmiany waluty
sptfaty kredytu ze ztotych polskich na walute waloryzacji oraz z waluty waloryzacji na
ztote w okresie obowigzywania umowy. Z tresci aneksu z catg pewnos$cig nie wynika
ani jednoznacznie, wyraznie i stanowczo ukierunkowana na sanowanie wadliwego
postanowienia zgoda powddki, ani wyrazne wyeliminowanie abuzywnych

postanowien.

13. Konsekwencjg stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma
charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385 § 1 k.c., jest dziatajgca ex lege
sankcja bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia, potgczona z przewidziang
w art. 385 § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym zakresie
(zob. np. wyrok SN z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 978/22, z powotanym w nim
orzecznictwem). Zatem uznanie, ze postanowienia okreslajgce zasady przeliczania
kwoty kredytu udzielonego w CHF na ziote polskie oraz uiszczanych sptat na walute
obcg sg niedozwolonymi postanowieniami umownymi, oznacza, ze zgodnie

z art. 385 § 1 zd. 1 k.c. nie wigzg one powodki.

Ewentualne utrzymanie w mocy spornej umowy jako umowy kredytu
indeksowanego do franka szwajcarskiego, co postulowane jest w zarzutach skargi
kasacyjnej, wymagatoby uzupetnienia tej umowy okresleniem sposobu ustalenia
wartosci tej waluty obcej na potrzeby wyptaty kredytu i sptaty kredytu. Nie sposob
jednak uzna¢ za uzasadnione zarzutow skargi kasacyjnej wskazujgcych na

mozliwos$¢ wypetnienia luki w umowie, powstatej na skutek usuniecia z niej odwotania
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do tabeli kursowej banku (art. 385* § 1 k.c.), przez odwotanie sie do art. 65 § 2 k.c.
lub art. 358 § 2 k.c.

Po pierwsze, analizujgc dopuszczalnos¢ dokonywania wykfadni umowy na
podstawie art. 65 k.c. w celu utrzymania jej w mocy po wyeliminowaniu klauzul
abuzywnych, Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasnit, ze art. 5 i 6
dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze stojg one na przeszkodzie
temu, by sad krajowy, ktory stwierdzit nieuczciwy charakter warunku umowy zawarte;j
miedzy przedsiebiorcg a konsumentem w rozumieniu art. 3 ust. 1 tej dyrektywy,
dokonat wykfadni tego warunku w celu ztagodzenia jego nieuczciwego charakteru,
nawet jesli taka wyktadnia odpowiadataby wspolnej woli stron (wyrok z 18 listopada
2021 r., C-212/20, M.P. i B.P. przeciwko ,A.” S.A., pkt 56). Trybunat przypomniat, ze
w przypadku stwierdzenia przez sad krajowy niewaznosci nieuczciwego warunku
umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowac w taki sposoéb, iz niezgodny z tym artykutem jest przepis prawa
krajowego dajgcy sgdowi krajowemu mozliwosC uzupetnienia tej umowy poprzez
zmiane tresci owego warunku (wyrok z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20,

I.W. i RW. przeciwko Bank BPH, pkt 67, i powotane tam orzecznictwo).

Dokonanie postulowanej przez skarzgcg wyktadni na podstawie art. 65 k.c.
sprowadzatoby sie w rezultacie do zmiany tresci klauzuli indeksacyjnej, poniewaz
prowadzitoby do zmiany jej rozumienia przez wprowadzenie odestania do ,wartosci
rynkowej” waluty obcej. Jednak postanowienie uznane przez sad za nieuczciwe nie
powinno na podstawie art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 by¢ stosowane, a jego tresc
zmieniana (wyrok TSUE z 18 listopada 2021 r., C-212/20, M.P. i B.P. przeciwko ,A.”
S.A., pkt 70-71). Jedynie w wypadku, gdyby stwierdzenie niewaznosci nieuczciwego
warunku zobowigzywato sgd do uniewaznienia umowy w catosci, narazajgc tym
samym konsumenta na szczegolnie niekorzystne konsekwencje, w zwigzku z czym
uniewaznienie to skutkowatoby niejako ukaraniem konsumenta, sgd krajowy mégtby

zastgpic ten warunek przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym.

Po drugie, jak wynika z jednolitego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
odnoszgcego sie do postanowien niedozwolonych stosowanych w umowach kredytu

denominowanego i indeksowanego, do takiej umowy nie moze mie¢ zastosowania
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art. 358 § 2 k.c. (zob. wyrok z 8 listopada 2023 r., || CSKP 2099/22, i tam powotane
orzecznictwo). Wskazany przepis w aktualnym brzmieniu wszedt w zycie dopiero
24 stycznia 2009 r., w zwigzku z czym nie mégt by¢ miarodajny do okreslenia tresci
zobowigzania wynikajgcego z umowy kredytu zawartej przed tym dniem.
Artykut 358 § 2 k.c. w nowej redakcji mogtby potencjalnie znajdowac zastosowanie
wytgcznie do stosunkdéw ciggtych istniejgcych w chwili jego wejscia w zycie. To zas
wymagatoby uznania, ze stosunek prawny wynikajgcy z umowy kredytu powstat, co
nalezy jednak oceni¢ wedtug stanu prawnego istniejgcego w chwili zawarcia umowy.
Przyjecie, ze umowa byta niewazna lub bezskuteczna z powodu niemozliwosci
ustalenia wigzgcego kursu waluty obcej w chwili jej zawarcia, oznacza, ze stosunek
prawny nigdy nie powstat, w zwigzku z czym nie ma przedmiotu, do ktérego datoby

sie zastosowac wymieniony przepis.

Co wiecej, zastosowanie art. 358 § 2 k.c. jest niemozliwe takze z innego
powodu. Przepis ten nie funkcjonuje jako catkowicie samodzielna jednostka
redakcyjna, stagd jego rzeczywiste znaczenie nalezy odczytywa¢ tgcznie
z art. 358 § 1 k.c. Zastosowanie art. 358 § 2 k.c. w kontekscie § 1 tego przepisu jest
wiec wprost odniesione wytgcznie do przypadkow, w ktérych ,przedmiotem
zobowigzania” jest okreSlona suma pieniezna wyrazona w walucie obcej.
Podstawowg zatozong sytuacjg jest w tym przypadku obowigzek spetnienia
Swiadczenia bezposrednio w walucie obcej, natomiast art. 358 § 1 k.c. przewiduje
dla dtuznika upowaznienie przemienne zezwalajgce na spetnienie $wiadczenia takze
w walucie polskiej, chyba Zze ustawa, orzeczenie lub czynno$¢ prawna sprzeciwiajg
sie takiej mozliwosci. Nie powinno ulega¢ watpliwosci, ze w przypadku umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej (CHF), jak w niniejszej sprawie,
zobowigzanie jest wyrazone w ziotych polskich, a waluta obca stanowi jedynie
miernik wartosci zobowigzania zaciggnietego w walucie polskiej i Swiadczen

spetnianych przez kredytobiorcow w walucie polskiej (klauzula indeksacyjna).

Po trzecie wreszcie, nie ma mozliwosci uzupetnienia luk w umowie
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkoéw, wytgcznie na podstawie
przepisow krajowych o charakterze ogolnym, przewidujgcych, ze tres¢ czynnosci
prawnej jest uzupetniana przez skutki wynikajgce z zasad stusznosci lub ustalonych

zwyczajéw, ktore nie sg zatem przepisami o charakterze dyspozytywnym lub
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przepisami majgcymi zastosowanie w konkretnych typach stosunkéw umownych,
chyba ze konsument wyrazi takg wole w przypadku, gdy usuniecie nieuczciwego
postanowienia umownego zobowigzywatoby sgd do uniewaznienia umowy jako
catosci, narazajgc tym samym konsumenta na szczegolnie dotkliwe skutki. Wola
konsumenta, ktory uwaza, iz stwierdzenie niewaznosci catej umowy nie jest dla niego
niekorzystne, przewaza nad wdrozeniem systemu ochrony, takiego jak zastgpienie

nieuczciwego postanowienia i utrzymanie umowy w mocy.

14. Roéwnoczesnie nie mozna zgodzi¢ sie z pozwanym, ze kazdorazowo
ustalenie niewaznosci umowy prowadzi do naruszenia zasad rownosci, pewnosci
prawa i proporcjonalnosci. Wszak stwierdzenie niewaznosci umowy miesci sie
w wachlarzu  sankcji, ktére dyrektywa 93/13 przewiduje w zwigzku
z wykorzystywaniem przez przedsiebiorce nieuczciwych postanowien umownych.
Nie mozna zapominaé, ze zagwarantowana konsumentom przez przepisy tej
dyrektywy ochrona ukierunkowana jest m.in. na osiggniecie skutku prewencyjnego w
postaci zniechecenia przedsiebiorcéw do wykorzystywania w zawieranych umowach
nieuczciwych postanowien umownych. Ztego wtasnie powodu Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyraznie wyklucza, by sgd krajowy mogt zmieniac
tresSC nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach (wyrok z 26 marca 2019 r.,
C-70/17i C-179/17, Abanca Corporacion Bancaria SA przeciwko Albertowi Garcii
Salamance Santosowi i Bankia SA przeciwko Alfonsowi Antoniowi Lau Mendozie

i Verdnice Yulianie Rodriguez Ramirez, pkt 54, i powotane w nim orzecznictwo).

15. Bezzasadny jest rowniez zarzut naruszenia art. 411 pkt 2 k.c. przez
uwzglednienie zgdania powodki, mimo ze wywiedzione zgdanie zwrotu swiadczenia
nie zastuguje na aprobate z uwagi na to, iz spetnienie swiadczenia powoda czynito
zados¢ zasadom wspoétzycia spotecznego. Podkreslenia wymaga, ze art. 411
pkt 2 k.c. stusznie jest w orzecznictwie interpretowany wasko i stosowany w praktyce
w odniesieniu do Swiadczen quasi-alimentacyjnych czy zwigzanych ze stosunkiem
pracy (wyrok SN z 3 lutego 2011 r., | CSK 286/10; uchwata SN z 16 lutego 2021 r.,
[l CZP 11/20, OSNC 2021, nr 6, poz. 40). W zasadzie nie ma wiec potrzeby siegania
do niego w sytuacji, w ktérej wzbogacony srodkami pienieznymi wyptaconymi przez
bank w wykonaniu niewaznej umowy kredytu jest prawnie (a nie tylko moralnie)

zobowigzany do jej zwrotu. W szczegolnosci wtedy, gdy choéby mozliwos¢
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skorzystania z instytucji potrgcenia wystarczajgco zabezpiecza interesy banku
zwigzane z zaspokojeniem tego zobowigzania i jedynie od jego aktywnosci zalezy
skorzystanie z tej mozliwosci. Co wiecej, wniosek przeciwny usankcjonowatby stan
niezgodnosci z prawem, zrownujgc sytuacje prawng podmiotdw dokonujgcych
prawnie waznych czynnosci prawnych z sytuacjg podmiotow, ktore spetnity
Swiadczenie w wyniku czynnosci niewaznych (wyroki SN: z 15 grudnia 2022 r.,
Il CSKP 1263/22; z 14 czerwca 2023 r., Il CSKP 1716/22, i z 29 listopada 2023 r.,
Il CSKP 1753/22).

Wreszcie przypomnie¢ trzeba, ze ochrona konsumentéw nalezy do
priorytetowych zadan Unii Europejskiej (art. 38 Karty Praw Podstawowych).
Konstrukcja zastosowana w art. 385" i 3852 k.c. ma realizowa¢ dyrektywne zadanie
sankcyjne, zniechecajgc profesjonalnych kontrahentéw zawierajgcych umowy
z konsumentami do wprowadzania do nich niedozwolonych postanowien. W zwigzku
z tym pozwany bank jako przedsiebiorca, ktéry stosowat klauzule niedozwolone,
W sporze z konsumentem nie moze — w ramach zarzutow obronnych — powotywaé
sie skutecznie na klauzule generalne w postaci zasad wspotzycia spotecznego
(wyrok SN z 9 lutego 2024 r., Il CSKP 13/23).

16. Bezzasadny jest rowniez zarzut naruszenia art. 405 w zw. z art. 410 k.c.
w odniesieniu do zasgdzenia na rzecz powodki kwot dochodzonych jako zwrot
sktadek z tytutu przystgpienia przez powoda do grupowego ubezpieczenia sptaty
kredytu w zakresie powaznego zachorowania. Sktadki te swiadczone byty bowiem
na poczet wykonania umowy kredytu, ktéra zostata uznana — z powodu
umieszczonych w niej klauzul abuzywnych — za niewazng. Wszystko zas$ co byto
Swiadczone na podstawie niewaznej umowy, podlega zwrotowi jako Swiadczenie

nienalezne.

17. Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 k.p.c. oddalit
skarge kasacyjng i zgodnie z art. 98 § 1, 3 w zw. z art. 99 k.p.c. oraz § 2 pkt 7
w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych

obcigzyt skarzgcego kosztami postepowania kasacyjnego.

(R.N.)
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