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POSTANOWIENIE

11 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczacy)
SSN Monika Koba

SSN Karol Weitz (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 11 kwietnia 2025 r. w Warszawie
skarg kasacyjnych Banku spofki akcyjnej w W. oraz K.B.

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 21 kwietnia 2021 r., | AGa 140/19,

w sprawie z powodztwa Banku spotki akcyjnej w W.

przeciwko K.B.

o zapfate,

1. oddala skarge kasacyjna pozwanego;

2. uchyla zaskarzone postanowienie w zakresie zadania
powoda zasgdzenia od pozwanego odsetek umownych za
opoznienie od dnia 15 wrzesnia 2016 r. do dnia zaptaty od kwot:

- od kwoty naleznosci giéwnej 1 000 000 zi;

- od kwoty naleznosci gtéwnej 314 811,84 zi;

- od kwoty naleznosci giownej 964 993,94 zi;

- od kwoty naleznosci gtownej 3 710 236,66 zi;

- od kwoty naleznosci giéwnej 4 386 825,10 zi;

- od kwoty naleznosci giéwnej 862 748,00 zi.

oraz w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o kosztach
postepowania przed sgdami obu instancji i w tych granicach
przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w Szczecinie do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.
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Monika Koba Dariusz Donczyk Karol Weitz

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 5 listopada 2018 r. Sgd Okregowy w Szczecinie w sprawie
z powodztwa Banku Spotki Akcyjnej w W. przeciwko K.B. zasgdzit od pozwanego
na rzecz powoda kwoty (wyszczegodlnione w wyroku) stanowigce tacznie kwote
2 293 303,84 zt i orzekt o kosztach procesu, oddalajgc powddztwo w pozostatej
czesci, tj, co do kwoty 11 605 650,32 zt, w tym w zakresie czesci dochodzonych

odsetek i orzekt o kosztach procesu.

Sad wskazat, ze pomiedzy stronami zawisto szeS¢ postepowan, ktdre zostaty
potgczone do wspdlnego rozpoznania. Postepowania te dotyczyly zobowigzan
pozwanego wobec powodowego banku z tytutu zawartych miedzy stronami uméw

kredytowych, przy czym w niektérych z nich wydane zostaty nakazy zaptaty.

Sad wustalit, ze 21 grudnia 2012 r. strony zawarly umowe kredytu
konsolidacyjnego, na podstawie ktorej powdd miat udzieli¢ pozwanemu na
warunkach okreslonych w tej umowie kredytu ktory miat by¢ przeznaczony na
sptate jego zobowigzan z tytutu wczesniejszych kredytéw. Srodki z tego kredytu
nigdy nie zostaty jednak uruchomione. Sgd Okregowy potraktowat umowe kredytu
konsolidacyjnego jako odnowienie skutkujgce umorzeniem czesci zobowigzan

pozwanego wobec powoda.

Apelacje od wyroku z 5 listopada 2018 r. ztozyty obie strony. W toku
postepowania apelacyjnego pismem z 17 listopada 2020 r. powdd w zwigzku
z uzyskaniem tytutu egzekucyjnego w postepowaniu restrukturyzacyjnym wniost
0 uchylenie zaskarzonego wyroku i wydanych wczesniej nakazéw zaptaty oraz
0 zasgdzenie na swojg rzecz od pozwanego odsetek umownych za opo6znienie od
15 wrzesnia 2016 r. od wyszczegdlnionych przez siebie kwot zobowigzan
pozwanego, ktére to odsetki nie zostaty objete przedmiotowym tytutem

egzekucyjnym.
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Postanowieniem z 21 kwietnia 2021 r. Sgd Apelacyjny w Szczecinie uchylit
zaskarzony wyrok oraz wydane w sprawie nakazy zaptaty i umorzyt postepowanie

w sprawie oraz orzekt o kosztach procesu za obie instancje.

Sad ustalit, ze postanowieniem z 15 wrze$nia 2016 r. Sgd Rejonowy
Szczecin-Centrum w Szczecinie otworzyt postepowanie uktadowe w stosunku do
pozwanego, ktorego przedmiotem byty takze wierzytelnosci objete niniejszym
postepowaniem. WierzytelnosSci te zostaty uznane przez nadzorce sgdowego
w spisie wierzytelnosci z 2 czerwca 2017 r. na tgczng kwote 14 511,987,41 zt.
Sprzeciw pozwanego co do spisu wierzytelnosci zostat prawomocnie odrzucony,
awnioski o wykreSlenie wierzytelnosci powoda oddalone. Prawomocnym
postanowieniem sedziego-komisarza z 15 stycznia 2019 r. spis wierzytelnosci
zostat zatwierdzony. Uktad z udziatem powoda jako wierzyciela zostat przyjety na
zgromadzeniu wierzycieli 21 stycznia 2020 r. i zatwierdzony postanowieniem Sgdu
Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z 30 czerwca 2020 r., ktére stato sie
prawomocne. Sad ocenit, ze w sprawie zachodzi zbednos¢ wyrokowania
w rozumieniu art. 355 k.p.c. zarowno w zakresie naleznosci giéwnej, jak i odsetek,
gdyz wierzytelnosci powoda objete niniejszym postepowaniem zostaty w catosci
objete uktadem, ktéry podlegaé bedzie realizacji zgodnie z jego postanowieniami.
Zgodnie z art. 76 ust. 1 i art. 79 ust.2 ustawy z 15 maja 2015 r. — Prawo
restrukturyzacyjne, spis wierzytelnosci obejmuje wierzytelnosci osobiste w stosunku
do dtuznika powstate przed dniem otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego
wraz z odsetkami od wierzytelnosci pienieznej w kwocie naliczonej do dnia
poprzedzajgcego dzien otwarcia postepowania restrukturyzacyjnego wigcznie.
Zgodnie z art. 150 ust. 1 pkt 2 Prawa restrukturyzacyjnego, uktad obejmuje
wszelkie odsetki, zarébwno dotychczasowe, jak i aktualne, naliczone za okres od
dnia otwarcia postepowania. Wobec tego odsetki za okres od dnia otwarcia
postepowania uktadowego, cho¢ nie podlegajg ujeciu w spisie wierzytelnosci, to
pozostajg objete restrukturyzacjg. W efekcie Sad uznat, ze w sprawie doszio do
zbednosci wyrokowania. Zgodnie z art. 102 Prawa restrukturyzacyjnego po
prawomocnym zatwierdzeniu uktadu wyciag z zatwierdzonego spisu wierzytelnosci,
tagcznie z wypisem prawomocnego postanowienia zatwierdzajgcego uktad, stanowi

tytut egzekucyjny przeciwko dtuznikowi. Sgd uznat zasgdzenie odsetek zgodnie
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z zgdaniem powoda za zbedne, gdyz wobec faktu, ze w czasie wykonywania
uktadu objete nim wierzytelnosci podlegajg zaspokojeniu na jego warunkach,

bezpodstawne bytoby generowanie tytutu egzekucyjnego na przysztosc.

Skarge kasacyjng od postanowienia z 21 kwietnia 2021 r. wywiodt powadd.
Zaskarzajgc je w czesci dotyczgcej umorzenia postepowania w zakresie odsetek
umownych Zarzucit naruszenie art. 355 w zwigzku z art. 386 §3 i z art. 391 §1 k.p.c.
Na tej podstawie wniost o uchylenie postanowienia w zaskarzonej czesci

i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Drugg skarge kasacyjng od postanowienia z 21 kwietnia 2021 wywiodt
pozwany. Zaskarzajgc to postanowienie w catosci zarzucit naruszenie art. 386 § 3
w zwigzku z art. 355 k.p.c. Na tej podstawie wniodst o uchylenie zaskarzonego
postanowienia w catosci i przekazanie sprawy sgdowi drugiej instancji do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powodowego banku zastugiwata na uwzglednienie. Przy
zatozeniu, ze przyczyng umorzenia postepowania w sprawie byla zbednosc
wyrokowania wskutek nastepczego odpadniecia interesu prawnego powoda
w uzyskaniu ochrony prawnej wobec uzyskania przez niego tytutu egzekucyjnego
opiewajgcego na wierzytelnosci objete niniejszym postepowaniem nalezato uznac,
ze tak ujeta przestanka umorzenia postepowania mogta dziata¢ tylko w granicach,
na ktore opiewat tytut egzekucyjny. Skoro nie obejmowat on odsetek umownych od
wierzytelnosci za okres od 15 wrzesnia 2016 r.,, to w tym zakresie odpadata
przyczyna umorzenia postepowania w sprawie i w zwigzku z tym, co do zgdania

zasgdzenia wspomnianych odsetek nalezato uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

Gdy chodzi o skarge kasacyjng pozwanego, to podniesiony w niej zarzut
naruszenia art. 386 § 3 w zwigzku z art. 355 k.p.c. oparty na zatozeniu, ze brak
byto podstaw do umorzenia postepowania w sprawie, nalezato oceni¢ jako
bezzasadny. Uszto uwagi pozwanego, ze na wypadek, w ktdérym doszito juz — po
wyczerpaniu  postepowania co do weryfikacji wierzytelnosci  dtuznika
przewidzianego w prawie restrukturyzacyjnym prawo to przewiduje szczegoding

regulacje co do kwestionowania wierzytelnosci objetych spisem wierzytelnosci,
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poza ktérg kwestionowanie takie zgodnie z zasadg jednotorowosci dochodzenia
roszczen nalezy uznaC za niedopuszczalne, chociaz spis wierzytelnosci nie
korzysta z przymiotu powagi rzeczy osgdzonej. Wedtug art.102 ust. 3 i 4 Prawa
restrukturyzacyjnego, dtuznik moze zgdac ustalenia ze wierzytelnos¢ objeta
zatwierdzonym spisem wierzytelnosci nie istnieje, albo istnieje w mniejszym
zakresie w odrebnym procesie (art. 189 k.p.c.), jezeli ztozyt sprzeciw co do ujecia
wierzytelnosci w spisie wierzytelnosci, natomiast po nadaniu klauzuli wykonalnosci
wyciggowi z zatwierdzonego spisu wierzytelnosci zarzut, ze wierzytelnos¢ objeta
spisem nie istnieje albo istnieje w mniejszym zakresie, dtuznik moze podniesc
w drodze powddztwa o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci. Oznacza
to, ze wbrew twierdzeniom pozwanego zawartym w skardze kasacyjnej w sprawie
zachodzita podstawa do umorzenia postepowania z punktu widzenia mozliwosci
obrony interesu prawnego pozwanego, wobec czego zarzut naruszenia art. 386 § 3
w zwigzku z art. 355 k.p.c. nalezato uzna¢ za bezzasadny i tym samym oddali¢

skarge kasacyjng pozwanego.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 1 i art. 39814 oraz art. 108 § 2
w zwigzku z art. 391 §1 i z art. 398! k.p.c., Sad Najwyzszy, orzekt, jak w sentencji.

Monika Koba Dariusz Donhczyk Karol Weitz
[SOP]
[rg]



