Il CSKP 2200/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

7 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska
SSN Jacek Grela

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 7 czerwca 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Bank spétki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 8 wrzesnia 2021 r., | ACa 392/21,

w sprawie z powodztwa K.L.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

0 zapfate,
1. oddala skarge kasacyjna,
2. zasadza od Bank. spétki akcyjnej w W. na rzecz K.L. kwote
2700 (dwa tysigce siedemset) ziotych tytulem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego.
Agnieszka Gora-Btaszczykowska Beata Janiszewska Jacek Grela
[.T.]

UZASADNIENIE
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Pozwem z 22 maja 2019 r. Powdd K. L. wnidst o zasgdzenie od pozwane;j
Bank S.A. wW. (dalej: bank) kwot 161 403,87 zt oraz 623,19 CHF z blizej
okreslonymi odsetkami. Sad Okregowy w Warszawie uwzglednit powddztwo w
przewazajgcej czesci, zasgdzajgc od banku na rzecz powoda kwoty 137 925,06 zt
oraz 623,19 CHF wraz z odsetkami; czesciowe oddalenie powoddztwa wynikato

z uwzglednienia podniesionego przez pozwang zarzutu przedawnienia.

Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit wywiedziong przez pozwang apelacje,
ustalajgc, za Sadem pierwszej instancji, ze 24 sierpnia 2007 r., po uprzednim
ztozeniu wniosku kredytowego, powod zawart z poprzedniczkg prawng banku
umowe kredytu denominowanego w walucie obcej (franku szwajcarskim). Celem
umowy byto sfinansowanie zakupu nieruchomosci lokalowej na rynku wtérnym.
Kredytu udzielono w kwocie 112 852,13 CHF, jednoczes$nie ustalajgc, ze wyptata
nastgpi w walucie polskiej, w wysokosci 260 000 zt (zgodnej z wnioskiem
kredytowym). Jako okres trwania stosunku prawnego kredytu ustalono czas od 24
sierpnia 2007 r. do 1 sierpnia 2042 r. Harmonogram spfaty kredytu wyrazono
w walucie denominacji, natomiast sptata miata nastepowaé w walucie polskiej.
W sprawie poczyniono réwniez szczegétowe ustalenia co do tresci umowy, ktéra

sktadata sie z czesci szczegdtowej oraz ogolnej.

W czesci ogolnej umowy kredytu opisano m.in. zasady wyptaty i sptaty
kredytu. W obu przypadkach przeliczenia miedzywalutowe miaty by¢ dokonywane na
podstawie tabeli kursowej banku — odpowiednio po kursie kupna oraz sprzedazy
franka szwajcarskiego. Umowa przewidywata przy tym, ze zmiana kursu waluty miata
wptywac na kwoty transz kredytu wyptacane przez bank w ztotych polskich oraz na
sptacane w zitotych kwoty rat kapitatowo-odsetkowych, natomiast ryzyko zmiany

kursow miat ponosic kredytobiorca.

W dniach 4 i 11 wrzesnia 2007 r. powdd ztozyt wnioski 0 wyptate pierwszej
oraz drugiej transzy kredytu, odpowiednio w kwotach stanowigcych réwnowartos¢
kwot 50 347,75 CHF i 62 504,38 CHF. Bank wyptacit w tych dniach kwoty
114 591,48 zt oraz 142 003,70; dokonat przy tym przeliczenia zgodnie z opisanymi
wyzej zasadami, w efekcie czego powdd otrzymat kwote nizszg niz 260 000 zi.

Nastepnie kredyt byt przez powoda sptacany w przewazajgcym zakresie w walucie
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polskiej; w grudniu 2018 r. oraz marcu 2019 r. powdd dokonat jednak spfat
bezposrednio w walucie obcej. tgcznie zostaty sptacone kwoty 161 579,99 zt oraz
623,19 CHF; w tym w okresie od pazdziernika 2007 r. do 21 maja 2009 r. uiscit kwote

23 478,81 zt, co do ktérej powddztwo nastepnie oddalono.

Przed rozpoczeciem procesu zwigzanego z zawarciem umowy pracownik
banku przedstawit powodowi oferte tzw. kredytu frankowego, informujac, ze
wiekszos¢ klientdw decyduje sie na taki sposob uzyskania srodkow pienieznych
Zz uwagi na wiekszg zdolnos¢ kredytowg. Powodowi nie wyjasniono, w jaki sposob
bedg ustalane kursy waluty w tabeli banku, nie negocjowano z nim umowy, nie
zaoferowano mu rowniez sptaty kredytu bezposrednio we frankach szwajcarskich na

konto walutowe.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Apelacyjny uznat, ze powddztwo byto
zasadne. Postanowienia umowy zwigzane z mechanizmem denominacji (ustalenia
wysokos$ci kwoty wyptacanej powodowi oraz wysokosci sptacanych przez niego rat)
stanowity bowiem postanowienia niedozwolone, o ktérych mowa w art. 385 § 1 k.c.
Okreslenie wysokosci naleznosci obcigzajgcej konsumenta z odwotaniem do tabel
kursow ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow,
oceniono jako nietransparentne, pozostawiajgce pole do arbitralnego dziatania
banku i w ten sposéb obarczajgce kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz
naruszajgce réwnorzednos¢ stron. Wskazane przez Sad postanowienia umowy
przewidywaty okreslanie obcigzen konsumenta z odwotaniem do ,bankowych tabel
kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut"
i ,przeliczen aktualnego salda kredytu na PLN", w sposob ustalany jednostronnie
przez bank, a wtasciwie przez blizej nieokreslong ,merytoryczng komérke Banku",

bez wskazania obiektywnych kryteriéw takiego dziatania.

Postanowienia umowne dotyczgce mechanizmu przeliczen uznano przy tym
za niejednoznaczne; w konsekwencji dla mozliwosci oceny tych postanowien przez
pryzmat kryteriow z art. 385 zd. 1 § 1 k.c. nie miato znaczenia potraktowanie ich jako
okreslajgcych gtéwne swiadczenia stron. Jednoczes$nie, uznawszy, ze wspomniane
elementy umowy ksztattujg prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny

z dobrymi obyczajami oraz razgco naruszajg jego interesy, Sad Apelacyjny przyjat,
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ze pozniejszy sposéb wykonywania umowy (faktyczna praktyka ustalania kursow
walut), nie ma znaczenia dla oceny prawnej sprawy. Bez znaczenia pozostawato
takze, zdaniem Sadu, zagadnienie sposobu, w jaki bank finansowat udzielanie
kredytow indeksowanych i denominowanych, gdyz stanowito to okolicznos¢ lezgca
poza taczgcym strony stosunkiem prawnym, a ponadto zwigzang z fazg

wykonywaniem umowy, a nie chwilg jej zawarcia.

Wobec dokonania przedstawionej wyzej oceny prawnej, podsumowanej
zajeciem przez Sad Apelacyjny stanowiska o abuzywnym charakterze postanowien
dotyczacych przeliczania waluty, istota sporu sprowadzata sie do tego, czy po
wyeliminowaniu postanowien uznanych za niedozwolone kontrakt stron mogt nadal
funkcjonowa¢ w obrocie prawnym jako umowa kredytu. Przyjeto przy tym, ze
zastgpienie klauzul abuzywnych przepisami prawa powszechnie obowigzujgcego
byto niemozliwe, w szczegdlnosci z uwagi na zawarcie umowy przed wejsciem
w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz

niektérych innych ustaw.

Na pytanie o mozliwos¢ utrzymania sie umowy kredytu udzielono odpowiedzi
odmownej, motywowanej tym, ze skoro bank dokonywat przeliczenia zadtuzenia
kredytobiorcy na walute obcg dopiero po wyptacie poszczegdlnych transz kredytu
w ztotéwkach, to nie mozna byto ustali¢ faktycznej kwoty, w jakiej kredyt bedzie
(powinien byt zostaé) wyptacony. Z tych samych wzgledéw nie byto tez mozliwe
ustalenie wysokosci rat kapitatowo- odsetkowych. Zdaniem Sgdu, wobec tego, ze po
uwzglednieniu skutkow zastosowania art. 385! § 1 k.c. nie istniata mozliwosc¢
ustalenia kwoty kredytu oraz zasad jego sptaty, czyli elementéw charakterystycznych
(istotnych) dla umowy kredytu, cata umowa musiata by¢é uznana za niewazna.
W konsekwencji powodowi przystugiwato roszczenie o zwrot sSwiadczenia

nienaleznego na podstawie art. 410 k.c.

Za niedopuszczalny uznano przy tym podniesiony przez bank zarzut
zatrzymania (art. 496 w zw. z art. 497 k.c.), gdyz umowa kredytu nie jest, podobnie
jak pozyczka, umowg wzajemng. Nadto dla zabezpieczenia interesu pozwanego
wystarczajgce byloby, zdaniem Sagdu Apelacyjnego, skorzystanie z zarzutu

potrgcenia. Podkreslono réwniez, ze realizacja prawa zatrzymania w toku
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postepowania sgdowego ma podwojny, materialnoprawny, a zarazem procesowy
charakter. Tymczasem bank powotat sie na ten zarzut w procesie, jednak nie ztozyt
powodowi odpowiedniego oswiadczenia materialnoprawnego, poprzestajgc na
ztozeniu tego oswiadczenia petnomocnikowi, ktéry, jako petnomocnik wytgcznie
procesowy (a nie: petnomocnik w rozumieniu prawa materialnego), nie byt

uprawniony do odbioru oswiadczenia o wykonaniu prawa zatrzymania.

Jednoczes$nie, odnoszac sie do zarzutéw apelacji, Sgd drugiej instancji ocenit,
ze zbedne byto przeprowadzenie wnioskowanych przez bank dowoddéw, w tym
dowodu z opinii biegtego, na fakty zwigzane ze sposobem ksztattowania tabeli
kursowej banku. Dla sprawy kluczowe znaczenie miato bowiem to, ze w umowie
znalazto sie odwotanie do wyliczenia gtébwnych sSwiadczen stron zgodnie

Zz mechanizmem arbitralnie narzuconym przez podmiot silniejszy ekonomicznie.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zostat przez pozwany bank zaskarzony skargg
kasacyjng, w ktérej zarzucono naruszenie: art. 380 w zw. z art. 227 w zw.
art. 23528 1 pkt2i5iart. 278 § 1 wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.; art. 227 i art. 382 w zw.
zart. 391 § 1 k.p.c;art. 658§ 1i 2 k.c. wzw. z art. 69 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 pr.bank.
w zw. z art. 353' w zw. z art. 385! § 1 k.c.; art. 385 § 1 k.c. w zw. art. 69 ust. 1 i ust.
2 pkt. 2 pr.bank.; art. 385 § 1 k.c.; art. 69 pr.bank. prowadzace do naruszenia
art. 496 w zw. z art. 497 k.c., a takze naruszenie art. 3851 § 2w zw. z art. 58 § 1 k.c.
wzw. z art. 69 ust. 112 pr. bank., art. 65§ 1i 2 oraz art. 358 § 1i 2 k.c. w brzmieniu
obowigzujgcym od 24 stycznia 2009 r. oraz art. L ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.

Przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny.

W ramach zarzutow naruszenia przepisdw postepowania zakwestionowano
pominiecie ponowionego w postepowaniu apelacyjnym wniosku o przeprowadzenie
dowodu z opinii biegtego z zakresu ekonomii ze specjalnoscig dotyczaca
bankowosci, ktéry to dowdd, zdaniem pozwanej, stuzy¢ miat dokonaniu prawidtowe;j
oceny ,potencjalnej mozliwosci” catkowicie dowolnego ustalania przez bank wartosci
kurséw walut okreslonych w tabeli kursowej. Zarzucono takze pominiecie przez Sad
drugiej instancji czesci zebranego w sprawie materiatu w zakresie blizej wskazanych
postanowien umownych. W ocenie banku z postanowien tych wynikato, ze

,Kredytobiorcy odrzucili mozliwo$¢ sptaty kredytu w CHF, ktéra to mozliwosci istniata
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od poczatku obowigzywania umowy, a tym samym postanowienia umowne byty
indywidualnie uzgodnione w zakresie rachunku do spfaty, jak i zastosowania Tabel
kursowych Banku”. Zdaniem skarzgcego ,strony przewidziaty stawke bazowg
oprocentowania w przypadku zaciggniecia zobowigzania kredytowego w walucie
ztoty polski jako stawka WIBOR 3M, a co za tym idzie istniataby mozliwo$é
zastgpienia postanowien umownych uznanych za abuzywne i wykonywania Umowy

kredytu na podstawie pozostatej czesci Umowy kredytu”.

Z kolei zarzuty naruszenia prawa materialnego dotyczyty, kolejno, oceny, ze
strony ustality, iz walutg kredytu jest ztoty polski, a jednoczes$nie nie okreslity
ostatecznej wysokosci Swiadczenia banku, podczas gdy walutg tg byt frank
szwajcarski (kwota 112 852,13 CHF), ew. ztoty polski w kwocie 260 000 z; przyjecia,
ze klauzule przeliczeniowe okreslaty gtéwne sSwiadczenia stron, podczas gdy
w przypadku kredytu denominowanego nie petnig one takiej funkcji, a umowa po ich
wyeliminowaniu nie jest pozbawiona elementéw przedmiotowo istotnych; oceny, ze
dowolnos¢ ustalania tabel kursowych moze prowadzi¢ do niedozwolonego
charakteru klauzul przeliczeniowych, podczas gdy tabele kursowe majg charakter
cennikéw, przez co ,kryterium dowolnos$ci ustalania kursu jest bezuzyteczne dla
oceny abuzywnosci klauzul przeliczeniowych”; przyjecia, ze umowa kredytu nie jest
umowg wzajemng, wobec czego bankowi nie przystugiwato prawo zatrzymania,
a takze przyjecia, ze luka w umowie, powstata na skutek usuniecia z niej klauzul

przeliczeniowych, nie moze zosta¢ wypetniona przez odwotanie do art. 358 § 2 k.c.
W odpowiedzi na skarge powdd wnidst o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarga kasacyjna podlegata oddaleniu.

Wstepnie nalezy zauwazy¢, ze, wobec braku podstaw do podjecia dziatah
unormowanych w art. 88 § 1 u.s.n., przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy Sad
Najwyzszy pozostaje, na mocy art. 87 § 1 u.s.n., zwigzany stanowiskiem wyrazonym
w sentencji uchwaty Sgdu Najwyzszego — Izby Cywilnej — z 25 kwietnia 2024 r.,
Il CZP 25/22. Wspomniana uchwata nie obejmuje jednak wszystkich kwestii
istotnych dla oceny prawnej skargi — w szczegolnosci nie rozstrzyga ona, czy

okreslone postanowienia umowne majg charakter niedozwolony w rozumieniu
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art. 385! § 1 k.c. Dokonywanie generalnej oceny tego rodzaju kwestii wydaje sie przy
tym niemozliwe, gdyz kazdy wzorzec umowny powinien podlega¢ indywidualne;j
analizie; nadto badanie abuzywnosci postanowien powinno uwzgledniac
partykularne okolicznosci odnoszace sie do kryteriéw ,dobrych obyczajow” oraz

,fazgcego naruszenia intereséw konsumenta”.

Wobec powyzszego w pierwszej kolejnosci nalezato rozpoznac zarzuty
dotyczgce materii nieobjetych wspomniang uchwatg, a jako ostatnia powinna zostac
rozwazona kwestia zarzutu zatrzymania, gdyz aktualizuje sie ona wytgcznie w razie

przyjecia, ze umowa stron jest niewazna.

Pierwszy z zarzutéw skargi, odnoszacy sie do pominiecia dowodu z opinii
biegtego, zmierzat w istocie do wykazania, ze postanowienia umowne uznane za
niedozwolone (zwigzane z ksztattowaniem wysokosci Swiadczenh stron na podstawie
ustalanej przez bank tabeli kursowej) nie byty niedozwolone w rozumieniu
art. 3851 § 1 zd. 1 k.c. Jak jednak trafnie wskazat juz Sad Apelacyjny, faktycznie
przyjeta przez bank metodologia ustalania tabeli kursowej nie ma samoistnego
znaczenia dla oceny, czy umowa stron rzeczywiscie zawierata postanowienia
niedozwolone; w tej mierze rozstrzygajace znaczenie ma bowiem tre$¢ tgczgcego

strony stosunku prawnego (s. 20-21 uzasadnienia).

W celu zachowania klarownosci wywodu przypomnie¢ nalezy, ze ocena
postanowien umownych jako niedozwolonych jest dokonywana z uwzglednieniem,
ze postanowienia te sg zrodtem praw i obowigzkow stron w nawigzanym wskutek
zawarcia umowy stosunku zobowigzaniowym. Badanie abuzywnosci nastepuje
zatem nie w odniesieniu do scisle rozumianego ,tekstu” umowy, lecz tresci tgczgcego
kontrahentéw  stosunku prawnego. Przed ewentualnym zastosowaniem
art. 385! § 1 k.c. konieczne jest zatem ustalenie tresci takiego stosunku, czyli praw
i obowigzkow stron zobowigzania. Na te tres¢ sktadajg sie, stosownie do art. 56 k.c.,
nie tylko skutki wyrazone w czynnosci prawnej (czyli, w badanym przypadku,
wynikajgce z umowy kredytu, a konkretnie: z powigzanych konsensem oswiadczen
woli, ktére wspottworzg umowe), lecz rowniez te, ktére wynikajg z ustawy, z zasad

wspotzycia spotecznego i z ustalonych zwyczajow.
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Co sie tyczy pierwszego z czynnikdw wymienionych w art. 56 k.c., czyli, verba
legis, ,skutkdw w niej [czynnosci prawnej — dop.] wyrazonych”, to ustalenie tych
skutkow nastepuje przez dokonanie wyktadni umowy wedtug zasad unormowanych
w art. 65 § 11 2 k.c. Ustalenie petnego spektrum skutkbw wywotanych przez dang
czynnosC prawng, a w konsekwencji petnej tresci tgczgcego strony stosunku
prawnego, wymaga natomiast uwzglednienia takze pozostatych Zrodet wskazanych
w art. 56 k.c. Dopiero tak ustalona tres¢ stosunku prawnego moze podlegac ocenie
z uwzglednieniem tego, czy okreslone postanowienia umowy, nieuzgodnione
indywidualnie, ksztaftujg prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny

z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy.

Oceny tej dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy (zob. uchwate
SN z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17). Nie oznacza to, ze faktyczny sposéb
wykonywania zobowigzania przez strony jest zupetnie irrelewantny i nie moze byc¢
brany pod uwage przez sad. Przeciwnie, rzeczywisty sposéb zachowania stron,
zwtaszcza w okresie zgodnego wykonywania umowy (o ile okres taki wystgpit), moze
stanowi¢ cenne zrédto wiedzy o tym, jaka byta zgodna wola kontrahentow. Nadto
ewentualne ustalenie powszechnej praktyki rynkowej okreslonego rodzaju moze
mie¢ znaczenie dla stwierdzenia, ze dane tresci weszty do stosunku prawnego stron
jako element ustalonych zwyczajéw. W kazdym wypadku kwestia tego, jak umowa
byta faktycznie wykonywana, ma wtérne, posrednie znaczenie dla oceny, czy

okreslone postanowienia kontraktu byty niedozwolone w rozumieniu art. 385 § 1 k.c.

Wobec tego pierwszy zarzut skarzgcego nie mogt okazac sie skuteczny, gdyz
zmierzat jedynie do wykazania, ze wewnetrznie przyjety przez bank sposéb dziatania
nie prowadzit do faktycznego naduzycia pozycji przyznanej mu wobec okreslonego
sposobu uksztattowania tresci stosunku zobowigzaniowego stron. Skarzgcy nie
zakwestionowat w zarzutach kasacyjnych stanowiska Sgdu Apelacyjnego, ze
zgodnie z postanowieniami umowy bank mogt ksztaltowac tabele kursowe
w arbitralny sposob, a przydana mu w tym zakresie swoboda byta nieograniczona.
Wyrazenie takiej mysli wytgcznie w uzasadnieniu skargi (akapit 70) nie byto
wystarczajgce, gdyz — wylgczajgc przypadki niewaznosci postepowania — Sad
Najwyzszy zwigzany jest podstawami kasacyjnymi wskazanymi przez strone
(art. 39812 § 1 k.p.c.).
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Przeprowadzenie wnioskowanego przez skarzgcego dowodu z opinii biegtego
byto zatem zbedne, skoro wniosek dowodowy zmierzat wytgcznie do wykazania
prawdziwosci twierdzen o faktach, ktére nie miaty samoistnego znaczenia dla
sprawy. W ocenie prawnej istotne mogto by¢ bowiem jedynie to, czy zgodnie z trescig
taczacego strony zobowigzania bank rzeczywiscie mogt w sposob dowolny,
arbitralny ksztattowac kurs franka szwajcarskiego podawany w tabelach kursowych
banku, a nie to, jak in casu wyglgdata praktyka ksztattowania przez bank wysokosci

kursu tej waluty obcej.

Kolejny z zarzutéw, majgcy dotyczyé pominiecia okreslonych dowodow,
w oczywisty sposdb nie moégt przetozy¢ sie na uwzglednienie skargi. Skarzgcy
utozsamia bowiem nieustalenie okreslonych faktow (a nawet: niezwigzanie z nimi
oczekiwanych przez skarzgcego skutkdw prawnych) z pominieciem dowodu
zumowy kredytu, a Scislej: dwoch blizej okreslonych fragmentéw tej umowy.
W istocie jednak jest oczywiste, ze w sprawie przeprowadzono wspomniany dowaod,
a Sad Apelacyjny poczynit na jego podstawie kluczowe dla sprawy ustalenia
faktyczne. Jesli wiec zarzut ten miatby by¢ rozumiany dostownie, jako odnoszacy sie
do pominiecia materiatu dowodowego, to musiatby by¢ uznany za niedopuszczainy,
gdyz dotyczytby wprost ustalen faktycznych sprawy. Tymczasem w postepowaniu ze
skargi kasacyjnej ustalenia te wigzg Sad Najwyzszy (art. 3982 § 2 k.p.c.) i nie
moga byé przedmiotem zarzutu (art. 398° § 3 k.p.c.).

Jesli natomiast skarzagcy uwazat, Zze w odniesieniu do pierwszego
z wyréznionych postanowieh umowy btednie ustalono tresé stosunku prawnego, to
powinien byt zarzuci¢ naruszenie odpowiednich przepisbw prawa materialnego.
Brzmienie oswiadczen woli sktadajgcych sie na umowe nie byta bowiem sporna,
natomiast ustalenie treSci zobowigzania wigzgcego strony byto kwestig
zastosowania norm prawa materialnego, co mogtoby by¢ ewentualnie przedmiotem
zarzutow ujetych w pierwszej podstawie kasacyjnej. Z kolei drugie z wymienionych
w zarzucie postanowien umowy odnosi sie do mozliwosci zastgpienia klauzul
uznanych za abuzywne i dalszego wykonywania zobowigzania. Niezaleznie od tego,
ze materia ta nie pozostaje w zwigzku z przepisami postepowania, ktére wskazano
jako naruszone, trzeba zauwazy¢, kwestia ta objeta jest mocg wigzgcg wspomnianej

na wstepie uchwaty — o czym bedzie mowa w dalszej czesci uzasadnienia.
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Ostatnim z zarzutéw, ktory nie odnosit sie ani kwestii rozstrzygnietych juz
uchwatg Sgdu Najwyzszego — Izby Cywilnej — z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22,
ani do prawa zatrzymania, byt zarzut naruszenie art. 385! § 1 k.c. przez przyjecie, ze
dowolnosc¢ ksztattowania tabeli kursowej banku moze by¢ zrodiem abuzywnosci
klauzul przeliczeniowych, podczas gdy wspomniane tabele sg cennikami i podlegajg
swobodzie ustalania cen. Z tezy tej skarzacy wywodzit wniosek, ze kryterium
dowolnosci ustalania kursu nie jest uzyteczne dla oceny klauzul przeliczeniowych
jako postanowien niedozwolonych. Bank podnosit przy tym, ze tabele kursow sg
stosowane na podstawie przepisow ustawy (art. 111 ust. 1 pkt 4 pr.bank.), natomiast
podawanie w nich kurséw walut o okreslonej wysokosci stanowi wyraz korzystania
z chronionej konstytucyjnie wolnosci dziatalnosci gospodarczej (art. 22 Konstytuciji
RP). Stosowanie kurséw okreslonych w tabelach kursowych banku powinno by¢
zatem ,wyfgczone spod oceny z perspektywy abuzywnosci’ na podstawie art. 1 ust.
2 Dyrektywy 93/13.

Wstepnie nalezy wskazac, ze tabele kursowe istotnie sg cennikami,
a ogtaszanie przez bank w miejscu wykonywania czynnosci, w sposob ogdlnie
dostepny, stosowanych kurséw walutowych realizuje obowigzek spoczywajgcy na
banku z mocy ustawy. Wbrew jednak stanowisku zaprezentowanemu w skardze
kasacyjnej nie oznacza to, ze spod kontroli abuzywnosci uchylajg sie postanowienia
umowne odsylajgce do tabel kursowych. Przyczyng kwalifikacji spornych
postanowien umownych jako niedozwolonych nie byto bowiem to, Zze bank stosowat
okreslony cennik — zasadniczo przedsiebiorcy majg petng swobode w ksztattowaniu
swojej polityki cenowej. Rzecz w tym, ze stosunek prawny stron zostat utozony tak,
iz powdd bedacy konsumentem miat by¢ zdany na skutki przeliczenia waluty wedtug
tabeli kurséw (cennika), ktéore w przysztosci bedg ustalane przez pozwanego.
W skardze nie zakwestionowano przy tym stanowiska Sgdu Apelacyjnego, ze kursy
wigzgce powoda mogty by¢ ustalane przez bank w sposob dowolny, arbitralny — co
stato sie osnowg oceny postanowien umowy jako abuzywnych.

Zwykle korzystanie z cennika iustalanie tresci stosunku prawnego
z odwotaniem do podanych w nim cen nie jest kontrowersyjne — konsument, jak
i kazdy inny kontrahent, moze bowiem zapoznac sie z trescig stosowanego przez

przedsiebiorce taryfikatora ina tej podstawie zdecydowaé, czy zamierza wejsc
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w relacje prawng na okreslonych w ten sposéb warunkach. Jezeli jednak
przedsiebiorca zawiera w stosowanym przez siebie wzorcu umownym odwotanie do
cennika i przewiduje, ze przyszte Swiadczenia stron bedg obliczane z jego
uwzglednieniem, to musi zadbac¢ o to, by pozycja konsumenta nie byta zanadto
zagrozona. W celu unikniecia dziatania w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,
Z razgcym naruszeniem interesbw konsumenta, konieczne jest zatem stworzenie
mechanizmow ograniczajgcych swobode dziatan przedsiebiorcy; mogg one przy tym
wynika¢ zarowno wprost z tresci umowy, jak i z innych czynnikdw wspottworzgcych

tres¢ stosunku prawnego.

Ocena zarzutéw naruszenia: (1) art. 65§ 1i2 k.c. w zw. zart. 69 ust. 1 i ust. 2
pkt 2 pr.bank. w zw. z art. 353 w zw. z art. 385 § 1 k.c.; (2) art. 3851 § 1 k.c. w zw.
art. 69 ust. 1 iust. 2 pkt. 2 pr.bank.; (3) art. 3851 § 2 w zw. z art. 58 § 1 k.c. w zw.
zart. 69 ust. 1 2 pr. bank., art. 65 § 1i 2 oraz art. 358 § 1 i 2 k.c. w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 24 stycznia 2009 r. oraz art. L ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. Przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny powinna nastgpi¢ fgcznie.
Wszystkie te zarzuty skupiajg sie bowiem na zakwestionowaniu przyjetej przez Sad
drugiej instancji oceny, ze luki, ktéra powstata w spornej umowie wskutek uznania
klauzul odnoszgcych sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej za niedozwolone
postanowienia umowne, nie mozna uzupetni¢, a w konsekwencji, wobec znaczenia
tych postanowien dla bytu umowy, nastepuje efekt niezwigzania stron umowg takze
w pozostatym zakresie. Tymczasem to stanowisko Sgdu drugiej instancji odpowiada
zapatrywaniu, ktore legto u podstaw wydania uchwaty Sadu Najwyzszego — Izby
Cywilnej — z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22, wigzacej Sad Najwyzszy przy
rozpoznaniu niniejszej skargi kasacyjnej. W konsekwencji zarzuty te nalezato uznac
za niezasadne — podobnie jak omowiony juz wyzej czesciowo zarzut naruszenia
art. 227 i art. 382 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zakresie, w jakim odnosit sie on do
mozliwosci zastgpienia postanowienn umownych uznanych za abuzywne i dalszego

wykonywania zobowigzania wynikajgcego z umowy kredytu.

Skoro nie zachodzity podstawy do podwazenia stanowiska Sagdu
Apelacyjnego w kwestii niezwigzania stron umowg kredytu, to aktualna stata
sie potrzeba rozwazenia zarzutu uchybienia art. 69 pr.bank., majgcego polegac na

btednym uznaniu przez Sad, ze umowa kredytu nie jest umowg wzajemng, wobec
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czego bank nie moégt skutecznie podnies¢ zarzutu zatrzymania na podstawie
art. 496 w zw. z art. 497 k.c. Kwestia tego, czy umowa kredytu ma charakter
wzajemny, nie byfa jednak —wbrew zapatrywaniom skarzgcego — kluczowa dla oceny
skutecznosci skorzystania przez bank z prawa zatrzymania. Sad Apelacyjny
stwierdzit bowiem, Zze w sprawie doszio wprawdzie do podniesienia procesowego
zarzutu zatrzymania, lecz bez uprzedniego (lub jednoczesnego) zrealizowania tego
prawa w znaczeniu materialnym. Stosowne oswiadczenie ztozono bowiem wytgcznie
petnomocnikowi procesowemu powoda, ktory nie posiadat umocowania do odbioru

oSwiadczen woli o charakterze materialnoprawnym.

Pozwany nie zakwestionowat tej oceny, co czyni bezprzedmiotowym zarzut
naruszenia art. 69 pr.bank oraz art. 496 w zw. z art. 497 k.c. Nawet bowiem
podzielenie obecnie przez Sad Najwyzszy stanowiska zaprezentowanego przez
skarzgcego nie mogtoby doprowadzi¢ do uwzglednienia skargi kasacyjnej w zakresie
dotyczagcym prawa zatrzymania. Jedynie na marginesie nalezy zatem dodacg, ze
w istocie powazne zastrzezenia mozna zgtosi¢ pod adresem koncepcji, ze zawodowy
petnomocnik procesowy nie jest umocowany do odbioru oswiadczen
materialnoprawnych Scisle zwigzanych z przedmiotem procesu; rzecz jednak w tym,

ze watpliwosci te nie zostaty ujete w zarzutach skargi.

Wypada w tym miejscu zauwazyC, ze mozliwos¢ podnoszenia przez
przedsiebiorce zarzutu =zatrzymania byta w ostatnim czasie przedmiotem
orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Dwa kluczowe
rozstrzygniecia dotyczyty przy tym sytuacji takich, jak majgca miejsce w niniejszej
sprawie, czyli dochodzenia przez konsumenta zwrotu swiadczenh spetnionych z tytutu
umowy, ktéra nie wigze stron w catosci z uwagi na jej niewykonalnos¢ wywotang

nieskutecznoscig postanowien uznanych za niedozwolone.

W wyroku TSUE z 4 grudnia 2023 r., C-28/22, TL i WE przeciwko syndykowi
masy upadtosci Getin Noble Bank S.A., dawniej Getin Noble Bank S.A., orzeczono
m.in., ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten
Sposob, ze stojg one na przeszkodzie wyktadni sgdowej prawa krajowego, zgodnie
z ktorg, w sytuacji gdy umowa kredytu hipotecznego zawarta przez przedsigbiorce

z konsumentem nie moze juz pozostaC wigzgca po usunieciu nieuczciwych
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warunkéw zawartych w tej umowie, przedsiebiorca ten moze powofac sie na prawo
zatrzymania umozliwiajgce mu uzaleznienie zwrotu swiadczen otrzymanych od tego
konsumenta od przedstawienia przez niego oferty zwrotu swiadczen, ktére sam
otrzymat od tego przedsiebiorcy, lub gwarancji zwrotu tych ostatnich swiadczen,
jezeli wykonanie przez tego samego przedsiebiorce tego prawa zatrzymania
powoduje utrate przez rzeczonego konsumenta prawa do uzyskania odsetek za
opdznienie od momentu uptywu terminu natozonego na danego przedsiebiorce do
wykonania zobowigzania umownego po tym, jak przedsiebiorca ten otrzyma

wezwanie do zwrotu Swiadczen zaptaconych jemu w wykonaniu tej umowy.

Stanowisko to zostato wyklarowane (a w istocie: rozwiniete) w postanowieniu
TSUE z 8 maja 2024 r., C-424/22, WN przeciwko Santander Bank Polska S.A.,
w ktorym stwierdzono juz wprost, ze art. 6 ust. 1iart. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowac w ten sposéb, Zze stojg one na przeszkodzie wyktadni sgdowej prawa
krajowego, zgodnie z ktdrg w kontekscie stwierdzenia niewaznosci zawartej przez
instytucje bankowg z konsumentem umowy kredytu hipotecznego z uwagi na
nieuczciwy charakter niektérych warunkéw tej umowy powotanie sie przez te
instytucie na prawo zatrzymania prowadzi do uzaleznienia przystugujgcej
konsumentowi mozliwosci uzyskania przez niego zaptaty kwot, ktére zasgdzono od
wspomnianej instytucji ze wzgledu na skutki restytucyjne wynikajgce ze stwierdzenia
nieuczciwego charakteru tych warunkéw, od réwnoczesnego zaofiarowania przez
rzeczonego konsumenta zwrotu albo zabezpieczenia zwrotu catosci $wiadczenia
otrzymanego od tej samej instytucji przez konsumenta na podstawie wspomnianej

umowy, niezaleznie od sptat dokonanych juz w wykonaniu tej umowy.

Ostatecznie zatem zagadnienie, czy umowa kredytu jest umowg wzajemna,
cho¢ pozostaje donioste dla teorii i praktyki stosowania prawa, to jednak nie ma
zwigzku z niniejszg sprawg. Nawet gdyby przyjac¢, ze zasadniczo stronom niewaznej
umowy kredytu przystuguje prawo zatrzymania, to w sprawach takich jak
rozpoznawana obecnie, prounijna wykfadnia art. 496 w zw. z art. 497 k.c. nie

pozwalataby na uznanie, ze prawo takie moze by¢ skutecznie wykonane przez bank.

Majgc na uwadze zaprezentowane argumenty, na podstawie art. 3984 k.p.c.,

orzeczono jak w punkcie 1 sentencji wyroku. O kosztach orzeczono w punkcie 2,
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zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za wynik sprawy, ich wysoko$¢ ustalajgc na
podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

Agnieszka Gora-Btaszczykowska Beata Janiszewska Jacek Grela
[SOP]
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