Il CSKP 2193/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

30 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka

(przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk
SSN Krzysztof Wesotowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 30 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Dyrektora Regionalne;j
Dyrekcji Lasow Panstwowych w K. i Wojewode M.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 19 lipca 2021 r., | ACa 318/18,

w sprawie z powoédztwa Parafii w L.

przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Dyrektora Regionalnej
Dyrekcji Lasow Panstwowych w K. i Wojewode M.

0 przywrocenie wiasnosci nieruchomosci ewentualnie o przyznanie nieruchomosci

zamiennej, ewentualnie o zapfate,

1. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 1 w zakresie zmiany
wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu w punktach Ill.1. i lll.2.
oraz w puntach 2-4, przekazujac sprawe w tym zakresie do
ponownego rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w Krakowie wraz
z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania kasacyjnego;

2. oddala skarge kasacyjng w pozostatej czesci.
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Agnieszka Jurkowska-Chocyk  Joanna Misztal-Konecka  Krzysztof WesotowskKi

(r.n.)

UZASADNIENIE

1. Pozwem wniesionym 28 lipca 2011 r., skierowanym przeciwko Skarbowi
Panstwa, Parafia w £. domagata sie przywrdcenia na jej rzecz prawa wtasnosci blizej
okreslonych nieruchomosci, stanowigcych - w chwili przejecia - lasy. Swoje
roszczenie powodka wywodzita z art. 61 ust. 1 i art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 17 maja
1989 r. o stosunku Panstwa do Ko$ciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej
(dalej: ,ustawa z 17 maja 1989 r.) w zw. z art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 16 grudnia 2010
r. o zmianie ustawy o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej

Polskiej (dalej: ,ustawa z 16 grudnia 2010 r.”).

W toku postepowania przed Sgdem Okregowym w Nowym Sgczu, Parafia w

L. kilkukrotnie modyfikowata powoddztwo. Ostatecznie, w piSmie procesowym,

datowanym na 27 listopada 2017 r., domagata sie:

1. nakazania Skarbowi Panstwa — Dyrektorowi Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w K. ztoZzenia oswiadczenia woli, ze zwraca powddce wiasnos$é
nieruchomosci lesnej stanowigcej geodezyjnie wyodrebnione dziatki nr [...] o
powierzchni 3,3749 ha, nr [...] o powierzchni 0,3388 ha, nr [...] o powierzchni
4,81 ha oraz nr [...] opowierzchni 0,02 ha, blizej okreslone w opinii
geodezyjnej z 28 stycznia 2014 r.;

2. zasgdzenia od Skarbu Panstwa — Wojewody M. na rzecz powodki kwoty
64 956 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia nastepujgcego
po dniu wydania wyroku do dnia zaptaty, tytutem odszkodowania za
nieruchomos$¢ lesng oznaczong obecnie jako dziatka nr [...], oraz kwoty
248 579 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia
nastepujgcego po dniu wydania wyroku do dnia zaptaty, tytutem

odszkodowania za nieruchomosc¢ oznaczong obecnie jako czesc¢ dziatek nr
L.L[- T[]
2. Wyrokiem z 9 stycznia 2018 r. Sagd Okregowy w Nowym Sgczu:
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- nakazat Skarbowi Panstwa — Dyrektorowi Regionalnej Dyrekcji Laséw
Panstwowych w K. ztozenie oswiadczenia woli, ze zwraca Parafii w £. wlasnosc¢
nieruchomosci lesnej stanowigcej geodezyjnie wyodrebnione dziatki ewidencyjne:
nr[...] o powierzchni 3,3749 ha; nr [...] o powierzchni 0,3388 ha;
nr[...] o powierzchni 4,81 ha; nr[...] o powierzchni 0,02 ha, objete blizej okreslonymi

ksiegami wieczystymi (pkt I);

- umorzyt w pozostatej czesci postepowanie o przywrocenie prawa wtasnosci

na rzecz powodki (pkt I1);

- zasadzit od Skarbu Panstwa — Wojewody M. na rzecz powddki kwote 56 282
zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia nastepujgcego pod dniu
wydania wyroku do dnia zaptaty — tytutem odszkodowania za nieruchomo$¢ lesng
oznaczong obecnie jako dziatka nr [...], ktéra powstata z czesci parceli gruntowej nr
[...] (objetej Iwh [...] gm. kat. £.) o powierzchni 3,40 ha, a takze kwote 248 579 zi
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia nastepujgcego pod dniu
wydania wyroku do dnia zaptaty — tytulem odszkodowania za nieruchomos¢
oznaczong obecnie jako czes$¢ dziatek nr [...], nr [...] i nr [...], powstatych z czeSci
parceli budowlanej nr [...] (objetej lwh [...] gm. kat. t.), ktéra byta zabudowana

budynkiem plebani greckokatolickiej oraz budynkiem gospodarczym (pkt Il1);
- oddalit powddztwo o zaptate w pozostatej czesci (pkt 1V) oraz

- orzekt o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powoddce

z urzedu i nieoptaconych kosztach sgdowych (pkt V-VI).

U podstaw tego rozstrzygniecia legto przekonanie Sadu Okregowego,
ze powodka byta uczestniczkg postepowania regulacyjnego przed Komisjg
Majgtkowg, ktére w odniesieniu do Parafii w L. nie zakonczyto sie zwrotem
nieruchomosci lesnych i zabudowanych ani w naturze, ani za przyznaniem
nieruchomosci zamiennych. W ocenie Sadu pierwszej instancji powddka dochowata
szesciomiesiecznego terminu do wytoczenia powddztwa, o ktorym mowa w art. 4
ustawy z 16 grudnia 2010r. Sad Okregowy doszedt do wniosku, ze w
okolicznosciach sprawy mozliwe jest przywrocenie powodce wilasnosci
upanstwowionych nieruchomosci lub ich czesci w naturze, a mianowicie dziatek nr

[...], nr [...], nr[...] i nr[...], albowiem w dalszym ciggu pozostajg one we wiadaniu
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Skarbu Panstwa i nie pozostawaty one w dniu wejscia w zycie ustawy z 17 maja 1989
r. we wkadaniu innych kosciotow i zwigzkéw wyznaniowych. Zwrot w naturze nie byt
natomiast mozliwy w odniesieniu do dziatki nr [...] oraz dziatek nr [...], [...] i [...] iw
tym zakresie stronie powodowej przystuguje odszkodowanie.

3. Wyrokiem z 19 lipca 2021 r. Sgd Apelacyjny w Krakowie, na skutek apelacji
strony pozwanej, zmienit wyrok Sgdu Okregowego w Nowym Sgczu w ten sposéb,
ze:

(1) - punktowi | nadat tresé: ,zasgdza od Skarbu Panstwa — Dyrektora
Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w K. na rzecz Parafii w t. kwote
242 322 zt (dwiescie czterdzieSci dwa ziote trzysta dwadziescia dwa ziote),
z ustawowymi odsetkami za opodznienie od dnia nastepujgcego po dniu
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zapfaty — tytutem odszkodowania za czes¢
przejetej nieruchomosci lesnej stanowigcej obecnie geodezyjnie wyodrebnione
dziatki ewidencyjne: nr [...] o powierzchni 3,3749 ha, objeta ksiegg wieczystg
KW nr[...] (ktéra odpowiada pgr [...] z 1Iwh [...] gm. Kkat. L)),
nr[...] o powierzchni 0,3388 ha, objeta ksiegg wieczystg KW nr [...] (ktéra odpowiada
par [...] z lwh [...] gm. kat. £.), nr [...] o powierzchni 4,81 ha (powstata z podziatu
dziatki nr [...] o powierzchni 19,8717 ha objetej ksiegg wieczystg KW nr [...] ktéra
odpowiada pgr [...] z lwh [...] gm. kat. t.), nr [...] o powierzchni 0,02 ha (powstata z
podziatu dziatki nr [...] o powierzchni 0,07 ha objetej ksiegg wieczystg KW nr [...]
ktéra odpowiada czesci pgr [...] z lwh [...] gm. kat. £.), oddalajgc powddztwo
0 zobowigzanie do przeniesienia wtasnosci ww. nieruchomosci;”;

- w punkcie lll.1i l1l.2 kwoty 56 282 zt i 248 579 zt podwyzszyt odpowiednio do
kwot 62 382 zti 318 338 zt, a zwrot ,pod dniu wydania wyroku” zastgpit wyrazeniem
,PO dniu uprawomocnienia sie wyroku”;

- punktowi V nadat tres¢: ,zasgdza od Skarbu Panstwa reprezentowanego
przez Wojewode M. i Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w K. na
rzecz strony powodowej kwote 15 774,75 zt (pietnascie tysiecy siedemset
siedemdziesigt cztery ztote siedemdziesiat pie¢ groszy), w tym 2949,75 zt podatku
VAT, tytutem zwrotu kosztow zastepstwa udzielonego stronie powodowej z urzedu
przez radce prawnego;”

(2) oddalit apelacje w pozostatej czesci oraz
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(3-4) orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny, co do zasady, podzielit ustalenia faktyczne Sagdu
Okregowego, z ktérych dla rozstrzygniecia skargi kasacyjnej istotne sg nastepujace:

Na terenie wsi t., potozonej w powiecie g., w gminie R., do 1947r.
funkcjonowata parafia greckokatolicka pod nazwg ,Probostwo [...]", z wybudowanym
okoto 1810 r. budynkiem cerkwi pod wezwaniem [...]. Znajdowato sie tam bowiem
skupisko ludnosci mniejszosci temkowskiej praktykujgce w  obrzgadku
greckokatolickim. Probostwo wchodzito w sktad tzw. Administracji Apostolskiej
temkowszczyzny (dekanat g.). W kosciele greckokatolickim od XIX w. upowszechnit
sie zwyczaj wydawania tzw. szematyzmow greckokatolickich jako zrodta wiedzy
zawierajgcego: spis 0séb lub instytucji, osdb zwigzanych z cerkwig, spisy parafii w
dekanatach, liczbe wiernych z kazdej miejscowosci w parafii oraz stan majatku
cerkiewnego. Zgodnie z szematyzmem greckokatolickim z 1936 r., ukazujgcym sie
w jezyku ukrainskim, w t. znajdowata sie plebania drewniana oraz zabudowania
gospodarcze. Probostwo Greckokatolickie w K. dysponowato majagtkiem
nieruchomym, tj. polem, pastwiskami i tgkami o powierzchni 15 ha oraz lasem o
powierzchni 7 ha.

W Sadzie Powiatowym w Gorlicach prowadzone byty ksiegi gruntowe dla
gminy katastralnej t. Ilwh [...], lwh [...] i lwh [...], zawierajgce tgcznie wykaz
dwudziestu dwu parcel, co do ktérych prawo wtasnosci byto intabulowane na rzecz
WP Nieruchomosci, objete Iwh
[...] ksiega gruntowa t.., przed przejeciem w 1961 r. na rzecz Skarbu Panstwa, byty
wpisane na rzecz P. Przeszly one 1lutego 1946 r. na wiasnos¢ panstwa
orzeczeniem PRN w G. [...] z 31 lipca 1961 r., ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym
Wojewddzkiej Rady Narodowej w Rzeszowie, wydanym na mocy art. 1 ust. 2 dekretu
z dnia 5 wrzesnia 1947 r o przejeciu na wtasnos¢ panstwa mienia pozostawionego

po osobach przesiedlonych do ZSRR (w brzmieniu dekretu z 28 wrzesnia 1949 r.).

Reaktywowana Parafia w . obejmowata swoim zasiegiem terytorialnym m.in.
wczesniej istniejgce (do 1947 r.) Probostwo. Dotyczyto to terenu wsi £.. w gminie R.
Parafia w £. w 1989 r. byta odrebnym podmiotem i miata co najmniej status parafii

personalnej. W 1989 r. istniata takze Parafia Grekokatolicka w N.
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Na podstawie wniosku z 20 maja 1991 r. powodowa parafia zainicjowata przez
petnomocnika postepowanie regulacyjne przed Komisjg Majgtkowg w Warszawie
w przedmiocie zwrotu nieruchomosci objetych Iwh [...], poftozonych w ¢t
stanowigcych wiasno$¢ Probostwa wraz z budynkiem plebani i gospodarczym
przejetych 1 lutego 1946 r. na wtasnosc panstwa orzeczeniem PRN w G. [...] z 31
lipca 1961 r. Czes¢ nieruchomosci objetych Iwh [...] oraz lwh [...] i lwh [...] stanowita
przedmiot regulacji w ramach ugody z 27 stycznia 1998 r. zawartej przed Komisjg
Majgtkowa. Ugoda ta wyczerpywata wszelkie roszczenia koscielnych osob prawnych
dziatajgcych na terenie Archidiecezji [...] obrzadku grecko-katolickiego zwigzanych z

roszczeniami o zwrot naleznych im gospodarstw rolnych.

W terminie 6 miesiecy od zawiadomienia o zakonczeniu prac przez Komisje
Majatkowg bez rozstrzygniecia catosci wniosku Parafia w t. wystgpita do sgdu z
powodztwem, ktérego przedmiotem byto roszczenie o zwrot nieruchomosci le$nych
opisanych powyzej, ewentualnie o0 przyznanie nieruchomosci zamiennej,

ewentualnie o odszkodowanie.

Na podstawie opinii biegtego geodety z 3 marca 2014 r. Sad Okregowy ustalit,
ze parcela gruntowa lesna nr [...], objeta Iwh [...] gminy katastralnej L., utworzyta
dziatke ewidencyjng nr [...] o powierzchni 3,3749 ha, objetg ksiegg wieczystg [...];
wiasnos¢ dziatki wpisana jest na rzecz Skarbu Panstwa - Panstwowe Gospodarstwo
Lesne Nadles$nictwo t. Parcela gruntowa lesna nr[...] objeta lwh [...] gminy
katastralnej L. utworzyta dziatke ewidencyjng
nr [...] o powierzchni 0,3388 ha, objetg ksiegg wieczystg [...]; wkasnosc¢ dziafki
wpisana jest na rzecz Skarbu Panstwa - Panstwowego Gospodarstwa Lesnego
Nadlesnictwo £. W odniesieniu do tych dziatek mozliwy jest zwrot w naturze. Czesc¢
parceli gruntowej lesnej nr [...], objeta lwh [...] gminy katastralnej t., utworzyta
dziatke ewidencyjng nr [...] o powierzchni 0,02 ha powstatg z podziatu dziatki nr [...],
objetej ksiegg wieczystg [...]. Pozostata czesc¢ parceli gruntowej lesnej nr [...] objeta
Iwh [...] gminy katastralnej t. o powierzchni ok. 3,40 ha weszta w skiad dziafki
ewidencyjnej nr [...]4 wpisanej w operacie ewidencji gruntéw obrebu t.. narzecz G.S.
Parcela gruntowa lesna nr [...], objeta lwh [...] gminy katastralnej L. utworzyta dziatke
ewidencyjng nr [...] o powierzchni 4,81 ha powstalg z podziatu dziatki nr [...]

(o powierzchni 19,8717 ha). Dziatka nr [...], objeta ksiegg wieczystg [...], powstata
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z podziatu dziafki nr [...] (o powierzchni 63,6937 ha); wtasnosci dziatki wpisana jest
na rzecz Skarbu Panstwa - Panstwowe Gospodarstwo Lesne Nadlesnictwo t.. Czesc¢
parceli gruntowej lesnej nr [...], objeta lwh 407 gminy katastralnej t.. o powierzchni
ok. 3,40 ha, weszta takze w sktad dziatki ewidencyjnej nr [...] wpisanej w operacie
ewidenciji gruntdow obrebu L. na rzecz G.S. Parcela budowlana nr [...] objeta lwh [...]
gminy katastralnej t.. weszta w sktad dziatek ewidencyjnych: nr [...] (wpisanej w
operacie ewidencji gruntdw obrebu t. na rzecz Gminy R.), nr[...] (wpisanej w
operacie ewidencji gruntdw obrebu L. na rzecz Wojewddztwa M.), nr [...] (wpisanej
w operacie ewidencji gruntdw obrebu t. na rzecz Skarbu Panstwa - drogi). Nie jest

mozliwy zwrot tych nieruchomosci w naturze.

Na podstawie opinii biegtego rzeczoznawcy majagtkowego ustalono wartosé
odszkodowania za nieruchomosc¢ objetg Iwh [...] gminy katastralnej L., stanowigcg
dawng pgr [...], na kwote 56 282 zt, a wartos¢ odszkodowania za nieruchomos$¢
objetg Iwh [...] gminy katastralnej L., stanowigcg dawng parcele budowlang [...], na
kwote 248 579 zi.

4. Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgdu Okregowego co do tego,
ze nieruchomoséci objete zadaniem pozwu wchodzity w sktad nieruchomosci
wymienionych w decyzji Prezydium PRN w G. z 31 lipca 1961 r., na podstawie ktorej
doszto do ich upanstwowienia. Mogty one zatem by¢ przedmiotem postepowania
regulacyjnego. Sad drugiej instancji, za Sagdem Okregowym, przyjgt réwniez, ze
powodka byta strong postepowania przed Komisjg Majatkowag
0 sygn. [...], a nieruchomosci objete zgdaniem pozwu nie stanowity przedmiotu

ugody z 27 stycznia 1998 r.

Sad Apelacyjny stwierdzit jednak, ze w punkcie | zaskarzonego wyroku Sad
pierwszej instancji orzekt o nakazaniu zlozenia oswiadczenia woli o przeniesieniu
wiasnosci blizej okreslonych dziatek z naruszeniem ustawy z dnia 6 lipca 2001 r.
ustawy o zachowaniu narodowego charakteru strategicznych zasobdéw naturalnych
kraju, a tym samym w okolicznosciach sprawy nie ma mozliwosci zwrotu tych
nieruchomosci. W ocenie Sgdu drugiej instancji wymieniona ustawa nie wytgcza

jednak mozliwosci skorzystania z pozostatych form zadoscuczynienia roszczeniom
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regulacyjnym uprawnionych koscielnych oséb prawnych. Ustalenie odszkodowania

nastepuje wedtug przepisow o wywtaszczaniu nieruchomosci.

Ponadto Sad Apelacyjny wywiodt, ze rozstrzygniecie Sgdu pierwszej instanciji
dotyczgce naleznego powodce odszkodowania bylo w zasadzie prawidtowe.
Wymagato jedynie korekty w zakresie roszczenia odsetkowego. Sad drugiej instanciji
wywiodt, Zze w tym przypadku obowigzek zaptaty odszkodowania zostaje
uksztattowany dopiero w prawomocnym wyroku, ustalajgcym ostatecznie wysokosc¢
tego swiadczenia pienieznego i przesadzajgcym o braku mozliwosci dokonania
regulacji w sposoéb wskazany w art. 63 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy z 17 maja 1989 r.
Wierzyciel zatem nie moze Zzgdaé odsetek ustawowych za opoznienie od
Swiadczenia pienieznego przed uksztattowaniem jego tresci przez sad w wyroku,
gdyz do tego czasu diuznik nie popada w opdznienie. Swiadczenie to w okreslone;
ostatecznie kwocie przystuguje powodowi dopiero od dnia prawomocnosci wyroku
I z tym dniem staje sie wymagalne, stgd w razie opdznienia w spetnieniu Swiadczenia
wierzyciel moze domagac sie od diuznika odsetek ustawowych od tego swiadczenia
od dnia nastepnego po dniu wydania przez Sad drugiej instancji wyroku
oddalajgcego apelacje pozwanego. W ocenie Sgdu Apelacyjnego rozstrzygniecie
w tym zakresie nie stanowito rozstrzygniecia na niekorzy$¢ apelujgcej, albowiem
oddalono powddztwo co do odsetek za opdznienie za okres postepowania
odwotawczego, a ponadto o tej ocenie decyduje catosciowy wynik postepowania

apelacyjnego.

W koncu Sad drugiej instancji wskazat, ze biegly sgdowy dokonat w opinii
z 6 maja 2021 r. oszacowania wartosci nieruchomosci objetych zgdaniem pozwu.
W odniesieniu do dziatek nr [...], [...], [...] i [...] odpowiadajgcych dawnym parcelom
gruntowymnr [...], [...1, [...]1, [...] 1 [...] (W czesci lesnej), biegly dokonat oszacowania
na kwote 188 160 zt. Ponadto biegty dokonat aktualizacji wartosci odszkodowania
ustalonego w zaskarzonym wyroku. Woyliczenie to stanowito modyfikacje
oszacowania dokonanego w opinii z 10 pazdziernika 2020 r., wobec zgodnych
oswiadczen stron ztozonych na rozprawie apelacyjnej 29 kwietnia 2021 r., ze
w Nadlesnictwie L. cena drewna sosnowego jest nizsza niz przyjmowat biegty.
Uwzgledniajgc analogicznos¢ metodologii wyceny, Sad Apelacyjny przyjat, ze

odszkodowanie wedtug cen aktualnych w odniesieniu do dziatek nr [...], [...], [...]
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I [...], wynosi 242 333 zt. Odpowiednio warto$¢ pozostatej czesci dawnej parceli kat
[...], ktora stanowi obecnie dziatke [...], okreslono na podstawie opinii
z 10 pazdziernika 2020 r. na kwote 46 334 zt. Przy wyliczeniu wartosci
nieruchomos$ci w czesci lesnej uznano, ze ceny drewna, ktore przyjeto w opinii
z pazdziernika 2020 r. za podstawe wyliczenia odpowiadajg aktualnym cenom
sprzedazy drewna wielkowymiarowego. Powyzsze nie miato wptywu na okreslenie
wartosci dawnej p.bud. lkat. [...], ktorej wartos¢ w obu opiniach opiewa na kwote
318 338 zt.

5. Od wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiddt pozwany Skarb
Panstwa — Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w K., zaskarzajgc go
w czesci, tj. w punkcie pierwszym w zakresie, w jakim Sgd drugiej instancji zasgdzit
od pozwanego na rzecz powddki kwote 242 322 zt z ustawowymi odsetkami za
opoOznienie, w zakresie w jakim Sad drugiej instancji podwyzszyt kwoty 56 282 zt i
248 579 zt do kwot 62 382 zt i 318 338 zt i zasgdzit od tej czesci odsetki ustawowe
za opdznienie, w punkcie drugim zawierajgcym rozstrzygniecie o oddaleniu apelaciji,
a takze w punkcie trzecim. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie przepisow
postepowania, a mianowicie: art. 384 k.p.c.; art. 321 § 1 wzw. z art. 391 § 1 zd. 1
k.p.c.; art. 383 w zw. z art. 384 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c. oraz naruszenie prawa
materialnego, a mianowicie art. 61 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 63 ust. 1 pkt 3 w zw. z art.
62 ust. 3 ustawy z 17 maja 1989 r. w zw. z art. 2 ustawy z dnia 11 pazdziernika 1991
r. o zmianie ustawy o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej
Polskiej (dalej: ,ustawa z 11 pazdziernika 1991 r.”) w zw. z art. 4 ust. 1i 2 ustawy z
16 grudnia 2010 r. Skarzgcy domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku w
zaskarzonej czesci iprzekazania sprawy do ponownego rozpoznania oraz

zasgdzenia kosztéw postepowania kasacyjnego.

6. W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodka domagata sie jej oddalenia
| zasgdzenia kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

7. Skarzgcy podnosi w skardze kasacyjnej zaréwno zarzuty naruszenia prawa
procesowego, jak i zarzut dotyczgcy naruszenia przepisow prawa materialnego.

W okolicznosciach niniejszej sprawy, w pierwszej kolejnosci, uwaga Sadu
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Najwyzszego musi zwrocic¢ sie ku zarzutowi naruszenia prawa materialnego. Dopiero
bowiem przesgdzenie o niezasadnosci zarzutu naruszenia prawa materialnego czyni

celowym rozwazenie zarzutéw naruszenia prawa procesowego.

8. Skarzacy zarzuca przede wszystkim naruszenie art. 61 ust. 1 pkt 1
w zw. zart. 63 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 62 ust. 3 ustawy z 17 maja 1989 r.
w zw. z art. 2 ustawy z 11 pazdziernika 1991 r. w zw. z art. 4 ust. 1 i 2 ustawy
z 16 grudnia 2010 r. przez ich niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze
roszczenie o zaptate odszkodowania za przejete przez Panstwo nieruchomosci
koscielne nie wygasto, pomimo jego niezgtoszenia w postepowaniu przed Komisjg
Majgtkowg oraz w postepowaniu sgdowym w terminie 6 miesiecy od dnia wejscia

w zycie ustawy z 16 grudnia 2010 r.

Odnoszgc sie do tego zarzutu, nalezy rozwazy¢ dwa zagadnienia. Po
pierwsze, jak wynika ze stanu faktycznego ustalonego przez Sad Okregowy,
a nastepnie zaaprobowanego przez Sad Apelacyjny, czym Sad Najwyzszy
rozpoznajacy niniejszg skarge jest zwigzany (art. 3982 § 2 k.p.c.), Archidiecezja [...]
obrzadku grecko-katolickiego w P., na podstawie petnomocnictwa udzielonego przez
proboszcza Parafii w L., ztozyta wniosek o wszczecie postepowania regulacyjnego
przed Komisjg Majgtkowg w Warszawie, datowany na 20 maja 1991 r. (sygn. sprawy
[...]). Postepowanie przed Komisjg Majgtkowg przed wejsciem w zycie ustawy z 16
grudnia 2010 r. nie zakonczyto sie rozpatrzeniem w catosci wniosku o wszczecie
postepowania regulacyjnego; jedynie co do czesci nieruchomosci objetych
wnioskiem zawarto ugode. Pozew inicjujgcy postepowanie przed Sgdem pierwszej
instancji, dotyczacy nieruchomosci nieobjetych ugoda, zostat zas ztozony 28 lipca
2011 r. Na etapie postepowania kasacyjnego poza sporem pozostaje to, ze
postepowanie sgdowe, zainicjowane 28 lipca 2011 r. przez powddke, jest sui generis

kontynuacjg postepowania |[...], toczacego sie przed Komisjg Majgtkows.

W powyzszym stanie faktycznym, dla generalnej oceny czy powoddka
dochowata terminu do wytoczenia powddztwa ma zatem znaczenie art. 4 ust. 2
ustawy z 16 grudnia 2010 r., w ktérym ustawodawca przewidziat, ze w przypadku
nierozpatrzenia wnioskow o wszczecie postepowania regulacyjnego, ztozonych na

podstawie art. 62 ust. 3 zd. 1 ustawy z 17 maja 1989 r. oraz art. 2 ustawy



Il CSKP 2193/22 11

z 11 pazdziernika 1991 r., uczestnicy postepowan regulacyjnych mogg wystgpic
0 podjecie zawieszonego postepowania sgdowego lub administracyjnego, a jezeli
nie byto ono wszczete — wystgpi¢ do sgdu o zasgdzenie roszczenia w terminie
6 miesiecy od dnia wejscia w zycie ustawy z 16 grudnia 2010 r. Skoro zas ustawa
z 16 grudnia 2010 r. weszta w zycie 1 lutego 2011 r., termin do zainicjowania
postepowania w niniejszej sprawie wygasat 1 sierpnia 2011 r. Pozew wniesiony
28 lipca 2011 r. w oczywisty sposob zostat zatem wniesiony w terminie, o ktérym
mowa w art. 4 ustawy z 16 grudnia 2010 r. Konstatacja ta nie przesgdza jednak

ostatecznie co do zarzutu skarzgcego.

Po drugie bowiem, rozwazenia wymaga wzajemna relacja postepowania
przed Komisjg Majagtkowg i dalszego postepowania sgdowego w kontekscie ich
przedmiotu, a doktadniej to, czy wymagania formalne wniosku o wszczecie
postepowania regulacyjnego i pozwu sg tozsame, a jesli nie — czy ma to znaczenie
dla oceny wygasniecia roszczen uprawnionych osob koscielnych. Skarzgcy podnosi,
ze zgdanie zasadzenia odszkodowania za nieruchomosci nie zostato wprost
zgtoszone we wniosku przedstawionym Komisji Majgtkowej, ani tez nie zawarto go
w pierwotnie ztozonym pozwie; zgdanie przyznania odszkodowania po raz pierwszy
zostato sformutowane w pismie procesowym z 5 stycznia 2012 r., przy czym nie
zostata okreslona jego wysokosC¢, zas$ ostatecznie zgdanie pozwu zostato
doprecyzowane w pismie powodki z 27 listopada 2017 r., w ktérym zgtoszono
zgdanie zaptaty kwoty 64 956 zt w stosunku do dziatki nr [...] oraz kwoty 248 579 zi
w odniesieniu do czesci dziatek nr [...], [...], [...]; wreszcie w odniesieniu do
pozostatych nieruchomosci, bedgcych przedmiotem postepowania, zgdanie zaptaty

pojawito sie dopiero w postepowaniu apelacyjnym.

Przypomnie¢ zatem trzeba, ze ustawa z 17 maja 1989 r. wprowadzita
specjalny tryb postepowania, w ktérym miaty by¢ rozpatrywane przed utworzonym
w tym celu organem — Komisjg Majgtkowg — wnioski koscielnych oséb prawnych
0 zwrot nieruchomosci wymienionych w art. 61 ust. 1 i 2 tej ustawy, ktére zabrano im
w okresie powojennym. W orzecznictwie trafnie podkresla sig, ze byt to oryginalny
model postepowania, w znacznym stopniu odformalizowany, w ktérym przewazaty
elementy koncyliacyjno-ugodowe (np. wyroki SN: z 27 kwietnia 2012 r.,
V CSK 207/11, OSNC-ZD 2012, nr C, poz. 69; z 28 pazdziernika 2015 r.,
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Il CSK 648/14; z 20 pazdziernika 2016 r., OSNC 2017/6/71; z 14 marca 2018 r.,
I CSK 295/17, i z 2 grudnia 2015 r., IV CSK 90/15).

Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy z 17 maja 1989 r. w zw. z art. 2 ustawy
z 11 pazdziernika 1991 r. w okresie do 31 grudnia 1992 r. mozliwe byto ztozenie
wniosku 0 wszczecie postepowania regulacyjnego, a zatem postepowania
w przedmiocie przywrocenia koscielnej osobie prawnej m.in. wifasnoSci
upanstwowionych nieruchomosci lub ich czesci niepozostajgcych we wiadaniu
koscielnych oséb prawnych. Regulacja mogta polegac¢ na przywrdceniu koscielnym
osobom prawnym wiasnosci nieruchomosci wskazanych we wniosku lub ich czesci;
przyznaniu odpowiedniej nieruchomosci zamiennej, gdyby przywrocenie wiasnosci
natrafiato na trudne do przezwyciezenia przeszkody; przyznaniu odszkodowania
ustalonego wedtug przepisdbw o wywtaszczaniu nieruchomosci, w razie niemoznosci
dokonania regulacji w drodze przywrdcenia wiasnosci nieruchomosci lub przyznania
nieruchomosci zamiennej (art. 63 ust. 1 ustawy z 17 maja 1989 r.). Natomiast z mocy
art. 4 ust. 2 ustawy z 16 grudnia 2010 r. w przypadku nierozpatrzenia takiego wniosku
przez Komisje Majgtkowg — w dniu 1 lutego 2011 r. dla koscielnych oséb prawnych
otwierata sie do dochodzenia tego roszczenia o charakterze reprywatyzacyjnym
droga sgdowa. Postepowanie sgdowe stanowi w tym przypadku ,kontynuacje”
postepowania przed Komisjg Majatkowg w tym sensie, ze przedmiot postepowania
przed sgdem nie moze byC¢ szerszy niz postepowania przed Komisjg Majgtkowg
(wyrok Sgdu Najwyzszego z 20 pazdziernika 2016 r., || CSK 794/15, OSNC 2017,
nr 6, poz. 71). Jakkolwiek zatem postepowanie sgdowe toczy sie wedtug Kodeksu
postepowania cywilnego, to w zakresie przewidzianych w art. 63 ustawy z 17 maja
1989 r. sposobdw zaspokojenia roszczen i ich gradacii, jest rowniez postepowaniem
regulacyjnym (wyroki SN 2z 28 pazdziernika 2015 r., Il CSK 648/14,
i z 20 pazdziernika 2016 r., Il CSK 794/15).

Co istotne, w judykaturze prezentowane jest stanowisko, ze koscielnej osobie
prawnej przystuguje jedno roszczenie o przywrdcenie wtasnosci, przy czym jego
realizacja moze nastgpi¢ w jednej z trzech wymienionych powyzej form, w zaleznosci
od istniejgcych mozliwosci. W konsekwencji uznaje sie, ze powddztwo z art. 61 ust. 1
ustawy z 17 maja 1989 r. stanowi powodztwo o uksztattowanie prawa, przy

rozpoznaniu ktérego sad stosuje przepisy art. 63 ust. 1-3 tej ustawy, a o wyborze
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sposobdw regulacji roszczen majgtkowych powoda decyduje sad, stosownie do
wynikow postepowania (wyroki SN: z 27 kwietnia 2012 r.,V CSK 207/11,
z 28 pazdziernika 2015 ., Il CSK 648/14, iz 14 marca 2018 r., Il CSK 295/17; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 8 maja 2013 r., | ACa 880/12; wyroki Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z 12 pazdziernika 2021 r., | ACa 32/18, i z 19 kwietnia
2021 r., | ACa 587/18; wyrok SN z 7 lutego 2019 r., Il CSK 120/17; tak tez, jak sie
zdaje, wyrok SN z 12 marca 2020 r., Il CSK 676/18, w ktorym wprost mowa
0 roszczeniu regulacyjnym). Logiczng konsekwencjg tego pogladu jest uznanie, ze
sad nie jest zwigzany Zzgdaniem co do sposobu realizacji roszczeh majgtkowych
koscielnych osob prawnych (art. 321 § 1 k.p.c.), a jedynie okresleniem nieruchomosci
podlegajgcych postepowaniu regulacyjnemu (wyrok SN z 20 pazdziernika 2016 r.,
[l CSK 794/15). W rezultacie przyja¢ nalezy, ze to ostatecznie sgd okresla w wyroku,
wedtug stanu rzeczy istniejgcego w dacie orzekania (art. 316 k.p.c.), w jaki sposob
dojdzie do zaspokojenia roszczenia powoda, i to niezaleznie od tego, ktéra z form

zaspokojenia zostata wskazana w pozwie.

Poglad ten Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym skarge kasacyjng
podziela i uznaje za btedne stanowisko, jakoby niezawarcie we wniosku
regulacyjnym lub w pozwie o regulacje zgdania zastosowania wszystkich trzech form
regulacji mogto prowadzi¢ do wygasniecia roszczenia co do tych, ktdre nie zostaty
wprost we wniosku lub w pozwie zaprezentowane. Sad Najwyzszy dostrzega, ze
w toku postepowania sgdowego nie stanowi trudnosci sformutowanie Zgdan
ewentualnych, ani z formalnego punktu widzenia, ani ze wzgledéw merytorycznych,;
wszak tego rodzaju sformutowanie pozwu jest dopuszczalne procesowo, zas
informacje pozyskane w toku postepowania przed Komisjg Majgtkowg powinny
pozwala¢ na oszacowanie najkorzystniejszego ksztattu zgdan w postepowaniu
sgdowym. Jednakze w ocenie Sgdu Najwyzszego przyjeciu stanowiska co do
koniecznosci konstruowania katalogu zgdan ewentualnych w pozwie stoi na
przeszkodzie to, ze — wobec ciggtosci postepowania regulacyjnego przed Komisjg
Majgtkowg i przed sadem — nalezaloby opowiedzie¢ sie za istnieniem rygoru
zgtaszania juz w postepowaniu przed Komisjg Majgtkowg w kazdym przypadku catej
serii zgdan (przywrocenie wiasnosci, ewentualnie przyznanie nieruchomosci

zamiennej, ewentualnie zasgdzenie okreslonej kwoty odszkodowania), z ktorych
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przynajmniej niektore byty — zwtaszcza przy inicjowaniu postepowania przed Komisjg
Majatkowg — w istocie niemozliwe do sprecyzowania (np. okreslenie nieruchomosci
zamiennej czy wysokosci odszkodowania). Poglad ten oznaczatby bowiem, Ze
w istocie tak skonstruowany winien by¢ juz wniosek sktadany do Komisji Majgtkowej
(by zapobiec wygasnieciu uprawnienia do pozostatych sposobdéw regulacji), cho¢

z art. 61-62 ustawy z 17 maja 1989 r. takiego obowigzku wywies¢ nie byto mozna.

Na tok rozumowania prezentowany przez Sgd Najwyzszy naprowadza takze
art. 4 ust. 1 zd. 2 ustawy z 16 grudnia 2010 r., zgodnie z ktérym przy rozpoznawaniu
sprawy sad stosuje przepisy art. 63 ust. 1-3 ustawy z 17 maja 1989 r. Zastrzezenie
to byloby oczywiscie zbedne, gdyby sad byt zwigzany Zzgdaniem pozwu co do
sposobu regulacji sytuacji wiasnosciowej koscielnej osoby prawnej. Z kolejnego
ustepu art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 16 grudnia 2010 r. wynika natomiast, ze
w przypadku braku wystgpienia do sgdu w tym okresie, roszczenie wygasa, cO
réwniez sugeruje, ze mamy do czynienia z jednym ,roszczeniem regulacyjnym”
realizowanym w trzech formach, a nie trzema roszczeniami regulacyjnymi, ktére
mogg by¢ dochodzone catkowicie niezaleznie od siebie i mogg wygasaé catkowicie

niezaleznie od siebie.

Wreszcie wzgledy aksjologiczne, a zwitaszcza dgzenie do realizacji celu
ustawy z 17 maja 1989 r., ktérym miato by¢ zadoscuczynienie utracie majgtku przez
kosciele osoby prawne, wspierajg prezentowang interpretacje, ktéra — czego Sad
Najwyzszy ma petng swiadomos¢ — w pewnym zakresie ostabia kategoryczne

znaczenie regulacji z art. 321 k.p.c.

Wskazane racje pozwalajg uznac, ze roszczenie powodki nie jest a limine
bezzasadne z powodu uptywu terminu prekluzyjnego, co nakazuje przejs¢ do oceny

zarzutow procesowych.

9. Z uwagi na scisty zwigzek z omdéwionym wyzej zarzutem naruszenia prawa
materialnego w pierwszej kolejnosci nalezy poswieci¢ uwage zarzutowi naruszenia
art. 321 § 1w zw. z art. 391 § 1 zd. 1 k.p.c. przez zasgdzenie ponad zgdanie w ten
sposbb, ze w sytuacji, gdy powodka domagata sie zasgdzenia kwoty 64 956 zt
tytutem odszkodowania za nieruchomos¢ lesSng oznaczong obecnie jako dziatka

nr[...] oraz kwoty 248 579 zt tytutem odszkodowania za nieruchomos$¢ oznaczong
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obecnie jako czes¢ dziatek nr [...],[...] i [...], Sad Apelacyjny zasgdzit odpowiednio
kwoty 62 382 zt i 318 338 zt. Zarzut ten nalezy rozpoznac tgcznie z zarzutem
naruszenia art. 384 k.p.c. przez zmiane wyroku Sgdu pierwszej instancji na
niekorzysc strony wnoszgcej apelacje — pozwanego oraz zarzutem naruszenia art.
378 § 1 k.p.c. przez wyjscie poza granice zaskarzenia przy rozpoznaniu sprawy w
drugiej instancji (oddalenie Zgdania co do zasgdzenia odszkodowania za
nieruchomo$¢ lesng oznaczong obecnie jako dziatka nr [...] wykluczato

podwyzszenie zasgdzonej kwoty ponad 56 282 zt przyznane w pierwszej instanciji).

Zarzutowi temu nie sposéb odméwi¢ zasadnosci, cho¢ nie w kontekscie
wszystkich przywotanych przepiséw. Zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c., sad drugiej
instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w granicach zaskarzenia bierze
jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania. Z przytoczonego przepisu
jednoznacznie wynika, ze Sad, rozpoznajgc sprawe nie moze wyjsC¢ poza granice
zaskarzenia: w zakresie w jakim wyrok nie zostat zaskarzony staje sie on
prawomocny i nie moze zostac¢ uchylony lub zmieniony. Skoro w niniejszej sprawie
apelacje wniést wylgcznie pozwany Skarb Panstwa, zaskarzajgc wyrok Sadu
pierwszej instancji w szczegolnosci w pkt ILI i pkt Ill.2, tj. w zakresie w jaki Sad
zasgdzit na rzecz powodowej Parafii kwote 56 282 (i podobnie 248 579 zt), zas wyrok
ten nie zostat zaskarzony w punkcie IV (oddalenie powddztwa o zaptate w pozostatej
czesci), podwyzszenie zasgdzonej kwoty do 62 382 zt (i podobnie do 318 338 zt) byto

oczywiscie nieprawidtowe.

Zgodnie z art. 384 k.p.c., sgd nie moze uchyli¢ lub zmieni¢ wyroku na
niekorzysc strony wnoszgcej apelacje, chyba ze strona przeciwna rowniez wniosta
apelacje (co w niniejszej sprawie nie miato miejsca). W literaturze wskazuje sie, ze
instytucja ta pozwala stronie zainteresowanej zmiang orzeczenia na zasadniczo
bezpieczne przeniesienie rozpoznania sprawy do sgdu wyzszej instancji
| zrealizowanie w ten sposob konstytucyjnego prawa do sadu. Jako przyktady
naruszenia zakazu reformationis in peius mozna wskazaé¢ np. przyspieszenie
termindw pfatnosci rat, niekorzystng zmiane co do roszczenia gtéwnego,
niekorzystng zmiane w przedmiocie odsetek czy kosztow za pierwszg instancje,
zmiane wyroku ustalajgcego istnienie lub nieistnienie prawa lub stosunku prawnego

na wyrok zasgdzajgcy swiadczenia na niekorzys¢ skarzgcego. Réwnoczesnie nie
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powinno budzi¢ watpliwosci, ze w przypadku kumulacji zgdan zakaz reformationis in
peius dotyczy kazdego z nich (cho¢by w rezultacie zmian suma dochodzonych
roszczeh pozostata niezmieniona lub ulegta zmianie na korzys¢ skarzgcego; wyroki
SN z 17 listopada 1969 r., Il CRN 408/69, i z 6 lutego 2018 r., IV CSK 83/17). O ile
zatem Sad pierwszej instancji zasgdzit odszkodowania za poszczegolne dziafki
w kwotach 56 282 zt i 248 579 zt wraz z odsetkami od 10 stycznia 2018 r. (dzien po
wydaniu wyroku przez Sgd pierwszej instancji), o tyle zasgdzenie odpowiednio
62 382 zti 318 338 zt z odsetkami od 20 lipca 2021 r. oznacza co najmniej tyle, ze —
biorgc pod uwage wysokosé odsetek za okres od 10 stycznia 2018 r. do 19 lipca
2021 r. — w odniesieniu do kwoty 248 579 zt podwyzszonej do 318 338 zt doszio do

obiektywnego pogorszenia sytuacji skarzgcego.

Wreszcie, zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c., sgd nie moze wyrokowac¢ co do
przedmiotu, ktéry nie byt objety zgdaniem, ani zasgdza¢ ponad zgdanie. Przepis ten
ma odpowiednie zastosowanie w postepowaniu apelacyjnym (w zw. z art. 391 § 1

zd. 1 k.p.c.), w ktérym sad rozpoznaje sprawe co do istoty.

Jak wskazano powyzej, zakres zastosowania art. 321 § 1 Kk.p.c.
w postepowaniu regulacyjnym prowadzonym przed sgdem budzi istotne watpliwosci.
Przewaza stanowisko, ze sad nie jest zwigzany wskazanym przez powoda
sposobem przywroécenia koscielnej osobie prawnej upanstwowionych nieruchomosci
(zob. zwtaszcza wyrok SN z 27 kwietnia 2012 r., V CSK 207/11; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z 4 lutego 2016 r., V ACa 319/15; wyrok SN
z 28 pazdziernika 2015 r., Il CSK 648/14; postanowienie Sgdu Apelacyjnego
w Krakowie z 21 stycznia 2014 r., | ACz 13/14; wyrok Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z 8 maja 2013 r., | ACa 880/12; odmiennie jednak por. wyrok Sgdu Apelacyjnego
w Poznaniu z 7 stycznia 2015 r., | ACa 962/14), stad tez nieprawidtowosé zamiany
zaskarzonego wyroku poprzez podwyzszenie zasgdzonych w pierwszej instanciji
kwot wynika z naruszenia innych przepisow niz art. 321 k.p.c. Gdyby jednak uznac,
ze zwigzanie zgdaniem wystepuje réwniez w tego rodzaju sprawach nie mozna nie
zauwazyc¢, ze w piSmie procesowym, datowanym na 27 listopada 2017 r., powodka
ostatecznie wnosita 0 zasgdzenie kwoty 248 579 zt wraz z ustawowymi odsetkami
za opoOznienie od dnia nastepujgcego po dniu wydaniu wyroku do dnia zaptaty

tytutem odszkodowania za nieruchomos¢ oznaczong obecnie jako czesc¢ dziatek
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[...].[...]1[...], co oznacza, ze zasgdzajgc na rzecz powodki kwote 318 338 zt z tego
tytutu, Sgd Apelacyjny orzekt ponad zgdanie. Natomiast zasgdzona na rzecz powddki
kwota 62 382 zt tytutem odszkodowania za nieruchomo$¢ leSng oznaczong obecnie
jako dziatka nr [...], miesci sie w zgdaniu zgtoszonym we wskazanym powyzej piSmie

(powddka domagata sie bowiem ostatecznie kwoty 64 956 zt).

10. Nie mozna rowniez odmowiC czesciowej skutecznosci zarzutowi
naruszenia art. 383 w zw. art. 384 k.p.c. przez przyjecie, ze w postepowaniu
apelacyjnym mozna rozszerzy¢ zadanie pozwu i wystepowaC z nowymi
roszczeniami, na skutek czego doszto do zmiany wyroku sgdu pierwszej instancji na

niekorzys¢ wnoszgcego apelacje pozwanego.

Zarzut ten nalezy rozwazyé w dwoch aspektach. Z jednej strony nalezy
zwroci¢ uwage na wzajemng relacje art. 383 k.p.c., ktéry zakazuje w postepowaniu
apelacyjnym rozszerzania zgdania pozwu oraz wystepowania z nowymi
roszczeniami (jedynie w razie zmiany okolicznosci mozna zgdaé zamiast
pierwotnego przedmiotu sporu jego wartosci lub innego przedmiotu), i art. 63 ustawy
z 17 maja 1989 r. Regulacja art. 383 k.p.c. musi by¢ odniesiona do specyficznego
charakteru postepowania regulacyjnego, w ktérym strona powodowa wystepuje
0 przeprowadzenie postepowania regulacyjnego w odniesieniu do wskazanych
nieruchomosci, w sposob przewidziany w art. 63 ustawy z 17 maja 1989 r. Sprawia
to, ze w tego rodzaju postepowaniu zmiana wnioskow co do sposobu regulacji nie
moze by¢ poczytana jako naruszenie art. 383 k.p.c. Rowniez sad drugiej instancji —
poruszajgc sie w ramach okreslonych w art. 63 ustawy z 17 maja 1989 r. — powinien
wybra¢ te metode regulacji, ktéra jest w danych okolicznosciach wifasciwa.
Wskazanie przez powodowg parafie, ze domaga sie, by w przypadku wszystkich
nieruchomosci metodg regulacji stato sie odszkodowanie, a nie przywrocenie
wiasnosci in natura nie stanowi w postepowaniu regulacyjnym dziatania sprzecznego
z art. 383 k.p.c. Naruszeniem art. 383 k.p.c. bytoby natomiast zgtoszenie zgdania
regulacji w odniesieniu do innych, niz bedgce dotychczas przedmiotem
postepowania, nieruchomosci (wyroki SN z 27 kwietnia 2012 r., V CSK 207/11;
z 28 pazdziernika 2015 r., Il CSK 648/14, i z 7 lutego 2019 r., Il CSK 120/17); tego

rodzaju sytuacja nie ma jednak miejsca w niniejszym postepowaniu.
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Zakres kompetencji sgdu drugiej instancji jest wszakze ograniczony, o czym
juz byta mowa, przez dyspozycje art. 384 k.p.c., ktory zakazuje uchylenia lub zmiany
wyroku na niekorzysc strony wnoszgcej apelacje. Jak juz wskazano powyzej, doszto
z pewnoscig do naruszenia zakazu reformationis in peius poprzez zasgdzenie
wyzszego odszkodowania za nieruchomosé oznaczong obecnie jako czes¢ dziatek
nr[...], nr[...] i nr [...]. Nie przekonuje natomiast stanowisko skarzgcego wigzgce
naruszenie zakazu reformationis in peius réwniez ze zmiang sposobu regulacji co do
dziatek [...], [...], [...] i [...], gdzie w miejsce kwestionowanego przez skarzgcego
przywrocenia wiasnoéci doszto do zasagdzenia odszkodowania. Wobec
niewykazania, by odszkodowanie nie odpowiadato wartosci tych nieruchomosci
uprzednio zwracanych in natura, trudno dostrzec w czym miatoby przejawiaé sie

naruszenie interesu skarzgcego.

11. Uwzgledniajgc zakres skutecznosci zarzutow kasacyjnych, niezbedne
stato sie uchylenie na podstawie art. 398 § 1 k.p.c. zaskarzonego wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Krakowie w tej czesci punktu 1, w ktérej dokonano — z naruszeniem
art. 378 k.p.c. — zmiany wyroku Sgdu Okregowego w Nowym Sgczu w punktach IIl.1.
i lll.2., a nadto w czesci, w ktérej oddalono apelacje pozwanego (pkt 2)
| rozstrzygnieto o kosztach (pkt 3-4). W pozostatym zakresie skarga kasacyjna

zostata oddalona na podstawie art. 3984 k.p.c.
(k.w.)

[at]



