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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

7 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy)
SSN Maciej Kowalski

SSN Marcin tochowski (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 7 lutego 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej "C." zatozone w [...] roku w W. spétki akcyjnej w G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 1 lipca 2021 r., | ACa 452/20,

w sprawie z powddztwa Skarbu Panstwa - Prezydenta miasta stotecznego
Warszawy

przeciwko "C." zatozone w 1805 roku w W. spétce akcyjnej w G.

z udziatem Prokuratora Okregowego w Gdansku

o ustalenie nieistnienia uchwat,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci, tj. w punktach 2. i 3.
i przekazuje sprawe w tej czesci Sagdowi Apelacyjnemu w Gdansku
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 1 lipca 2021 r. Sad Apelacyjny w Gdarnsku zmienit wyrok Sadu
Okregowego w Gdansku z 11 grudnia 2019 r. w ten sposob, ze ustalit, iz nie istniejg
uchwaty Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Akcjonariuszy spotki Zaktady ,,C.”
zatozone w [...] r. w W. spotka akcyjna w W. z 27 maja 1994 r. o wyborze blizej
okreslonych osob na czionkéw zarzadu oraz czionkédw komisji rewizyjnej (rady

nadzorczej) spotki.

Sad Apelacyjny opart swoje rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach
faktycznych i rozwazaniach prawnych, istotnych dla rozstrzygniecia skargi

kasacyjnej:

W dniu 27 maja 1994 r. przed notariuszem A. C. sporzgadzony zostat protokot
notarialny Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Akcjonariuszy spofki, w ktérym
zaprotokotowano oswiadczenia kuratora spofki, wybranego nastepnie na
przewodniczgcego zgromadzenia. Stwierdzit on, ze tylko jeden akcjonariusz posiada
akcje na okaziciela, pozostali za$ tych akcji nie posiadaja, a podstawg ustalenia listy
uczestnikdw zgromadzenia jest protokét walnego zgromadzenia spétki z 1949 r. W
miejsce zmartych akcjonariuszy ich uprawnienia reprezentujg spadkobiercy
legitymujgcy sie prawomocnymi postanowieniami sgdowymi o stwierdzeniu nabycia
spadkow. Ponadto kurator podat, ze duza czes¢ akcji spotki zostata umorzona w
latach czterdziestych i na poczatku lat piecdziesigtych, a poprzedni zarzad nie zdgzyt
wydac¢ w miejsce umorzonych akcji tzw. swiadectw udziatowych. W kwietniu 1994 r.
w gazecie ,Z.” ukazalo sie pierwsze ogtoszenie wzywajgce do rejestracji akcji
najpozniej do 1 maja 1994 r. Kurator wskazat, ze zarejestrowanych zostato 100%
akcji z tym, ze w odniesieniu do 8750 akcji uprawnienia zostaty catkowicie wykazane,
zas w stosunku do 250 akcji spadkobiercy wystgpili dopiero do sgdu o stwierdzenie
swoich praw. Po sprawdzeniu listy obecnosci stwierdzit, ze na 9000 akcji na
zgromadzeniu obecnych jest 8700 akcji, a zatem zgromadzenie jest zdolne do

podijecia uchwat.

W gtosowaniu tajnym wybrano jednogtosnie A. K., J. M., J. M., M. G. i K. G.

na cztonkow zarzadu spofki oraz E. K., K. M., T. G., J. H. i J. V. na cztonkéw komisji
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rewizyjnej spotki. Postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy
w Warszawie z 19 sierpnia 1994 r. wykreslono w rejestrze handlowym wpis

0 przymusowym zarzgdzie dla spofki i wpisano nowy zarzad.

Kapitat zaktadowy spotki akcyjnej pod firmg ,Zaktady C. zatozone w [...]r.” w
W. zgodnie ze statutem byt podzielony na 9000 akcji na okaziciela. Po zakonczeniu
Il wojny Swiatowej zarejestrowano 5640 akcji na okaziciela w trybie dekretu z dnia 3
lutego 1947 r. o rejestracji i umarzaniu niektérych dokumentéw na okaziciela
emitowanych przed dniem 1 wrzesnia 1939 r. (dalej: ,dekret z 3 lutego 1947 r.”), co
zostato potwierdzone wykazem nr 1 akcji spdtki. Zgodnie z art. 3 ust. 1 dekretu z 3
lutego 1947 r. rejestracji dokonywata sama spoétka. O dokonaniu rejestracji zostat
powiadomiony pismem z 29 kwietnia 1950 r. Sad Grodzki w Warszawie.
Postanowieniami Sgdu Grodzkiego w Warszawie z 22 maja 1950 r. i 11 sierpnia

1950 r. umorzono tgcznie 3360 akcji na okaziciela.

Miedzy stronami procesu toczg liczne postepowania administracyjne, sgdowe

oraz sgdowo-administracyjne.

Sad Apelacyjny odmiennie, niz Sgd Okregowy ocenit, ze powdd wykazat
istnienie interesu prawnego w ustaleniu nieistnienia kwestionowanych uchwat. Majgc
na wzgledzie liczne postepowania, ktére toczg sie miedzy stronami Sgd drugiej
instancji stwierdzit, ze rozstrzygniecie sporu dotyczgcego ww. uchwat bedzie miato
wptyw na ogot stosunkéw prawnych, ktore istniejg miedzy stronami przez ewentualne
kwestionowanie zdolnosci sgdowej lub sgdowo-administracyjnej pozwanej spotki w
Swietle skutecznosci nieistniejgcych uchwat walnego zgromadzenia, ktore stanowity
podstawe wpisdéw w rejestrze sgdowym oraz dalszych podejmowanych na ich skutek

uchwat.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, wobec braku zweryfikowania zgodnie z art. 399
w zw. z art. 400 k.h. statusu akcjonariuszy w sposéb przewidziany w tych przepisach,
skutkuje to tak daleko idgcg niezgodnoscig z przepisami Kodeksu handlowego, ze
nie jest mozliwa ocena, iz osoby biorgce udziat w zgromadzeniu miaty status
akcjonariuszy i ze z tego tytutu przystugiwaty im okreslone w Kodeksie handlowym
i statucie prawa korporacyjne, w tym prawo gtosu z posiadanych przez nich akgciji.

W konsekwencji naruszenia art. 399 i 400 k.h. nie sposéb z tresci aktu notarialnego
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z 27 maja 1994 r. wywieS¢, czy uczestniczgce w zgromadzeniu osoby byty
akcjonariuszami, co prowadzito do uznania przez Sgd Apelacyjny, ze podjete na nim

uchwaty sg uchwatami nieistniejgcymi.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego wniosta pozwana spofka,
zaskarzajgc ten wyrok w czesci, tj. co do pkt 2. i 3., wnoszgc o jego uchylenie
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Skarzgcy

zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie materialnego, tj.:

1) art. 189 k.p.c. w zw. z art. 118 k.c. (wedtug brzmienia z 27 maja 1994 r.)
wzw. z art. 2 Konstytucji przez btedng wyktadnie skutkujgcg przyjeciem, ze
powddztwo o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego i prawa nie jest ograniczone

zadnym terminem zawitym;

2) art. 189 k.p.c. w zw. z art. 10a pkt 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r.
Przepisy wprowadzajgce ustawe o Krajowym Rejestrze Sgdowym w zw. z art. 1 ust.
1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgadowym przez
niewtasciwe zastosowanie skutkujgce przyjeciem, ze istniejgcy wpis uchwat
0 powotaniu konkretnych oséb do organéw pozwanej spétki do Krajowego Rejestru
Sgdowego uniemozliwia powotywanie sie przez powoda na nieistnienie tych uchwat
w innych postepowaniach sgdowych, a powddztwo o stwierdzenie nieistnienia tych

uchwat jest jedyng mozliwg drogg do przesgdzenia takiego stanu rzeczy;

3)art. 189 k.p.c.wzw. zart. 13§ 1 wzw. z art. 330 pkt 5w zw. z art. 332 § 1
w zw. z art. 431 § 4 k.h. a contrario przez btedng wyktadnie skutkujgcg przyjeciem,
ze wpis w rejestrze uchwat o powotaniu oséb do organdw spotki uniemozliwia
powotywanie sie przez powoda na nieistnienie tych uchwat w innych postepowaniach
sgdowych, a powodztwo o stwierdzenie nieistnienia tych uchwat jest jedyng mozliwg

drogg do przesgdzenia takiego stanu rzeczy;

4) art. 189 k.c. w zw. z art. 6 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie skutkujgce
przyjeciem, ze powdd nie byt zobowigzany do wskazania, w jaki sposob ustalenie
nieistnienia uchwat moze wptyng¢ na zdolnos¢ sgdowg pozwanej spoétki, co w istocie
uniemozliwito zbadanie, czy powodowi przystugiwato powddztwo (lub wniosek
w postepowaniu nieprocesowym) dalej idgce, w ktéorym powdd mogiby doprowadzié¢

do ustalenia nieistnienia zdolnosci sgdowej (lub ustania osobowosci prawnej spotki),
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w ktérym to postepowaniu kwestia nieistnienia przedmiotowych uchwat mogtaby by¢
badana przestankowo, co w konsekwencji doprowadzito do btednego uznania, ze
powdd wykazat istnienie interesu prawnego w domaganiu sie ustalenia nieistnienia

tych uchwat;

5) art. 399 § 2 k.h. przez (1) btedng wyktadnie polegajgcg na przyjeciu, ze
zamiast akcji na okaziciela w spofce przynajmniej na tydzien przed terminem
zgromadzenia mogg zosta¢ ztozone zaswiadczenia wydane na dowod ztozenia akcji
u notariusza sporzgdzajgcego protokdt z NWZ z 27 maja 1994 r., (2) niewtasciwe
zastosowanie do niedostatecznie ustalonego stanu faktycznego sprawy, tj. brak
poczynienia jakichkolwiek ustalen, ze osoby uczestniczace w NWZ z 27 maja 1994 r.
nie ztozyly akcji na okaziciela lub innych dokumentéw, z ktorych wywodzity swoje
prawa korporacyjne, u notariuszy, w polskich lub zagranicznych instytucjach
kredytowych i na te okoliczno$¢ przedtozyty zaswiadczenia co najmniej na tydzien

przed terminem tego zgromadzenia, ktéry to dowdd obcigzat w sprawie powoda;

6) art. 6 k.c. w zw. z art. 189 k.p.c. przez niewtasciwe zastosowanie
I niezasadne uznanie, ze na pozwanego przeniesiony zostat ciezar udowodnienia, iz
twierdzenia A. K., wystepujgcego na NWZ z 27 maja 1994 r. jako kuratora spoiki oraz
przewodniczgcego zgromadzenia, nie odpowiadaty faktom, pomimo braku ustalenia
przez Sad opisanych wyzej okolicznoéci, przy biernosci dowodowej powoda w tym

zakresie;

7) art. 189 k.p.c. w zw. z art. 413 § (w skardze kasacyjnej nie zostat wskazany
stosowny paragraf tego przepisu) w zw. z art. 399 § 2 i art. 400 k.h. przez btedne
zastosowanie skutkujgce przyjeciem, ze brak zweryfikowania oséb biorgcych udziat
w NWZ powoduje nieistnienie uchwat podjetych na tym zgromadzeniu, przy
jednoczesnym ustaleniu, ze nie jest mozliwa ocena, czy osoby biorgce udziat
w zgromadzeniu miaty status akcjonariuszy i ze z tego tytutu przystugiwaty im
okreslone w kodeksie handlowym i statucie prawa korporacyjne, w tym prawo gtosu

z posiadanych przez nich akciji;

8) art. 189 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. przez ich btedne zastosowanie skutkujgce
btedem subsumpc;ji ustalonego stanu faktycznego, zgodnie z ktérym nie jest mozliwa

ocena, czy osoby biorgce udziat w zgromadzeniu miaty status akcjonariuszy i ze
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z tego tytutu przystugiwaty im prawa korporacyjne okreslone w Kodeksie handlowym
i statucie, w tym prawo gtosu z posiadanych przez nich akcji, co oznacza, ze Sad
Apelacyjny nie ustalit, ze Zadna z 0s6b nie byta uprawniona do wziecia udziatu w tym

zgromadzeniu;

9) art. 2 ust. 1 oraz art. 16 dekretu z 3 lutego 1947 r. w zw. z przepisem
zawartym w czesci Instrukcji nr 2 Ministrow: Skarbu, Sprawiedliwosci, Spraw
Zagranicznych oraz Przemystu i Handlu z dnia 9 sierpnia 1948 r. w sprawie
wykonania dekretu z dnia 3 lutego 1947 r. o rejestracji i umarzaniu niektérych
dokumentow na okaziciela, emitowanych przed dniem 1 wrze$nia 1939 r.,
oznaczonej ,Do art. 16.” w zw. z art. 11 ust. 3 dekretu z 10 grudnia 1946 r. w zw.
z art. 399 k.h. przez ich btedng wyktadnie skutkujgcg przyjeciem, ze wytgcznie
dokumentami moggcymi wykazywa¢ uprawnienia akcjonariusza, w tym
wykonywanie prawa gtosu z akcji na okaziciela, sg akcje badz zaswiadczenie na
dowdd ztozenia akcji u notariusza, bgdz, w przypadku utraty akcji, zaswiadczenia

o utraconych akcjach na okaziciela wydane na podstawie dekretu z 3 lutego 1947 r.;

10) art. 189 k.p.c. w zw. z art. 399 § 1 i art. 400 k.h. przez zastosowanie
(i w konsekwencji ustalenie nieistnienia przedmiotowych uchwat) do niedostatecznie
ustalonego stanu faktycznego, polegajgcego na nieustaleniu, czy osoby wywodzgce
uprawienie do wykonywania prawa z akcji na okaziciela z postanowien Sadu
Grodzkiego w Warszawie z 22 maja i 11 sierpnia 1950 r. w sprawach VII Ns: 1133/48,
1134/48, 1135/48, 1136/48 o umorzeniu tgcznie 3360 akcji na okaziciela, wydanych
w oparciu o art. 16 dekretu z 3 lutego 1947 r., braty udziat w NWZ z 27 maja 1994 r;

11) art. 2w zw. z art. 1 ust. 1 pkt 3 dekretu z dnia 12 maja 1954 r. o ogtaszaniu
obwieszczenh przez btedng wykfadnie polegajgca na przyjeciu, ze art. 2 dekretu z 12
maja 1954 r. nie uchylono obowigzku zamieszczania w Monitorze Polskim
obwieszczeh o NWZ, wynikajgcego z postanowienia § 8 statutu spofki, podczas gdy
wskazana norma prawna uchylata taki obowigzek niezaleznie od tego czy miat on
podstawe ustawg czy umowng (wynikajgca ze statutu), co doprowadzito do btednego
przyjecia, ze ogloszenie o tym zgromadzeniu dokonane wylgcznie w gazecie ,Z.”

byto niewystarczajgce dla skutecznego zwotania zgromadzenia na 27 maja 1994 r.;
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12) art. 398 § 1 k.h. w zw. z art. 2 dekretu z 12 maja 1954 r. w zw. z art. 42
§ 2 k.c. w zw. z art 401 k.h. przez niewtasciwe zastosowanie skutkujgce przyjeciem,
ze uchwaty podjete na tym zgromadzeniu majg charakter nieistniejgcy wobec braku
reprezentowania na nim 100%, podczas gdy wobec skutecznego ogtoszenia
0 zgromadzeniu mogto sie ono odby¢ bez wzgledu na liczbe reprezentowanych na
nim akcji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Zgodnie z art. 189 k.p.c. powdd moze zgdac ustalenia przez sad istnienia
lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Trafnie
Sad Apelacyjny zauwazyt, ze dopuszczalne jest wytoczenie na podstawie tego
przepisu powodztwa o ustalenie nieistnienia uchwaty organu spétki kapitatowej, jako
faktu prawotwdrczego. Jednak argumentujgc w tym kierunku, Sad drugiej instancji
w okolicznosciach sprawy zbednie odwotat sie do przepisbw Kodeksu spotek

handlowych.

Nalezy zauwazy¢, ze ten ostatni akt prawny wszedt w zycie 1 stycznia 2001 r.
Natomiast przedmiotem postepowania sg uchwaty podjete na zgromadzeniu
akcjonariuszy spofki 27 maja 1994 r. Zgodnie z art. 619 k.s.h. do uchwat wspdélnikow
oraz uchwat organdw spotek kapitatowych powzietych przed dniem wejscia Kodeksu
spétek handlowych w zycie stosuje sie przepisy dotychczasowe. W konsekwencji
ocena przebiegu zgromadzenia, obowigzujgcych wtedy wymagan decydujgcych
o prawidtowym podjeciu uchwat i skutkdw podjetych w jego trakcie przez
akcjonariuszy czynnosci wymaga odwotania sie do przepisow Kodeksu handlowego,

w tym w szczegolnosci do art. 388-412 k.h.

2. Na tle Kodeksu handlowego w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie byto
watpliwosci, ze powoddztwo o ustalenie nieistnienia uchwaty organu spotki jest
dopuszczalne. Uznawano za nieistniejgce uchwaty m.in. powziete przez osoby
niebedgce wspdlnikami, przez zebranie w liczbie nieosiggajgcej wymaganego
quorum lub przez zgromadzenie wspolnikow, ktore zostato skutecznie odwotane,
uchwaty zaprotokotowane bez gtosowania, a takze uchwaty, ktére nie uzyskaty
wymaganej wiekszosci glosow. Sgd Najwyzszy podkreslat przy tym, ze wzglad na

bezpieczenstwo i pewnos¢ obrotu prawnego przemawia za ograniczeniem moznosci



Il CSKP 2161/22 8

uznania uchwaty za nieistniejgcg jedynie do przypadkow razgcego naruszenia
istotnych norm proceduralnych (zob. m.in. uchwate z 2 lutego 1994 r., Il CZP 181/93,
OSNC 1994, nr 9, poz. 167, oraz wyroki: z 28 maja 1991 r., | CR 410/90; z 14 kwietnia
1992 r., | CRN 38/92, OSNCP 1993, nr 3, poz. 45; z 18 czerwca 1997 r., Il CKN
221/97; z 13 marca 1998 r., | CKN 563/97, OSNC 1998, nr 12, poz. 205; z 4 lutego
1999 r., Il CKN 804/98, OSNC 1999, nr 10, poz. 171; z 26 czerwca 2003 r., V CKN
419/01). W takich przypadkach, mimo formalnych przejawdéw podjecia i pozorow

bytu, uchwata nie istnieje.

Réwniez na gruncie Kodeksu spotek handlowych w orzecznictwie przewaza
trafny poglad, ze wady zaistniate przy podejmowaniu uchwaty (rady nadzorczej
spotki, walnego zgromadzenia akcjonariuszy, zgromadzenia wspdélnikow) mogg byc¢
tak daleko idgce, iz w ogdle nie mozna mowic o jej podjeciu (zob. wyrok SN z 9 lipca
2020r., V CSK 495/18, OSNC-ZD 2021, nr 4, poz. 40, i tam powotane orzecznictwo).

Skoro chodzi o czynnosé, ktora nie istnieje, to nie wymaga ona uchylenia
przez sad. Deklaratywnego stwierdzenia, ze taka uchwata nie istnieje, a wiec zostata
podjeta jedynie czynno$¢ majgca ,pozor uchwaty,” moze zgdac¢ kazda osoba, ktéra
ma w tym interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. (uchwata SN z 2 lutego 1994 r.,
Il CZP 181/93, OSNC 1994, nr 9, poz. 167, i tam powotane orzecznictwo, zob. tez
wyroki SN: z 14 kwietnia 1992 r., | CRN 38/92; z 13 marca 1998 r., | CKN 563/97;
Z 26 czerwca 2003 r., V CKN 419/01).

3. Strona wytaczajgca powddztwo na podstawie art. 189 k.p.c. musi jednak
wykazac, ze ma interes prawny w ustaleniu prawa lub stosunku prawnego. Interes
prawny w rozumieniu tego przepisu wystepuje wowczas, gdy istnieje obiektywna
niepewnosc¢ co do stanu prawnego lub prawa (zob. np. wyrok SN z 4 lutego 1999 r.,
Il CKN 804/98).

Sad Apelacyjny, oceniajgc odmiennie niz Sgd Okregowy istnienie interesu
prawnego powoda, wskazat, ze miedzy stronami toczg sie postepowania dotyczgce
praw pozwanej spotki do nieruchomosci. Jest przy tym prawdopodobne, ze kolejne
takie postepowania bedg sie toczy¢ réwniez w przysziosci. Powod kwestionuje
natomiast zdolnos¢ sgdowg pozwanej spotki. Przy czym, w ocenie Sgdu drugiej

instancji, nie jest niezbedne dla oceny istnienia interesu prawnego przedstawienie
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czynnosci prawnych i procesowych, ktére zostang podjete, ani tym bardziej ich ocena
prawna, ktéra wymyka sie spod kognicji Sgdu Apelacyjnego. Dla przyjecia istnienia
interesu prawnego wystarczajgce jest wykazanie stanu niepewnosci prawnej powoda
odnosnie do statusu prawnego i zdolnosci do dziatania pozwanego, jako jednej ze
stron stosunku prawnego tgczgcego go z powodem. Ustalenie nieistnienia uchwat
bedzie miato, wedlug Sadu drugiej instancji, wptyw na ogét stosunkéw prawnych,
ktore istniejg miedzy stronami przez ewentualne kwestionowanie zdolnosci sgdowej
pozwanej spotki w Swietle skutecznosci nieistniejgcych uchwat walnego
zgromadzenia, ktore stanowity podstawe wpisow w rejestrze sgdowym oraz dalszych

podejmowanych na ich skutek uchwat.

4. Argumentacja ta nie przekonuje. Nie ulega watpliwosci, ze na powodzie
spoczywa ciezar przytoczenia faktéw uzasadniajgcych istnienie interesu prawnego.
Jezeli powodd upatruje istnienia tego interesu w mozliwosci podjecia okreslonych
dziatan, pozwalajgcych na zakwestionowanie zdolno$ci prawnej pozwanej spotki
(zdolno$¢ sadowa jest bowiem, co do zasady, jedynie emanacjg zdolnosci prawne;j
— zob. art. 64 § 1 k.p.c., art. 25 § 1 p.p.s.a.), to powinien przedstawi¢ stosowng
argumentacjg prawng, pozwalajgcg na ocene, czy instrumenty, z ktérych zamierza
skorzysta¢ pozwolg na osiggniecie tak okreslonego celu. Jezeli ustalenie nieistnienia
spornych uchwat otwieratoby mozliwos¢ zakwestionowania zdolnosci prawnej
pozwanej spofki, to — majgc na uwadze szereg istniejgcych miedzy stronami sporow
prawnych — powdd miatby interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. w takim

ustaleniu.

Rzecz jednak w tym, ze Sad Apelacyjny nie wyjasnit, w jaki sposob
podwazenie dokonanego w 1994 r. wyboru cztonkdéw zarzgdu i komisji rewizyjnej
(rady nadzorczej) spoétki umozliwia powodowi podjecie dziatan zmierzajgcych do
pozbawienia tej spotki podmiotowosci prawnej. Nie chodzi przy tym o aprioryczng
ocene skutecznosci ewentualnych przysztych czynnosci czy postepowan
rozstrzygajacych te kwestie, ale wskazanie obiektywnie weryfikowalnych, a przy tym
prawdopodobnych (realnych) rozwigzan, pozwalajgcych na przyjecie, ze wyrok
uwzgledniajgcy powddztwo w niniejszej sprawie bedzie stanowit podstawe do
podjecia czynnosci lub przeprowadzenia postepowania przesgdzajgcych o utracie

przez pozwang spoétke zdolnosci prawnej.
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Jest to o tyle istotne, ze zwigzek miedzy zakwestionowanymi uchwatami
a zdolnoscig prawng spotki nie jest oczywisty. Dopoki spotka jest wpisana do rejestru
przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sgdowego, dopoty ma osobowo$é prawng
| zdolnos¢ prawng (zob. art. 37 k.c.), a co za tym idzie zdolnos¢ sgdowg (art. 64 k.p.c.
i art. 25 p.p.s.a.). Nie jest jasne, w jaki sposdb wyrok uwzgledniajgcy powddztwo
W niniejszej sprawie miatby umozliwi¢ podjecie takich czynnosci faktycznych lub
prawnych, ktére pozwalatyby na wykreslenie spotki z tego rejestru i w konsekwencji

pozbawienie jej podmiotowosci prawnej.

Z tych wzgleddw nie mozna odeprzeé¢ zarzutu naruszenia art. 189 k.p.c., co
przesadza o zasadnos$ci skargi kasacyjnej i koniecznosci uchylenia wyroku

w zaskarzonej czesci.

5. Nie jest natomiast uzasadniony zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. w zw. z art.
118 k.c. Sad Najwyzszy podziela w tym zakresie utrwalone w orzecznictwie
stanowisko, ze wniesienie pozwu o ustalenie nieistnienia uchwaty organu spétki nie
jest ograniczone zadnym terminem (tak wyroki SN z 14 kwietnia 1992 r., | CRN 38/92,
OSNCP 1993, nr 3, poz. 45, i z 4 lutego 1999 r., Il CKN 804/98, zob. tez wyroki SN
z 27 sierpnia 1976 r., Il CR 288/76, OSNCP 1977, nr 5-6, poz. 91, i z 30 wrzeénia
2015r., 1 CSK 773/14, OSNC 2016, nr 9, poz. 104).

Ograniczenie mozliwosci dochodzenia roszczen ze wzgledu na uptyw czasu
jest z reguty podyktowane dgzeniem do stabilizacji stosunkéw prawnych (zob. art.
117 k.c.). Jednak nie w kazdym przypadku ustawodawca wprowadza tego rodzaju
ograniczenia czasowe. Nie ma np. watpliwosci, ze mozliwos¢ powotfania sie na
bezwzgledng niewaznos¢ czynnoéci prawnej (art. 58 k.c.) nie jest limitowana
czasowo. Rowniez w odniesieniu do uchwat nieistniejgcych nie ma przekonujgcych
argumentow, ktoére przemawiatyby za ochrong (,stabilizacjg”) takiej sytuacji
faktycznej. Uznanie, ze po jakim$ czasie nie ma mozliwosci jednoznacznego
rozstrzygniecia, czy dana uchwata zostata w ogdle podjeta prowadzitoby do
niemozliwego do zaakceptowania wniosku, iz sam uptyw czasu prowadzi do swoistej
konwalidacji (a w zasadzie wykreowania) czynnosci nieistniejgcej. W efekcie
czynnos¢ ta na skutek uptywu okreslonego terminu uzyskiwataby skutecznos¢ (skoro

nie bytoby mozliwe podwazenie jej istnienia), a w istocie byt prawny.
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Nie mozna rowniez w tym kontekscie odwotywac sie do ochrony interesow
stron, ktore pozostawaty w btednym przekonaniu, ze okreslona czynnos¢ zostata
dokonana i na tej podstawie ksztattowaty swoje zachowania i swojg sytuacje prawng.
Ochrona takiego btednego przekonania nie znajduje bowiem Zzadnego uzasadnienia

aksjologicznego, ani normatywnego.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze uptyw czasu jest czynnikiem posrednio
ograniczajgcym mozliwos¢ wytoczenia powddztwa o ustalenie nieistnienia uchwaty
organu spotki. Oczywiste jest bowiem, ze wykazanie istnienia interesu prawnego
w rozumieniu art. 189 k.p.c. po uptywie znacznego czasu bedzie utrudnione,
a w pewnym momencie, co do zasady, nawet juz niemozliwe. Zachodzgce nastepnie
zdarzenia i podejmowane przez spotke czynnoéci faktyczne i prawne, a takze kolejne
uchwaty bedg bowiem niwelowaty znaczenie uchwaty nieistniejgcej i jej wptyw na
organizacje oraz funkcjonowanie spotki. Z tego tez wzgledu powodztwo o ustalenie
nieistnienia uchwaty nie moze by¢é dochodzone bezterminowo. Przy czym funkcje
limitujgcg petni w tym przypadku kategoria interesu prawnego, ktéry — z naturalnych

wzgledéw — wraz z uptywem czasu stabnie, a nastepnie z reguty zanika.

6. Skarzgcy sformutowat w skardze kasacyjnej szereg zarzutow odnoszgcych
sie do oceny Sadu drugiej instancji, ze 27 maja 1994 r. na zgromadzeniu
akcjonariuszy pozwanej spotki kwestionowane uchwaty nie zostaty podjete. Wymaga
jednak podkreslenia, ze podstawg skargi nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowoddéw (art. 3982 § 3 k.p.c.), a Sgd Najwyzszy jest zwigzany
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art.
3983 § 2 k.p.c.). Skarzgcy nie moze wiec w skardze kasacyjnej skutecznie
kwestionowa¢ poczynionych przez Sad Apelacyjny ustalen faktycznych, ktére
stanowity podstawe przyjecia, ze sporne uchwaty nie zostaty podjete, jak réwniez

podwazacé prowadzgcej do tych wnioskow oceny dowodow.

Dopuszczalne sg natomiast zarzuty dotyczace, przyjetych przez Sad drugiej
instancji na potrzeby rozstrzygniecia, regut rozktadu ciezaru dowodu. W tym
kontekscie skarzacy zarzuca, ze powoda obcigzat ciezar dowodu (art. 6 k.c.):
1) nieztozenia przez akcjonariuszy akcji na okaziciela lub innych dokumentéw,

potwierdzajgcych przystugiwanie im praw korporacyjnych u notariuszy lub instytucji
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kredytowych (art. 399 § 2 k.h.), 2) nieprawdziwosci twierdzen przewodniczgcego
zgromadzenia (kuratora spétki), utrwalonych w protokole tego zgromadzenia, 3) co

do ustalenia, ze osoby biorgce udziat w zgromadzeniu nie byty akcjonariuszami.

7. Zgodnie z art. 399 § 2 k.h. akcje na okaziciela dajg prawo uczestniczenia
w walnym zgromadzeniu, jezeli zostang ztozone w spofce przynajmniej na tydzien
przed terminem zgromadzenia i nie bedg odebrane przed ukonczeniem tegoz.
Zamiast akcji mogg by¢ ztozone zaswiadczenie wydane na dowdd ztozenia akcji
u notariusza albo w instytucji kredytowej krajowej oraz takiej zagranicznej, na ktérg
zezwoli Minister Skarbu i ktéra bedzie wymieniona w ogtoszeniach o zwotaniu
walnego zgromadzenia. W zaswiadczeniu nalezy wymienic¢ liczby akcji i stwierdzi¢,

ze akcje nie bedg wydane przed ukonczeniem walnego zgromadzenia.

Po pierwsze, chybiony jest zarzut naruszenia art. 399 § 2 k.h. w postaci
sformutowanej w skardze. Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie prowadzi
do wniosku, ze Sad Apelacyjny przyjat takg wyktadnie tego przepisu, z ktérej wynika,
iz akcje spotki na okaziciela i inne dokumenty nie mogty zosta¢ ztozone u dowolnego
notariusza, a jedynie u notariusza protokotujgcego przebieg zgromadzenia

akcjonariuszy.

Po drugie, chociaz skarzgcy odwotuje sie w uzasadnieniu zarzutu do
okreslonych ustalen faktycznych (nieztozenia akcji u notariusza) i przyjetego przez
Sad Apelacyjny rozkfadu ciezaru dowodu, to nie powotuje w tym kontekscie art. 6 k.c.
jako przepisu, ktory miatby by¢ naruszony. Zatem juz tylko ze wzgledu na wadliwg
konstrukcje, pomijajgcg norme rozstrzygajgca in casu o ciezarze dowodu, zarzut ten

nie mogt by¢ skuteczny.

Po trzecie, nie ulega watpliwosci, ze jezeli pozwana spotka twierdzi, ze akcje
zostaty ztozone zgodnie z art. 399 § 2 k.h. u okreslonego podmiotu, powinna ten fakt
udowodnié¢, zgodnie z zasada, iz ciezar dowodu spoczywa na tym kto twierdzi, a nie
kto zaprzecza (ei incumbit probatio qui dicit, non qui negat). Trudno sobie nawet
wyobrazi¢, w jaki sposéb powdd miatby udowodnié, ze akcje na okaziciela nie zostaty

ztozone u zadnego notariusza w Polsce.

8. Nie jest takze trafny zarzut dotyczacy prawdziwosci oswiadczen

przewodniczgcego zgromadzenia (kuratora spétki), zaprotokotowanych przez
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notariusza. W tym kontekscie Sad Apelacyjny odwotat sie do charakteru protokotu
notarialnego, jako dokumentu urzedowego w rozumieniu art. 244 k.p.c. Wskazat przy
tym, Zze przebieg zgromadzenia zostat ustalony takze w oparciu o zeznania
Swiadkdéw, co w ocenie Sgdu drugiej instancji, nie naruszato art. 247 k.p.c. Sad
Apelacyjny przyjat, ze oswiadczenia przewodniczgcego zgromadzenia —w tym co do
obecnosci akcjonariuszy i legitymowania sie przez nich stosownymi dokumentami —
nie byly weryfikowane przez notariusza. Nie wiadomo zatem, kto z imienia
I nazwiska, poza A. K. (przewodniczagcym zgromadzenia), A. C. (notariuszem) i M.

G. uczestniczyt w zgromadzeniu.

Skarzgcy nie zarzuca przy tym naruszenia art. 244 i 247 k.p.c., ale powotuje
sie jedynie na uchybienie art. 6 k.c. w zw. z art. 189 k.p.c. Tak ujety zarzut jest
wadliwie skonstruowany. Nie sposéb bowiem ocenia¢ trafnosci przyjetego przez Sad
Apelacyjny rozktadu ciezaru dowodu w oderwaniu do mocy dowodowej dokumentu
urzedowego (protokotu walnego zgromadzenia). Zgodnie z art. 252 k.p.c. strona,
ktéra zaprzecza prawdziwosci dokumentu urzedowego albo twierdzi, ze zawarte
w nim os$wiadczenia organu, od ktérego dokument ten pochodzi, sg niezgodne
z prawdg, powinna okolicznosci te udowodni¢. Jednak art. 252 k.p.c. réwniez nie
zostat przytoczony w ramach podstaw skargi. Juz tylko z tego wzgledu zarzut ten nie

moze byc¢ skuteczny.

9. Sad drugiej instancji przyjat, ze ,zaréwno sama tre$¢ aktu notarialnego, jak
i zeznania swiadkow (...) nie dajg podstaw do przyjecia, ze na NWZ byty
reprezentowane akcje spotki, wzieli w nim udziat akcjonariusze spotki, a tym samym,
ze organ ten miat zdolno$¢ do podejmowania uchwat’. Natomiast wedtug skarzgcego
tylko ustalenie, ze zadna z 0os6b biorgcych w zgromadzeniu nie byta uprawniona do
wziecia w nim udziatu, mogtoby prowadzi¢ do uwzglednienia powddztwa, a takiego
ustalenia Sad Apelacyjny nie poczynit, co doprowadzito do naruszenia art. 6 k.c.
w zw. z art. 189 k.p.c. Stanowisko pozwanej spotki jest w okolicznosciach sprawy

nieuzasadnione.

Po pierwsze, brak listy obecnosci uczestnikbw walnego zgromadzenia, ktorej
obowigzek sporzgdzenia przewiduje art. 403 § 1 k.h., w kontekscie zeznan swiadkéw

niepozwalajgcych na ustalenie tozsamosci osob biorgcych udziat w zgromadzeniu
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(z wyjatkiem M. G.), wyklucza rozwazanie, czy te nieznane osoby biorgce udziat w
zgromadzeniu byty akcjonariuszami czy tez nie. Taki spor moze by¢ miarodajnie
prowadzony jedynie w odniesieniu do konkretnej, znanej z imienia i nazwiska osoby.
Stad tez Sad Apelacyjny przyjat, jak sie zdaje, ze nie ma podstaw do przyjecia, ze w
zgromadzeniu brali udziat akcjonariusze, ale jednoczesnie tego nie wykluczyt (non

liquet).

Po drugie, Sad drugiej instancji uznat, ze M. G. w dniu zgromadzenia nie
posiadat akcji na okaziciela, uprawniajgcych do udziatu w zgromadzeniu. Akcje te nie
zostaty ztozone zgodnie z art. 399 k.h., a same zeznania swiadka, z ktérych wnika,
ze byt wéwczas posiadaczem akcji nie sg wystarczajgce. Chociaz trzeba przyznac,

iz stanowisko Sgdu nie jest w tym zakresie jednoznaczne.

W typowej sytuacji legitymacja formalna akcjonariuszy powinna zostaé
potwierdzona na skutek czynnosci, o jakich mowa w art. 399 k.h. a nastepnie
udokumentowana sporzgdzeniem listy akcjonariuszy uprawnionych do uczestnictwa
w walnym zgromadzeniu (art. 400 k.h.). Z kolei tozsamo$¢ uczestnikow
zgromadzenia powinna by¢ mozliwa do ustalenia na podstawie listy obecnosci,
sporzgdzonej zgodnie z art. 403 k.h. Liste te nalezato dotgczy¢ do protokotu walnego
zgromadzenia (art. 412 § 2 k.h.). Dokumenty te stanowityby wystarczajgce dowody
co do posiadania legitymacji formalnej przez akcjonariuszy i tozsamos$ci oséb

biorgcych udziat w zgromadzeniu.

W okolicznosciach sprawy dokumenty te nie zostaty przedstawione. Nie
sposdb przy tym nie zauwazyC, ze zardbwno za ich sporzadzenie, jak
| przechowywanie odpowiada pozwana spétka. Niezaleznie od tego, przy braku tych
dokumentow nie ma podstaw do stwierdzenia, kto brat udziat w zgromadzeniu z 27
maja 1994 r., a w konsekwencji takze, czy osoby o nieustalonej tozsamosci byty
akcjonariuszami spoétki. W takim przypadku, w razie sporu co do zdolnosci
zgromadzenia do podejmowania uchwat, ciezar dowodu tego, ze w zgromadzeniu
braty jednak udziat konkretne osoby bedgce akcjonariuszami spoczywa na pozwanej
spotce (art. 6 k.c.). Zarzuty skarzgcego, oparte na przeciwnych zatozeniach, sg wiec

w tym zakresie chybione.
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10. W konsekwencji ocena zasadnosci pozostatych zarzutow skargi jest
zbedna, skoro ewentualne naruszenie objetych nimi przepisow nie mogto wptyngé

na kierunek rozstrzygniecia.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 § 1 k.p.c. uchylit
wyrok w zaskarzonej czesci i przekazat sprawe w tej czesci Sgdowi Apelacyjnemu
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego
(art. 108 § 2 k.p.c.).

(rg.)

[ms]



