Il CSKP 2150/22

POSTANOWIENIE

25 czerwca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka (przewodniczacy)
SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

SSN Krzysztof Wesotowski (sprawozdawca)

na posiedzeniu niejawnym 25 czerwca 2025 r. w Warszawie
na skutek skargi kasacyjnej Bank spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z 22 marca 2022 r., V Ca 595/19,

w sprawie z powodztwa |. W.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

1. umarza postepowanie kasacyjne;
2. wniosek pozwanego o zwrot optaty sadowej od skargi
kasacyjnej przekazuje do rozpoznania Sadowi Okregowemu

w Warszawie.

Agnieszka Jurkowska-Chocyk  Joanna Misztal-Konecka  Krzysztof Wesotowski

UZASADNIENIE

Pozwany Bank spétka akcyjna w W. wnidst do Sadu Najwyzszego skarge
kasacyjng od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z 22 marca 2022 r.
wydanego w sprawie o zaptate. W pismie z 13 maja 2025 r. petnomocnik
skarzgcego zawart oswiadczenie o cofnieciu w catosci wniesionej skargi kasacyjnej
oraz wnidst o umorzenie postepowania. Jednoczesnie wniost o zwrot optaty

sgdowej od skargi kasacyjnej na wskazany rachunek bankowy.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zgodnie przyjmuje sie, ze cofniecie
skargi kasacyjnej jest czynnoscig procesowq, ktora wigze sad i nie podlega jego
nastepczej kontroli; dokonanie tej czynnosci powoduje koniecznos¢ umorzenia
postepowania (zob. np. postanowienia SN: z 3 wrzesnia 1998 r., | CKN 820/97,
OSNC 1999, nr 2, poz. 40; z 16 listopada 2000 r., | CKN 1512/99; z 17 pazdziernika
2008 r., | CSK 552/07; z 16 grudnia 2010 r,, | CSK 102/10; z 10 maja 2019 r., | CSK
624/18; i z 3 pazdziernika 2023 r., Il CSKP 1721/22). Wobec os$wiadczenia
pozwanego o cofnieciu skargi kasacyjnej Sad Najwyzszy umorzyt zatem

postepowanie kasacyjne na podstawie art. 391 § 2 w zw. z art. 39821 k.p.c.

Natomiast w przedmiocie przekazania Sgdowi Okregowemu w Warszawie
do rozpoznania wniosku pozwanego o zwrot optaty od skargi kasacyjnej, orzeczono
na podstawie art. 200 § 14 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 oraz art. 80a w zw. z art.
79 ust. 1 pkt 3 lit. a ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych. Do rozpoznania tego wniosku wtasciwy jest sad, ktéry pobrat dang

optate.
M.L.

[r.g.]
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