Il CSKP 2078/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

21 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki (przewodniczgcy)
SSN Marcin tochowski (sprawozdawca)
SSN Maciej Kowalski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 21 marca 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Banku spoétki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 28 pazdziernika 2021 r., | ACa 427/21,

w sprawie z powodztwa M. W.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasgdza od Banku spétki akcyjnej w W. na rzecz M. W. 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) ziotych kosztéow postepowania

kasacyjnego.

Maciej Kowalski Mariusz Zatucki Marcin Lochowski
[SOP]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 28 pazdziernika 2021 r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit
apelacje pozwanego banku — S.A. w W. od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie
z 17 marca 2021 r., ktérym ustalono, ze umowa kredytu mieszkaniowego [...] zawarta
1 marca 2010 r. przez M. W. i K. W. z [...] S.A. w G. jest niewazna, zasgdzono od
pozwanego na rzecz powodki M. W. 570 904,83 zt z blizej okreslonymi odsetkami

i orzeczono o kosztach postepowania.

Sad Apelacyjny opart swoje rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach
faktycznych i rozwazaniach prawnych, istotnych dla rozstrzygniecia skargi

kasacyjnej:

W dniu 1 marca 2010 r. miedzy poprzednikiem prawnym pozwanego banku
a powodky i K. W. zostata zawarta umowa kredytu, na podstawie ktorej bank udzielit
kredytu hipotecznego w kwocie 399 674,05 frankdw szwajcarskich (CHF) z
przeznaczeniem na cel mieszkaniowy. Kwota kredytu miata zosta¢ okreslona przez
przeliczenie na ztote kwoty wyrazonej w CHF, zgodnie =z tabelg kurséw,
obowigzujgcg w banku w dniu uruchomienia srodkéw, w momencie dokonywania
przeliczen kursowych. Zmiana kursu waluty oraz zmiana wysokosci spreadu
walutowego miata wptywac na wyptacane w ztotych przez bank kwoty transz kredytu
oraz na sptacane przez kredytobiorce kwoty rat kapitatowo-odsetkowych. Ryzyko
zwigzane ze zmiang kursu waluty oraz zmiang spreadu walutowego ponosit

kredytobiorca.

W przypadku gdy przyznana kwota kredytu na skutek réznic kursowych
okazataby sie na dzien wypfaty kwota: 1) przewyzszajgcg kwote do realizacji celu
umowy — bank miat uruchomi¢ srodki w wysokos$ci stanowigcej rownowartos¢ w CHF
kwoty niezbednej do realizacji tego celu oraz dokona¢ pomniejszenia salda
zadtuzenia przez sptate kwoty niewykorzystanej, 2) niewystarczajgcg do realizaciji
celu mieszkaniowego — kredytobiorca zobowigzany byt do zbilansowania inwestycji
ze srodkow wtasnych lub srodkéw przeznaczonych na dowolny cel. W przypadku
wzrostu kursu waluty kredytobiorca zobowigzany byt do dodatkowych czynnosci

zabezpieczajgcych interesy banku.

Sptata kredytu nastepowata w ztotych w réwnowarto$ci kwot wyrazonych

w CHF, przy czym do przeliczeh wysokosci rat kapitatowo-odsetkowych sptacanego
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kredytu stosowany byt kurs sprzedazy CHF wedtug tabeli kurséw obowigzujgcej

w banku w dniu sptaty, w momencie dokonywania przeliczen kursowych.

W dniu 27 sierpnia 2008 r. powodka i jej mgz zawarli z pozwanym aneks nr 1
do umowy. Nastepnie, 3 listopada 2010 r. powoddka zwrdcita sie do banku
z wnioskiem o podwyzszenie kredytu o kwote 170 000 zt, co skutkowato zawarciem
14 stycznia 2011 r. aneksu nr 2. Na mocy tego aneksu oddana do dyspozycji kwota
kredytu wyniosta 455 160,25 CHF, jednak nie wiecej niz 1 116 000 zt. W dniu
18 listopada 2013 r. powodka zwrocita sie do pozwanego z wnioskiem o zmiane
kredytobiorcy oraz zmiane w zakresie zabezpieczenia sptaty kredytu, wobec czego
16 stycznia 2014 r. kredytobiorcy zawarli z bankiem aneks nr 3 oraz aneks nr 4 do
umowy. W tym samym dniu miedzy kredytobiorcami a pozwanym bankiem zostata
zawarta umowa o zwolnienie z dtugu, w ktérej oswiadczono, iz na podstawie umowy
kredytu wnioskodawcy sg zobowigzani do zaptaty na rzecz banku tgcznie
387 252,74 CHF. [...] S.A. oswiadczyt, iz z dniem 16 stycznia 2014 r. zwalnia K. W.
z dtugu w zwigzku z przejeciem dtugu przez powddke. K.W. oswiadczyt, iz zwolnienie

z dtugu przyjmuje.

Pozwany na podstawie umowy kredytu, zmienionej aneksem nr 2, wyptacit
powddce tgcznie 1 116 000 zt. Z tytutu wykonania umowy kredytu powodka
przekazata pozwanemu 570 904,83 zt. Pismem z 28 grudnia 2016 r., odebranym
przez bank 29 grudnia 2016 r., powddka wezwata pozwanego do zaptaty tej ostatniej

kwoty w terminie 3 dni od doreczenia wezwania. Powodka nadal sptaca kredyt.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji oraz
przyjat je za wiasne. Wskazat, ze ustalony w umowie sposob waloryzacji Sad
Okregowy prawidtowo zweryfikowat negatywnie, dostrzegajgc naruszenie rownowagi
i stusznosci kontraktowej w relacjach przedsiebiorcy z konsumentem. Poniewaz w
takich przypadkach ustawodawca przewidziat w art. 385 ! k.c. sankcje
ukierunkowang na specjalng ochrone konsumenta, zbedne byto sieganie do innych
przepiséw w tym do art. 58 § 2 k.c. Sagd drugiej instancji podzielit rGwniez stanowisko
Sadu Okregowego co do uznania za abuzywne tych postanowien umowy, ktérych
istotg jest okreslenie wysoko$ci swiadczenia powodki wyrazonego w ztotych do

wartosci obcej waluty, dokonane w oparciu o dane dostepne wytgcznie bankowi oraz
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przetwarzane przez bank w oparciu 0 mechanizm przez niego ustalony. Wobec tego,
zdaniem Sadu Apelacyjnego, powodki nie wigzg te postanowienia umowy, ktorych
elementem jest ryzyko kursowe, o ktorym jako konsument nie zostata wtasciwie

poinformowana na etapie zawierania umowy (art. 385 § 2 k.c.).

Sad drugiej instancji uznat przy tym, ze umowy kredytu nie da sie utrzymac
w pozostatej czesci, tj. po usunieciu klauzul umownych, ktérych elementem jest
ryzyko kursowe. Okreslajg one bowiem gtéwne swiadczenia stron, w zwigzku z tym
ich eliminacja z umowy prowadzi do jej upadku. Umowa kredytu nie wigze stron ze
skutkiem ex tunc, co w ocenie Sgdu oznacza, ze roszczenie powddki o zwrot
spetnionego przez nig Swiadczenia w postaci rat kredytu sptaconych znajduje oparcie

w art. 410 w zw. z art. 405 k.c.

Odnoszgc sie do zgtoszonego przez pozwanego zarzutu zatrzymania, Sgd
drugiej instancji wskazat, ze nie zostat on zgtoszony prawidtowo. Petnomocnicy obu
stron dysponowali bowiem tylko petnomocnictwami procesowymi, co powoduje, ze
oswiadczenie pozwanego o skorzystaniu z zatrzymania ztozone w odpowiedzi na
pozew (czynnos$¢ jednostronna o skutkach materialnoprawnych) nie mogto byc¢

skuteczne.

Skarge kasacyjng od wyroku Sagdu Apelacyjnego wniést pozwany,
zaskarzajgc ten wyrok w catosci i wnoszgc o jego uchylenie. Zarzucit zaskarzonemu
orzeczeniu naruszenie: art. 65 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (dalej: ,pr.bank.”), art. 385 § 2 k.c., art. 189 k.p.c.
oraz art. 405 w zw. z art. 410 § 2 k.c.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

1. Nie jest uzasadniony zarzut naruszenia art. 65 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust.
2 pkt 2 pr.bank. Sgdy meriti uznaty, ze sporna umowa obejmowata udzielenie kredytu
denominowanego do waluty obcej. Skarzgcy te ocene podziela, ale uwaza, ze oba
Sady bfednie uznaly, iz walutg wierzytelnosci jest polski ztoty, a nie frank szwajcarski.
Wedtug skarzgcego walutg wierzytelnosci jest frank szwajcarski, a ztoty polski jest
jedynie walutg Swiadczenia, w ktérej nastgpito udzielenie kredytu i w ktorej

nastepowata jego sptata.
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Po pierwsze, w rozwazaniach Sgadow meriti nie sposob dopatrzy¢ sie
kwestionowanego przez skarzgcego pogladu. Sady trafnie akcentowaty, ze kwota
kredytu oddana do dyspozycji powodki wyrazona w CHF miata zosta¢ wyptacona
w ztotych. Takze spfata rat kredytu miata nastepowaé w walucie polskiej.
Doprowadzito to do wniosku, ze udzielony kredyt nie byt kredytem walutowym, ale
kredytem denominowanym do waluty obcej, tj. CHF (k. 15-17, 37-38 uzasadnienia

zaskarzonego wyroku).

Po drugie, nie jest jasne, jaki wptyw na rozstrzygniecie miatoby przyjecie
wnioskowanej przez skarzgcego koncepcji. Uzasadnienie zarzutu skargi tej kwestii

w dostateczny sposob nie wyjasnia.

2. Sad Apelacyjny prawidtowo ocenit jako niedozwolone klauzule
przeliczeniowe w umowie stron, pozwalajgce pozwanemu bankowi na arbitralne
(dowolne) ustalanie kursu walutowego stanowigcego podstawe do okres$lenia
wysokos$ci udostepnionej powddce kwoty kredytu i wysokosci poszczegdlnych rat.
Stanowisko o niedozwolonym charakterze postanowien, w ktorych mozliwosc
ustalania kursu (a zatem rowniez wysokosci Swiadczen) zalezy od arbitralnej decyzji
jednej ze stron, jest juz ugruntowane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob. m.in.
wyroki: z 30 czerwca 2022 r., Il CSKP 656/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 52, i tam
powotane orzecznictwo; z 31 stycznia 2023 r., || CSKP 334/22; z 8 lutego 2023 r.,
Il CSKP 978/22).

3. W aktualnym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje trafne stanowisko,
ze w przypadku umowy kredytu denominowanego kursem CHF, po wyeliminowaniu
z niej klauzul przeliczeniowych, nie jest mozliwe utrzymanie takiej umowy w mocy
ani jako umowy kredytu walutowego w CHF (wyrok SN z 13 maja 2022 r., Il CSKP
405/22), ani jako umowy, w ktorej kwota kredytu wyrazona bytaby w ztotych polskich
(wyrok SN z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22). Sad Najwyzszy wyjasnit, ze eliminacja
klauzuli przeliczeniowej w takiej umowie sprawia, iz nie wiadomo, jakg kwote
powinien wypfaci¢ bank, skoro w umowie kwota kredytu okreslona jest w CHF, ale
wyptata nastepuje w ztotdbwkach, wedtug kursu arbitralnie ustalanego przez bank.
Oznacza to, ze brakuje niezbednego elementu konstrukcyjnego stosunku prawnego

i niemozliwe jest jego uzupetnienie. Tego rodzaju skutek (sankcja), w skutkach
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tozsamy z niewaznosciag umowy, nie jest wynikiem konstytutywnego orzeczenia
sadu, a powstaje ex lege (zob. uchwate siedmiu sedziéw SN z 7 maja 2021 r., Il CZP
6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56, i tam powotane orzecznictwo).

Nie jest mozliwe uznanie, ze tego rodzaju kredyt nalezy od poczagtku traktowac
jak kredyt walutowy, ktérego przedmiot stanowita ustalona kwota w walucie obce;.
Przyjecie takiego zatozenia bytoby sprzeczne z umowag, w ktérej wyraznie
przewidziano wyptate kwoty kredytu w ztotych. Co wiecej, uznanie kredytu za
walutowy oznaczatoby, ze brak wyptaty w walucie obcej jest rownoznaczny z brakiem
wyptaty kwoty kredytu w ogdle, natomiast faktycznie spetnione swiadczenie banku
w ztotych musi zosta¢ uznane za nienalezne. Sytuacja w takim wypadku bytaby wiec
w praktyce zblizona do tej, ktora powstata w razie przyjecia niewaznosci lub
bezskutecznosci umowy kredytowej (tak wyrok SN z 26 maja 2022 r., || CSKP
650/22, zob. tez wyrok SN z 22 |lutego 2023 r., Il CSKP 1057/22).

Co do niemozliwosci utrzymania tego rodzaju umowy po wyeliminowaniu
z niej klauzul przeliczeniowych Sad Najwyzszy wypowiedziat sie juz wyczerpujgco
m.in. w wyroku z 13 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 864/22 (OSNC 2023, nr 5, poz.

50), do ktérego uzasadnienia nalezy odesta¢, aby unikng¢ zbednych powtorzen.

4. Nie jest réwniez uzasadniony zarzut naruszenia art. 189 Kk.p.c.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazono trafny poglad, ze kredytobiorca, mimo
dochodzenia od banku roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia ma réwniez
interes prawny w ustaleniu braku zwigzania umowg kredytu, w szczegolnosci jezeli
umowa nie zostata jeszcze w catosci wykonana (zob. np. wyroki z 17 marca 2022 r.,
Il CSKP 474/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 44,iz 1 czerwca 2022 r., Il CSKP 364/22,
OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 51, i powotane w nich orzecznictwo).

5. Chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 405 w zw. z art. 410 § 2 k.c. Jak
wyjasnit Sgd Najwyzszy w uchwale z 16 lutego 2021 r., Il CZP 11/20 (OSNC 2021,
nr 6, poz. 40), stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaznosciag,
sptacata kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot sptaconych srodkéw pienieznych
jako $wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c.), niezaleznie od
tego, czy i w jakim zakresie jest dtuznikiem banku z tytutu zwrotu nienaleznie

otrzymanej kwoty kredytu.



Il CSKP 2078/22 7

Sad Najwyzszy odrzucit wiec teorie salda, wskazujgc, ze do rozliczenia stron
w takim przypadku ma zastosowanie teoria dwdch kondykcji. Stanowisko to jest
akceptowane bez zastrzezen w aktualnym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob.
m.in. wyroki: z 25 czerwca 2021 r., Il CSKP 63/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 40/21;
z 29 lipca 2021 r., | CSKP 146/21; z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22; z 13 maja
2022 r., Il CSKP 708/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP 403/22; z 20 maja 2022 r.,
Il CSKP 796/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP 943/22).

6. Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'* k.p.c. oddalit
skarge kasacyjng, a zgodnie z art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2w zw. z § 2
pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie optat za czynnosci adwokackie obcigzyt pozwanego kosztami

postepowania kasacyjnego.

Maciej Kowalski Mariusz Zatucki Marcin tochowski

[D.Z]

[ms]



