Sygn. akt [| CSKP 206/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy)
SSN Monika Koba

SSN Roman Trzaskowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa R. W.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Staroscie O.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 16 marca 2022 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 31 lipca 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) oddala skarge kasacyjna;
2) zasgdza od pozwanego na rzecz powoddki kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) 2zt 2z tytulu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 30 stycznia 2019 r. Sgd Okregowy w O., po ponownym
rozpoznaniu sprawy, zasgdzit od Skarbu Panstwa - Starosty O. na rzecz powddki R.
W. kwote 293.550 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 19 pazdziernika 2015 r. do
dnia 31 grudnia 2015 r. i z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia
2016 r. do dnia zaptaty (pkt 1), umorzyt postepowanie w pozostatej czesci (pkt Il),
oddalit powodztwo w stosunku do Skarbu Panstwa - Wojewody (...) (pkt Ill) i orzekt
o kosztach postepowania (pkt IV i V).

W nastepstwie apelacji pozwanego, wyrokiem z dnia 31 lipca 2019 r. Sad
Apelacyjny w (...) w punkcie 1 zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposob, ze:
w punkcie | odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 293.550 zt zasgdzit od dnia
11 wrzesnia 2017 r., oddalajgc dalej idgce powddztwo w przedmiocie odsetek
ustawowych, uchylit punkt 1ll oraz zmienit rozstrzygniecie co do kosztow
postepowania, w punkcie 2 oddalit dalej idgcg apelacje pozwanego, a w punkcie 3

orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

W sprawie ustalono m.in., ze w wyniku kolejnych sukcesji spadkowych
powodce przystuguje wynoszgcy 1/3 udziat w spadku po I. i M. W., ktérzy w 1945 r.,
z powotaniem na dekret PKWN z dnia 6 wrzesnia 1944 r. o przeprowadzeniu
reformy rolnej (Dz. U. z 1945, Nr 3, poz. 13; dalej - ,dekret o reformie rolnej’),
zostali wyzuci z posiadania bedgcej ich witasnoscig, blizej oznaczonej
nieruchomosci (dalej - ,Nieruchomosc¢”), rozdysponowanej nastepnie miedzy osoby

trzecie.

Ostateczng decyzjg z dnia 14 czerwca 2012 r. Wojewoda (...) stwierdzit
niewaznos¢ decyzji z dnia 7 lipca 1958 r. o przejeciu Nieruchomosci na wtasnosc¢
Panstwa (,Decyzja z 1958 r.”), wydanej na podstawie art. 9 ust. 1 i 3 ustawy z dnia
12 marca 1958 r. o sprzedazy panstwowych nieruchomosci rolnych oraz
uporzadkowaniu niektorych spraw, zwigzanych z przeprowadzeniem reformy rolnej

i osadnictwa rolnego (6wczesnie Dz. U. Nr 17, poz. 71; dalej - ,Ustawa”).

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sady, majgc na wzgledzie wigzacg
wyktadnie dokonang w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2015 r., V CSK
259/14 (niepubl.), przyjety, ze w wyniku bezprawnych dziatan Skarbu Panstwa,

w tym Decyzji z 1958 r., poprzednicy prawni powddki (matzonkowie W.) poniesli



uszczerbek majgtkowy wyrazajgcy sie w definitywnej utracie wiasnosci
Nieruchomosci, co uprawnia ich spadkobiercow do Zzgdania odszkodowania na
podstawie art. 160 § 1 k.p.c. Zarazem zgodnie uznaly, ze powddka jako
wspotuprawniona do spadku po pierwotnych wiascicielach Nieruchomosci jest

legitymowana do dochodzenia tego odszkodowania w catosci.

W tym kontekscie Sad Apelacyjny zwrécit uwage, ze w mysl art. 1035 k.c.
do wspdlnosci majgtku  spadkowego stosuje sie odpowiednio przepisy
0 wspoétwiasnosci w czesciach utamkowych, a stosownie do art. 209 k.c. kazdy ze
wspotwiascicieli moze dochodzi¢ wszelkich roszczeh, ktore zmierzajg do
zachowania wspoélnego prawa. Ocenit, ze powodka, wnoszgc pozew o zaptate
odszkodowania w catosci (a nie w 1/3, co odpowiadatoby jej szkodzie), dziatata
w celu zachowania wspolnego prawa wszystkich spadkobiercow i zapobiezeniu
chocby przedawnieniu roszczen odszkodowawczych. Odwotat sie przy tym do
wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2017 r., Il CSK 15/17 (niepubl.),
w ktorym zwrécono uwage, ze art. 1035 k.c. ma zastosowanie takze do
wierzytelnosci spadkowej - nie ulega ona zatem podziatowi z mocy prawa na
podstawie art. 379 § 1 k.c. - jak réwniez wskazano, iz podstawe samodzielnej
legitymaciji jednego ze spadkobiercow do jej dochodzenia w cato$ci - jeszcze przed
dziatem spadku - stanowi¢ moze art. 209 k.c. tudziez przepisy dotyczgce
solidarnosci wierzycieli (art. 367 k.c.) per analogiam. Zarazem Sad odwotawczy
wyjasnit, ze pozostali spadkobiercy bedg mogli zgda¢ od powddki zwrotu swojego
udziatu w spadku, z zastrzezeniem, iz sposob dziatu spadku pozostawiony jest co

do zasady woli spadkobiercow.

Skarge kasacyjng od wyroku Sagdu Apelacyjnego wniést pozwany,
zaskarzajgc go w czesc, tj. w zakresie pkt 2, oddalajgcego apelacje pozwanego
co do kwoty 195.700 zt, jak tez w konsekwencji, w pkt 1 tiret pierwsze w zakresie
podanej kwoty 293.550 zt stanowigcej podstawe zasgdzenia odsetek ustawowych
za opodznienie, ktora — jego zdaniem - powinna by¢ odpowiednio zmniejszona do
kwoty 97.850 zt (odpowiadajgcej udziatowi spadkowemu powaodki), oraz tiret trzecie
w zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania przed Sgdem pierwszej
instancji, jak tez w konsekwencji w pkt 3 zawierajgcym rozstrzygniecie o kosztach

postepowania apelacyjnego. Zarzucit naruszenie prawa materialnego, tj. art. 209



w zwigzku z art. 1035 i art. 379 § 1 k.c. Wniost o uchylenie i zmiane zaskarzonego
wyroku w blizej oznaczonej czesci oraz orzeczenie o kosztach, ewentualnie -
o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy

Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzucane w skardze kasacyjnej naruszenie art. 209 w zwigzku z art. 1035
iart. 379 § 1 k.c. miato polega¢ na przyjeciu, ze dochodzenie przez spadkobierce
wierzytelnosci pienieznej z tytutu odszkodowania, wchodzgcej w sktad spadku
przed dokonaniem dziatu spadku, stanowi czynnos¢ zmierzajgcg do zachowania
wspolnego prawa, podczas gdy dochodzenie takiej wierzytelnosci nie zmierza
do zachowania wspolnego prawa, a wierzytelnos¢ dzieli sie na tyle czesci,
ilu jest spadkobiercow i stosownie do przypadajgcych im udziatbw w spadku,
w konsekwencji czego kazdemu ze spadkobiercéw przystuguje legitymacja czynna
wytgcznie w zakresie odpowiadajgcej jego udziatowi czesci wierzytelnosSci
spadkowej. Skarzgcy zwrdcit uwage, ze wobec utraty wilasnosci Nieruchomosci
odpowiednie stosowanie art. 209 k.c. wynikajgce z art. 1035 k.c. mogtoby dotyczy¢
jedynie zachowania ,wspdélnosci odszkodowania" za rzecz utracong. Jednakze
roszczenie odszkodowawcze jako podzielne (art. 379 § 1 k.c.) przystuguje kazdemu
ze spadkobiercow proporcjonalnie do wielkosci jego wudziatu i kazdy ze
spadkobiercow moze dochodzi¢c we wilasnym imieniu naleznej mu czesci.
Zdaniem pozwanego dochodzenie czesci wierzytelnosci nie zmienia jej charakteru
jako wierzytelnosci spadkowej i nie usuwa koniecznosci dokonania dziatu spadku
ani nie sprawia, ze do zasgdzonego Swiadczenia nie majg zastosowania przepisy
prawa spadkowego. Chroni tez interesy poszczegdlnych spadkobiercow, czesto
pozostajgcych w sporze (bedgcym przyczyng braku dziatu spadku) i nie majgcych

zadnej wiedzy o dziataniach podejmowanych przez pozostatych spadkobiercéw.

Zasadnicze znaczenie dla oceny przedstawionej argumentacji ma
stwierdzenie, ze in casu chodzi o wierzytelno$¢, ktéra wchodzi w sktad
spadku. Jako taka bowiem jest objeta wspdlnoscig majagtku spadkowego
(art. 1035 k.c.) ipodlega rezimowi prawnemu traktujgcemu oOw majatek jako

pewng catosé. Dlatego tez, jak trafnie przyjeto w nowszym orzecznictwie -



zgodnym z przewazajgcym poglagdem doktryny - do wierzytelnosci takiej nie ma
zastosowania art. 379 § 1 k.c., za czym przemawiajg szczegoOtowe racje
przedstawione w przywotanym przez Sad Apelacyjny wyroku Sgdu Najwyzszego
z dnia 27 czerwca 2017 r., Il CSK 15/17 (por. tez wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
3 lutego 2017 r., Il CSK 152/16, niepubl., z dnia 30 listopada 2017 r., IV CSK 24/17,
niepubl., z dnia 9 maja 2019 r., | CSK 198/18, niepubl. i z dnia 28 listopada 2019 r.,
[l CSK 284/17, niepubl.).

Wbrew zatem wywodom pozwanego do czasu dziatu spadku dochodzona
przez powodke wierzytelnos¢ nie mogta ulec podziatowi. Odrebng kwestig jest to,
czy powddce przystuguje legitymacja do jej dochodzenia w catosci. Udzielajgc
w tym wzgledzie odpowiedzi pozytywnej, Sgdy meriti podazyty za sugestig
wyrazong w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2017 r., Il CSK 15/17,
w ktérym wskazano, ze legitymacje te moze uzasadnia¢ przede wszystkim art. 209
k.c. Niezaleznie od tego, czy sugestia ta jest trafna co do zasady, co podaje
w watpliwos¢ czes¢ doktryny, nalezy zauwazy¢, ze in casu za zastosowaniem
art. 209 k.c. rzeczywiscie mogto przemawiaé, jak przyjat Sad Apelacyjny,
uwzglednienie zagrozenia w postaci przedawnienia dochodzonego roszczenia -
jego potwierdzeniem jest podniesiony przez pozwanego zarzut - a ponadto
wzrastajgce z uptywem czasu trudnosci dowodowe. Nawet jednak odrzucenie tego
uzasadnienia nie podwazatoby jeszcze samodzielnej legitymacji powddki,
zwazywszy, ze Sad odwotawczy odwofat sie réwniez posrednio - za Sgdem
Najwyzszym - do art. 367 k.c., czego pozwany w skardze kasacyjnej w ogdle nie
zakwestionowat. Trzeba takze zauwazy¢, ze zdaniem niektérych autoréw podstawg
legitymacji jednego ze spadkobiercow do dochodzenia catej wierzytelnosci
spadkowej jest art. 381 § 1 k.c., za czym rzeczywiscie moze przemawiac to, iz do
czasu dziatlu spadku wierzytelno$¢ te nalezy traktowal jako niepodzielng.
W zwigzku z trescig art. 381 § 2 k.c. trzeba doda¢, ze w okoliczno$ciach sprawy nie
ustalono sprzeciwu pozostatych spadkobiercow, a stosownie do dotychczasowego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego bytoby to istotne takze w kontekscie art. 209 k.c.
(por. np. uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2014 r., Il CZP 92/14,
OSNC 2015, nr 10, poz. 113 i z dnia 15 listopada 2018 r., 1l CZP 50/18,



OSNC 2019, nr 6, poz. 67 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika
2013 r., Il CSK 673/12, OSP 2014, z. 7-8, poz. 72).

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek}, jak

w sentenciji.



