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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

28 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

Pierwszy Prezes SN Matgorzata Manowska (przewodniczacy)
SSN Marcin tochowski

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka (sprawozdawca)

Protokolant Ewa Kalinska

po rozpoznaniu na rozprawie 28 marca 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej B.J.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 21 pazdziernika 2021 r., | ACa 1025/21,

w sprawie z powodztwa B.J.

przeciwko A. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w O.

0 zaptate,
1. oddala skarge kasacyjna;
2, zasadza od B.J. na rzecz A. spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig w O. kwote 4050 (cztery tysigce
pieédziesiat) ztotych kosztow postepowania kasacyjnego.
Marcin Lochowski Matgorzata Manowska Joanna Misztal-Konecka
(R.N.)

UZASADNIENIE
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1. Pozwem z 14 maja 2018 r. wniesionym przeciwko N. spétce z ograniczong
odpowiedzialnoscig w O. (dalej takze: ,spétka N.”), ktéra obecnie wystepuje pod firmg
A. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w O.: 1) B. J. domagata sie zasgdzenia
na jej rzecz 154 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opoOznienie, przy czym
140 000 zt tytutem zadoscuczynienia, zas 14 000 zt tytutem odszkodowania; 2) A. J.
domagat sie zasgdzenia na jego rzecz 105 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie tytutem zados$c¢uczynienia; 3) K. J. domagat sie zasgdzenia na jego rzecz

105 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie tytutem zados$¢uczynienia.

Powodowie wywiedli, ze ich roszczenie o zaptate z tytutu zadosc¢uczynienia za
doznang krzywde powstatg na skutek $mierci Z. J. [...]1998 r. i zerwanie wiezi
osobistej jaka tgczyta ich z mezem i ojcem, znajduje oparcie w art. 448 k.c. Ponadto
B. J. wskazata, ze w zwigzku ze Smiercig meza jej sytuacja finansowa ulegta
znacznemu pogorszeniu, co uzasadnia przyznanie jej odszkodowania w kwocie
14 000 zt.

2. Wyrokiem z 19 maja 2021 r. Sgd Okregowy we Wroctawiu zasgdzit od spotki
N. na rzecz B. J. 55000 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 1
listopada 2017 r. (pkt I); oddalit dalej idgce powddztwo B. J. (pkt 1); zasgdzit od spotki
N. na rzecz A. J. 35000 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 1
listopada 2017 r. (pkt Ill); oddalit dalej idgce powddztwo A. J. (pkt 1V); zasgdzit od
spoétki N. na rzecz K. J. 35 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
1 listopada 2017 r. (pkt V); oddalit dalej idgce powddztwo K. J. (pkt VI) oraz

rozstrzygnat o kosztach procesu i nieuiszczonych kosztach sgdowych (pkt VII-XII).

3. Wyrokiem z 21 pazdziernika 2021 r., na skutek apelacji pozwanego, Sgd
Apelacyjny we Wroctawiu zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposéb, ze oddalit

powoddztwa w catosci oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania.

4. Sad Apelacyjny przyjat za wtasne ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego,
z ktérych dla rozstrzygniecia skargi kasacyjnej istotne sg nastepujgce:

W dniu 3 lipca 1998 r. w O. w ,P.” miat miejsce wypadek przy pracy — Z. J.
stracit rownowage i upadt z wysokosci 2,80 m na betonowg posadzke, doznajgc

licznych obrazen ciata. Na zaistnienie wypadku miato wptyw nieprzestrzeganie przez
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poszkodowanego zasad bezpieczenstwa pracy, jego stan nietrzezwosci,
niewyposazenie w indywidualny sprzet chronigcy przed upadkiem z wysokosci,
dopuszczenie do pracy na wysokosci powyzej 1 m nad poziomem podtogi bez
stosownego orzeczenia lekarskiego oraz nieprzestrzeganie dozoru technicznego. Na

skutek obrazen Z. J. zmart w szpitalu [...] 1998 r.

Decyzjg z 30 listopada 1998 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych przyznat B.

J. i K. J. jednorazowe odszkodowanie w wysokosci 31 581,20 zt.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Olesnicy z 23 grudnia 1998 r. J. I. oraz D. S.,
petnigcy funkcje dyrektorow w ,P.”, zostali uznani za winnych zaniedban w zakresie
organizacji, bezpieczenstwa i higieny pracy na terenie zaktadu, na skutek ktérych 3

lipca 1998 r. Z. J. ulegt wypadkowi.

Przedsiebiorstwo, w ktorym zatrudniony byt Z. J., prowadzone byto pod nazwg
,P.”. Obok niego funkcjonowat rowniez zaktad, prowadzony przez zone M. W., pod

nazwa P..

W sierpniu 1999 r. odbyto sie spotkanie przedstawicieli spotki N. z M. W. i E.
W. w zwigzku z planowanym zbyciem prowadzonych przez nich przedsiebiorstw.
Podczas spotkania sporzgdzono notatke stanowigcg podsumowanie spotkania wraz
z zatgcznikiem numer 2 o nazwie ,O$wiadczenia i zapewnienia”, w ktérej M. W. i E.
W. ztozyli zapewnienie, iz nie sg obcigzeni obowigzkiem zaptaty na rzecz osob
trzecich. W lipcu 1999 r. odbyta sie analiza due diligence nabywanego
przedsiebiorstwa. W czasie negocjacji byta prowadzona réwniez rozmowa o
zobowigzaniach nabywane;j firmy, ktére zostaty ujawnione. Spotka N. miata dostep
do wszystkich dokumentéw zwigzanych z prowadzeniem firmy. Dokumentacja
nabywanego przedsiebiorstwa, w zakresie dokumentéw dotyczgcych spraw
pracowniczych, kadrowych oraz dokumenty zwigzane z wypadkami przy pracy, nie

znajdowaty sie w sferze zainteresowania podmiotu nabywajgcego przedsiebiorstwo.

W dniu 2 stycznia 2001 r. przed notariuszem A. t. zawarta zostata w formie
aktu notarialnego umowa sprzedazy przedsiebiorstwa, na mocy ktorej M. i E. W. zbyli
nalezace do nich przedsiebiorstwa wraz z opisanym w umowie majgtkiem prywatnym
stuzgcym do prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej. W dniu 17 stycznia 2014 r.

spétka zmienita dotychczasowg firme na N.. W zatgczniku numer 6.12 do umowy
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sprzedazy z 2 stycznia 2001 r. zostaty wymienione spory sgdowe, ktore toczyly sie z
udziatem zbywcow przedsiebiorstwa; w spisie tym nie znajdowato sie Zzadne
postepowanie zwigzane z roszczeniami B. J., A. J. i K. J. wynikajgcymi z wypadku
Z.J..

Pismem z 9 pazdziernika 2017 r. B. J., A. J. 1 K. J. wezwali spotke N. do zaptaty
200 000 zt tytutem zadosCuczynienia na rzecz B. J., 150 000 zt tytutem
zadoscuczynienia na rzecz A. J., 150 000 zt tytutem zadoscuczynienia na rzecz K. J.
oraz 50 000 zt tytutem odszkodowania na rzecz B. J.. W odpowiedzi pozwana spotka
pismem z 31 pazdziernika 2017 r. wskazata, ze brak jest podstaw do wyptaty
zadosCuczynienia oraz odszkodowania. W dalszej korespondencji strony

podtrzymaty swoje stanowiska.

Sad Apelacyjny ustalit dodatkowo, ze po $mierci Z. J. w 1998 r. do powddki
przyjechat jeden z dyrektoréw i przekazat jej Srodki finansowe w zwigzku ze smiercig

meza.

5. Sad Apelacyjny dokonat odmiennej oceny prawnej dochodzonych przez
powodow roszczen i nie podzielit stanowiska Sgdu Okregowego, ze pozwana spoétka
jako nabywca przedsiebiorstwa nie dochowata nalezytej starannosci w zakresie
uzyskania wiedzy o zobowigzaniach zwigzanych z nabywanym przedsiebiorstwem,
przez co nie ponosi solidarnie ze zbywcg odpowiedzialno$¢ za zobowigzania
zwigzane ze Smiercig pracownika Z. J. w 1998 r. Uznat, Ze wobec przekazania
powodce po $mierci meza znacznych srodkéw finansowych przez wiasciciela
przedsiebiorstwa oraz wobec niezgtaszania dodatkowych roszczen z tytutu Smierci
Z. J. nabywca przedsiebiorstwa mogt pozostawaC¢ w usprawiedliwionym
przekonaniu, ze roszczenia powodOw majgce zwigzek ztragiczng Smiercig
pracownika zostaty w catosci zaspokojone przez wtasciciela przedsiebiorstwa. Sad
Apelacyjny zwrdcit rowniez uwage na to, ze w dacie nabycia przedsigbiorstwa
w nauce prawa oraz w judykaturze nie byto jeszcze uksztattowanego stanowiska
przyjmujgcego mozliwos¢ wystepowania z zgdaniem zadoscuczynienia za bol
i cierpienie zwigzane ze $miercig osoby najblizszej w oparciu o przepisy dotyczgce

naruszenia dobr osobistych (zerwanie wiezi rodzinnej).
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6. Od wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiedli powodowie B. J.,
A. J. 1 K. J., zaskarzajgc go w catosci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucili wytgcznie
naruszenie prawa materialnego, a mianowicie: art. 448 k.c., art. 55*k.c. oraz art. 508
w zw. z art. 354 k.c. Skarzgcy domagali sie uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenia od pozwanej na

rzecz kazdego z powodow kosztow postepowania kasacyjnego.

Postanowieniem z 4 marca 2022 r. Sgd Apelacyjny we Wroctawiu odrzucit
skarge kasacyjng wniesiong przez powodow A. J. i K. J. jako niedopuszczalng z
uwagi na warto$¢ przedmiotu zaskarzenia (w stosunku do obu powoddéw po 35 000
zt).

7. W odpowiedzi na skarge kasacyjng A. spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscia w O. domagata sie oddalenia skargi kasacyjnej B. J. i

zasagdzenia kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

8. Kluczowe znaczenie w niniejszej sprawie majg zarzuty odnoszgce sie do
zagadnienia wylgczenia odpowiedzialno$ci nabywcy przedsiebiorstwa za
zobowigzania zbywcy zwigzane z prowadzeniem przedsiebiorstwa. Podstawag
oddalenia powddztwa byto bowiem uznanie, ze pozwana spotka nie ponosi
odpowiedzialnosci za zobowigzania zwigzane z tragiczng Smiercig Z. J., poniewaz w
chwili nabycia przedsiebiorstwa — mimo zachowania nalezytej staranno$ci — nie

wiedziata o tych zobowigzaniach.

Ze wzgleddw porzadkowych wskazac trzeba, ze oczywistg omytkg zdaje sie
by¢ odniesienie sie przez skarzgcg w zarzucie naruszenia art. 55% k.c. do zwolnienia
sie nabywcy ,wzgledem zbywcy” ze zobowigzania. W tym przypadku nie chodzi
bowiem o zwolnienie sie ze zobowigzania przez nabywce przedsiebiorstwa
wzgledem zbywcy, lecz wzgledem wierzycieli. Co wiecej, nie sposéb tez zarzuci¢
Sadowi drugiej instancji btednej wyktadni art. 554 k.c., skoro mozliwo$é zwolnienia
sie z solidarnej odpowiedzialno$ci za zobowigzania zwigzane z prowadzeniem
przedsiebiorstwa przez nabywce wynika wprost z art. 554 k.c. W istocie zatem chodzi

o to, czy Sad drugiej instancji prawidtowo zastosowat wskazang regulacje i dokonat
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prawidtowej oceny tego, ze nabywca przedsiebiorstwa zachowat nalezytg starannosc¢

i faktycznie nie mogt dowiedzie€ sie o ewentualnych roszczenia oso6b bliskich Z. J..

Wreszcie, nalezy nadmieni¢, ze wprawdzie art.55%k.c. jest wiernym
powtdrzeniem dotychczasowej regulaciji wyrazonej w art. 526 k.c., jednak podstawg
rozstrzygniecia Sagdu drugiej instancji, a w konsekwencji rowniez zarzutéw
kasacyjnych, powinien by¢ art. 526 k.c., ktory obowigzywat w dacie sprzedazy
przedsiebiorstwa (wyrok SN z 21 maja 2004 r., V CK 502/03). Z tego powodu mozna
by uzna¢, ze zarzut naruszenia art. 55% k.c. jest uzasadniony. Naruszenie to nie jest
jednak tego rodzaju, by prowadzi¢ mogto do uchylenia zaskarzonego orzeczenia,
albowiem zaskarzone orzeczenie mimo czes$ciowo bitednego uzasadnienia

odpowiada prawu.

9. Skarzaca, formutujgc zarzut naruszenia art. 55* k.c., pomija, ze Sad
Apelacyjny dwojako uzasadnit oddalenie powodztwa wobec pozwanej spétki. Nie
odwotat sie jedynie do tego, ze roszczenie o zadoscuczynienie za krzywde
spowodowang zerwaniem wiezi rodzinnej zasgdzane na podstawie art. 448 k.c.
w dacie nabycia przedsiebiorstwa przez pozwang nie miato jeszcze ani
w judykaturze, ani w nauce prawa cywilnego uksztattowanej jednoznacznej
podstawy prawnej, ale przede wszystkim uznat, ze nabywca dotozyt nalezytej

starannosci przy badaniu kondycji nabywanego przedsiebiorstwa.

Przypomnienia wymaga, ze art. 55 k.c. (podobnie jak jego poprzednik —
art. 526 k.c.) przewiduje kumulatywne przystgpienie nabywcy do zwigzanego
z prowadzeniem przedsiebiorstwa dtugu zbywcy (wyrok SN z 4 kwietnia 2007 r.,
V CSK 18/07). Ustanawia on przy tym domniemanie prawne wzruszalne, ze nabywca
przedsiebiorstwa wiedziat o0 zobowigzaniach zwigzanych z jego prowadzeniem lub
ze jezeli o tym nie wiedziat, to mdgt sie o tym dowiedzie¢, gdyby zachowat nalezytg
starannosc. W konsekwencji nabywca moze uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci przez
wykazanie, ze pomimo zachowania nalezytej starannosci, w chwili nabycia nie
wiedziat o tych zobowigzaniach. Miarg nalezytej starannosci jest uczciwosg, jakiej
przy tego typu transakcjach mozna oczekiwa¢ od kazdego nabywcy: uczciwy
nabywca powinien zawsze przedsiewzig¢ stosowne kroki w celu upewnienia sie, czy

z prowadzeniem przedsiebiorstwa zwigzane sg w chwili nabycia niesptacone dtugi.
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Co oczywiste, nie jest mozliwe dokonanie oceny, czy konkretny nabywca
przedsiebiorstwa dotozyt nalezytej starannosci przy badaniu sytuacji prawnej, w tym
zadtuzenia, nabywanego przedsiebiorstwa, in abstracto, bez analizy konkretnego
stanu faktycznego. Analize takg przeprowadzit w niniejszej sprawie Sad Apelacyjny,
przystepujgc do ferowania zaskarzonego rozstrzygniecia, i doszedt na skutek tej
analizy do wniosku, Ze pozwana spétka dokonata szeregu profesjonalnych czynnosci
sprawdzajgcych stan zobowigzan: nie tylko uzyskata zapewnienia zbywcéw, ale
rébwniez przeprowadzita rzetelng i wszechstronng analize due diligence, zlecita
dodatkowe badania firmie audytorskiej, zapoznata sie z ksiegami finansowymi
przedsiebiorstwa oraz dokumentacjg pracowniczg, a takze pozyskata wiedze
0 zdarzeniu z 3 lipca 1998 r., jego okolicznosciach i wyptaceniu przez

przedsiebiorstwo kwoty pienieznej na rzecz rodziny pracownika zmartego na skutek

wypadku.

W sSwietle powyzszych ustalen nie moze budzi¢ watpliwosci prawidtowos¢
stanowiska, ze z posiadanej dokumentacji nie wynikato, iz istniejg jeszcze
niezaspokojone roszczenia cztonkéw rodziny Z. J.. Co wiecej, nie sposob zaktadac,
ze istnienie lub zgtoszenie tych roszczen mozna byto woéwczas przewidywac, skoro
ani judykatura, ani nauka prawa ich istnienia jeszcze wowczas nie zidentyfikowaty.
Ocena stanu wiedzy i starannosci pozwanej zostata zatem przeprowadzona przez
Sad Apelacyjny prawidtowo, a w konsekwencji prawidtowe jest stanowisko tego Sgdu
co do obalenia przez pozwang domniemania przewidzianego w art. 526 k.c. (obecnie
art. 554 k.c.).

10. Oczywiscie bezzasadne sg zarzuty naruszenia art. 508 w zw. z art. 354
k.c. Skarzaca, przyznajgc, ze Sad Apelacyjny nie odwotywat sie do tych regulaciji,
réwnoczesnie zarzuca ich btedng wyktadnieg i przyjecie, ze otrzymanie od wierzyciela
okreslonej kwoty pieniedzy, bez wczesniejszego wezwania dtuznika do ptatnosci,
z jednoczesnym brakiem zgtaszania dalszych roszczen przez znaczny okres czasu,
mozna poczytywacC za uczynienie zado$¢ tym roszczeniom i dorozumiane dalsze

zrzeczenie sie roszczen.

Zarzut ten jest chybiony, poniewaz Sad Apelacyjny nie rozwazat zrzeczenia

sie roszczen przez powddke (czy tez zwolnienia z dtugu), a jedynie ustalit, ze
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niedtugo po Smierci meza powddka przyjeta znaczng kwote pieniezng od
przedstawiciela pracodawcy meza, a nadto ze ani powodka, ani jej synowie przez
wiele lat nie zgtaszali zadnych dodatkowych roszczen wynikajgcych ze zdarzenia
z 1998 r. Przypomnienia wymaga, ze Sgd Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym
jest zwigzany ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez sady meriti (art. 398% § 2
k.p.c.). W konsekwencji rozwazania Sadu Apelacyjnego mogtyby ewentualnie
wskazywac, ze Sad ten przyjat, iz zobowigzanie zbywcy przedsiebiorstwa wygasto
na skutek jego spetnienia wzgledem wierzycielki (powddki), a nie na skutek

umorzenia zobowigzania bez zaspokojenia interesu wierzyciela.

11. Nieuzasadniony jest rowniez zarzut naruszenia art. 448 k.c., do ktoérego
miato dojs¢ na skutek btednej wyktadni i przyjecia, ze nabywca przedsiebiorstwa nie
moze odpowiadac¢ za zobowigzania zbywcy wywodzone na podstawie art. 448 k.c.,
jezeli zbycie przedsiebiorstwa nastgpito przed 3 sierpnia 2008 r. Réwniez w tym
przypadku przypisywane Sgdowi Apelacyjnemu stanowisko nie zostato wyrazone
w zaskarzonym wyroku; Sad ten nie zakwestionowat bowiem dopuszczalnosci
dochodzenia na podstawie art. 448 k.c. zadoscuczynienia z tytutu deliktéw, ktore
miaty miejsce przed 3 sierpnia 2008 r. Uznat natomiast, ze nie mozna skutecznie
postawi¢ nabywcy przedsiebiorstwa zarzutu z tego powodu, ze w 2000 r. nie
przewidziat, iz doktryna i orzecznictwo w ciggu kolejnych kilku czy kilkunastu lat
zrekonstruujg dopuszczalnos¢ dochodzenia takich roszczen na podstawie przepiséw

o ochronie dobr osobistych.

12. Z powyzszych wzgledéw nalezato na podstawie art. 39814 k.p.c. skarge
kasacyjng oddalic. Rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego
uzasadnia art. 98 § 1i 3w zw. z art. 99 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4
pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych.

Marcin Ltochowski  Matgorzata Manowska Joanna Misztal-Konecka
[SOP]

[ms]
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