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POSTANOWIENIE

28 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)
SSN Monika Koba

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 28 marca 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Miasta stotecznego Warszawy

od postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie

z 3 marca 2021 r., V Ca 2382/20,

w sprawie z wniosku M.

z udziatem Teatru w W. i Bank spétki akcyjnej w W.

0 wpis,
uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania
i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.
Monika Koba Marta Romanska Grzegorz Misiurek
(M.K.)

UZASADNIENIE

Whioskodawca m. st. Warszawa wniosto o: 1) odigczenie z Kw. [...] dziatki
oznaczonej w ewidencji gruntdw numerem [...] iprzytgczenie jej do Kw. [...]1,
obejmujacej dziatke nr [...]; 2) wpisanie w dziale Il Kw. [...]1 m. st. Warszawa jako

uzytkownika wieczystego gruntu oraz wiasciciela budynku stanowigcego odrebng
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nieruchomos$¢ oraz 3) ujawnienie w dziale 1-O Kw. [...]J1 budynku biurowego
czterokondygnacyjnego. Wnioskowi oznaczonemu numerem 2 nadano sygnature
[...] a nastepnie - po wniesieniu skargi na orzeczenie referendarza sgdowego -
sygnature [...]2. Wnioskowi oznaczonemu numerem 3 nadano sygnature [...], a po

whniesieniu skargi —[...].

W sprawie ustalono, ze wnioskodawca aktem notarialnym z 13 listopada
2019 r. nabyt od Bank S.A. w W. oraz od Dyrektora Teatru w W. prawo uzytkowania
wieczystego dziatek oznaczonych numerami [...] i [...]1 wraz z wiasnoscig

posadowionego na nich budynku, stanowigcego odrebng nieruchomos$¢ przy ul. [...].

Sad Rejonowy dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie, uwzgledniajgc skarge
na orzeczenie referendarza sgdowego, postanowieniem z 5 listopada 2020 r.
w ksiedze wieczystej [...]1 pod sygnaturg [...]2 w dziale Il Kw. [...]1 dokonat wpisu

wnioskodawcy jako uzytkownika wieczystego w miejsce Bank S.A. w W..

Sad Okregowy w Warszawie postanowieniem z 3 marca 2021 r. oddalit
apelacje wnioskodawcy od powyzszego postanowienia Sadu Rejonowego,
wskazujgc, ze ,wnioskodawca zaskarzyt przedmiotowy wpis dokonany zgodnie
z wnioskiem i skargg wywiedziong przez wnioskodawce, negujgc zaniechania
dokonane co do dziatu | ksiegi wieczystej w sytuacji gdy przedmiotem rozstrzygniecia
tym wpisem byt uzytkownik wieczysty i wpis w dziale Il Kw. [...]1 W tym zakresie
zatem procedowat sgd odwotawczy rozpoznajgc wniesiony Srodek zaskarzenia
albowiem wpisu co do dziatu I-O dokonano w Kw. [...]3. Skoro apelujgcy nie negowat
prawidtowosci przedmiotowego wpisu, zaskarzonego apelacjg, stusznie podnoszac
w uzasadnieniu apelacji, ze zasadnie ujawniono wKw. [...]1 uzytkownika
wieczystego m. st. Warszawa dokonujgc wykreslenia poprzedniego uzytkownika
wieczystego, brak jest podstaw dla postawienia sgdowi zarzutu naruszenia art. 6262

par.1,2i4k.p.c.”

W skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach okreslonych w art. 3982 § 1
pkt 1 i 2 k.p.c., wnioskodawca wniost o uchylenie postanowienia Sgdu Okregowego
i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania oraz orzeczenie
o0 kosztach postepowania. Zarzucit naruszenie: § 72 ust. 1 i 2 w zwigzku z § 76

Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 15 lutego 2016 r. w sprawie
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zaktadania i prowadzenia ksigg wieczystych w systemie teleinformatycznym (Dz. U.
2016, poz. 312 ze zm.) oraz art. 626" § 1 i 4 k.p.c. przez brak procedowania
zgtoszonych wnioskdw w nastepstwie ich btednego zarejestrowania bgdz braku
zarejestrowania, a takze art. 378 § 1 k.p.c. poprzez nierozpoznanie sprawy

w granicach apelaciji,
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Nalezy przypomniec, ze ztozony w niniejszej sprawie przez m. st. Warszawa
wniosek dotyczyt trzech zadan tj.: 1) odigczenia z ksiegi wieczystej KW Nr [...]Jdziatki
nr [...]J/1, bedgcej przedmiotem uzytkowania wieczystego z terminem okreslonym do
5 grudnia 2089 r. wraz ze znajdujgcym sie na niej budynkiem biurowym oraz
przytgczenie jej do ksiegi wieczystej KW Nr [...]1; 2) ujawnienia w dziale 1-O ksiegi
wieczystej KW Nr [...]3 znajdujgcego sie na gruncie czterokondygnacyjnego budynku
biurowego oznaczonego numerem identyfikacyjnym [...] i 3) dokonania w dziale Il
ksiegi wieczystej KW Nr [...]1 wpisu wnioskodawcy jako uzytkownika wieczystego

gruntu oraz wiasciciela budynku stanowigcego odrebng nieruchomosc.

Referendarz sgdowy w Sagdzie Rejonowym dla Warszawy - Mokotowa
w Warszawie przy wniosku zarejestrowanym pod numerem Dz. KW [...]3 w dziale I-
O odtgczyt dziatke nr [...]/1 z ksiegi wieczystej [...]i przytaczyt jg do KW nr [...]1, w
dziale | - Sp zmienit termin uzytkowania wieczystego, w dziale Il ujawnit m.st.
Warszawa jako witasciciela (nie jako uzytkownika wieczystego gruntu), natomiast
przy wniosku oznaczonym numerem: Dz. KW [...]3 wpisat w KW [...]1 po raz drugi -

ujawniony juz w tej ksiedze - budynek, nie wykreslajgc go jednoczesnie z KW nr [...]J4

Po wniesieniu przez wnioskodawce skargi na orzeczenie referendarza
sgdowego Sad Rejonowy dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie zarejestrowat
nastepujgce wnioski: [...] do ksiegi wieczystej [...], na podstawie ktérego wykreslono
z dziatu I-O tej ksiegi wieczystej budynek oraz [...]2 do ksiegi wieczystej [...]1, na
podstawie ktérego ujawniono m.st. Warszawa jako uzytkownika wieczystego
nieruchomosci; do ksiegi tej nie zarejestrowano wniosku dotyczgcego dziatu 1-O
zmierzajgcego do usuniecia powtdrnia ujawnionego przez referendarza sgdowego

tego samego budynku.
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Whiesiona przez wnioskodawce apelacja dotyczyta zmian wprowadzonych
w dwdch ksiegach wieczystych: [...]1 i [...]3. Jednoczesnie apelujgcy powotat sie na
obie sygnatury spraw zarejestrowanych przez Sad Rejonowy, tj.. [...]2 i [...]4.
Whnioskodawca wnidst o nakazanie Sgdowi Rejonowemu dla Warszawy — Mokotowa
w Warszawie wykreslenia z dziatu I-O ksiegi wieczystej [...]1 ujawnionego dwa razy
tego samego budynku oraz sprostowanie jego oznaczenia, zgodnie z wnioskiem oraz
zatgczong do niego dokumentacjg, a takze uaktualnienia opisu w dziale [-SP

wskazanej ksiegi wieczystej.

Zgodnie z art. 6267 k.p.c., wniosek o wpis powinien by¢ w dniu wptywu do
sgdu zarejestrowany niezwiocznie w dzienniku ksigg wieczystych i opatrzony
kolejnym numerem (§ 1). Niezwtocznie po zarejestrowaniu wniosku w dzienniku
ksigg wieczystych zamieszcza sie w odpowiednim dziale ksiegi wieczystej informacije
0 wniosku jako wzmianke o wniosku; wzmianka o wniosku ziozonym za
posrednictwem systemu teleinformatycznego umieszczana jest automatycznie
z chwilg umieszczenia wniosku w systemie (§ 2). Wzmianke o skardze wykresla sie
z urzedu po dokonaniu wpisu, po uprawomochnieniu sie postanowienia o odmowie
dokonania wpisu lub o odrzuceniu wniosku albo o umorzeniu postepowania albo po
uprawomocnieniu sie zarzgdzenia o zwrocie wniosku (§ 3). W razie wniesienia skargi
na wpis w ksiedze wieczystej dokonany przez referendarza stosuje sie odpowiednio
przepisy § 1 i § 2, przy czym wzmianke o skardze wykresla sie z urzedu po
rozpoznaniu skargi (§ 4). Stosownie zas do § 72 ust. 1 i 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 15 lutego 2016 r. w sprawie zaktadania i prowadzenia ksigg
wieczystych w systemie teleinformatycznym (Dz. U. z 2016 r., poz. 312 ze zm.), po
zarejestrowaniu wniosku w dzienniku ksigg wieczystych, z chwilg zarejestrowania
zgdania wniosku w dziale, ktérego dotyczy zagdanie, odpowiednio w podpolach:
1.1.0.1A, 1.10.0.1A, 2.1.0.1A, 3.1.0.1A, 4.1.0.1A "numer wzmianki" zamieszcza sie
numer wzmianki o wniosku, o ktérym mowa w § 71, oraz odpowiednio w podpolach:
1.1.0.1B, 1.10.0.1B, 2.1.0.1B, 3.1.0.1B, 4.1.0.1B "opis wzmianki" zamieszcza sie opis
wzmianki. Jezeli wniosek zawiera wiecej niz jedno zgdanie, zamieszcza sie tyle

wzmianek i ich opiséw, ile Zgdan zawiera wniosek.

W Swietle przytoczonych unormowan, skarzgcy trafnie wskazat na

bezpodstawne uznanie przez Okregowy, ze apelacja w niniejszej sprawie zostata
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whniesiona tylko w zakresie wniosku zarejestrowanego pod sygnaturg [...]3. Wynika z
niej bowiem w sposéb oczywisty, ze zostata wniesiona co do rozstrzygniecia
obejmujgcego zaréwno ten wniosek, jak i wniosek oznaczony sygnaturg [...]4. Sad
Okregowy w lakonicznych i niejasnych motywach zaskarzonego postanowienia nie
przeprowadzit analizy czynnosci podjetych w zwigzku z zgdaniami zgtoszonymi przez
wnioskodawce pod katem ich prawidlowego zarejestrowania i dalszego
procedowania. W konsekwencji, nie dokonujgc oceny zarzutu apelacyjnego
wskazujgcego na bezzasadne pominiecie przez Sad Rejonowy zgdania uchylenia
ponownego wpisu tego samego budynku w dziale I-O ksiegi wieczystej [...]1 z uwagi
na rzekomy brak jego zaskarzenia, w sytuacji, gdy takie zgdanie do tej ksiegi nie

zostato w ogole zarejestrowane, naruszyt art. 378 § 1 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398%° § 1 k.p.c.

orzekt, jak w sentenciji.

Monika Koba Marta Romanska Grzegorz Misiurek

[SOP]
(r.g.)



