Il CSKP 2013/22

POSTANOWIENIE

20 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

Pierwszy Prezes SN Matgorzata Manowska (przewodniczacy)
SSN Maciej Kowalski (sprawozdawca)
SSN Marcin Krajewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 20 czerwca 2023 r. w Warszawie,
skargi kasacyjnej W. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Szczecinie

z 23 lipca 2020 r., VIl Gz 77/20,

w sprawie z wniosku E. P.

przy udziale W. S.

- 0 ustalenie planu sptaty

- 0 umorzenie postepowania upadtosciowego,

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej oddalenia
zazalenia na postanowienie oddalajgce wniosek o umorzenie
postepowania upaditosciowego;

2. w pozostatym zakresie uchyla zaskarzone postanowienie
i sprawe w tej czesci przekazuje Sadowi Okregowemu
w Szczecinie do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia

o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 10 grudnia 2019 r. Sgd Rejonowy Szczecin-Centrum
w Szczecinie oddalit wniosek wierzyciela W. S. o umorzenie postepowania
upadtosciowego oraz ustalit plan sptaty wierzycieli upadtej E. P., wedtug ktérego
przeznaczy ona na zaspokojenie wierzyciela W. S. w ramach wyptaty | raty kwote
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7 572,07 ztotych, uiszczajac wskazang kwote na jego rzecz w terminie 30 dni od
daty uprawomocnienia sie postanowienia w przedmiocie ustalenia planu sptaty;
przeznaczy na zaspokojenie wierzyciela W. S. miesiecznie kwote 300 ziotych,
uiszczajgc jg na rzecz wierzyciela W. S. w terminie do dnia dziesigtego kazdego
miesigca, poczawszy od miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktorym nastgpi
wyptata pierwszej raty, przez okres kolejnych 35 miesiecy; postanowit, ze po
wykonaniu przez E. P. planu sptaty pozostate niesptacone temu wierzycielowi w
ramach planu sptaty zobowigzania oraz zobowigzania powstate przed dniem
ogtoszenia upadtosci, z wytgczeniem zobowigzan wymienionych szczegétowo w
art. 49121 ust. 2 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadiosciowe (dalej:

,p-U.”), zostang umorzone.

Sad Rejonowy ustalit, ze E. P. byta Zzong A. P., ktoéry zmart 22 lipca 1998 r.
Postanowieniem z 19 listopada 1998 roku Sad Rejonowy w Szczecinie stwierdzit,
ze spadek po A. P. na podstawie ustawy nabyty z dobrodziejstwem inwentarza E.
P. oraz jej corka A. K.— kazda w 1/2 czesci. W sprawie z powoddztwa W. S.
przeciwko E. P. i A. K. o zaptate, wyrokiem z 27 marca 2003 r., Sgd Apelacyjny w
Gdansku zmienit wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku z 4 czerwca 2002 r. w ten
sposob, ze nakaz zapfaty wydany z 2 lutego 1999 r. przez Sad Rejonowy w
Gdansku utrzymat w mocy w czesci dotyczgcej kwoty 310 000 ziotych wraz z
ustawowymi odsetkami od 1 pazdziernika 1996 roku do dnia zaptaty, z tym
zastrzezeniem, ze pozwanym stuzy prawo powotywania sie na ich ograniczong
odpowiedzialnos¢ za dtugi spadkowe do wartosci ustalonego w inwentarzu stanu
czynnego spadku. Wyrokiem z 13 marca 2007 roku Sad Okregowy w Szczecinie w
sprawie z powddztwa W. S. przeciwko E. P. i A. K. stwierdzit, ze pozwane nie
korzystajg z dobrodziejstwa ograniczonej odpowiedzialnosci za dtugi spadkowe do
wartosci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku po zmartym A. P., po
ktérym nabyty spadek na podstawie postanowienia Sgdu Rejonowego w Szczecinie
z 19 listopada 1998 r. Przeciwko upadtej i jej cérce A. K. toczyto sie postepowanie
egzekucyjne, w ktérym zlikwidowano majatek dtuzniczki (E. P.) i przekazano
wierzycielowi kwote 784 526,44 zt. Postanowieniem z 26 stycznia 2017 roku Sad
Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie uwzglednit wniosek o upaditosé

konsumencka E. P..



Il CSKP 2013/22 3

Sad Rejonowy uznat, ze nie byto podstaw do umorzenia postepowania
w zwigzku z wnioskiem wierzyciela z 13 kwietnia 2017 r. Upadta doprowadzita do
powiekszenia stopnia swojej niewypfacalnosci, a w postepowaniu o ogtoszenie
upadtosci nie wskazata wszystkich okolicznosci majgcych znaczenie i moggcych
wplyng¢ na ocene jej sytuacji majgtkowej. Stan niewyptacalnosci wynikt jednak
z dziedziczenia dtugow po zmartym mezu. Obecnie upadta nie posiada
jakiegokolwiek majgtku trwatego. W toku postepowania egzekucyjnego oraz
w rezultacie wykonania planéw podziatu przez syndyka wierzycielowi przekazano
ponad 800 000 zt. Upadta ma 70 lat, nie ma mozliwosci podjecia dodatkowej pracy
zarobkowej. Jest osobg schorowang. Aktualnie otrzymywane przez nig dochody
wystarczajg wylacznie na zaspokojenie podstawowych potrzeb Zzyciowych.
Ze zgromadzonego materiatu dowodowego wynika, ze na podstawie art. 49110 ust.
2 i 3 p.u. prowadzenie postepowania upadtosciowego jest uzasadnione wzgledami

stusznosci i humanitarnymi.

Jednoczesnie Sad ustalit plan sptat jedynego wierzyciela dtuzniczki W. S. w
ten sposob, ze pierwsza rata wyniosta 7 572,07 zt natomiast wysokosc
comiesiecznych sptat zobowigzan ustalit na kwote 300 zt, uwzgledniajgc zarowno
wysokos¢ Swiadczenia emerytalnego, jak i konieczno$¢ ponoszenia przez upadtg

kosztow biezgcego utrzymania i leczenia.

Postanowieniem z 23 lipca 2020 r. Sad Okregowy w Szczecinie oddalit
zazalenie wierzyciela W. S. na postanowienie Sgdu Rejonowego Szczecin-Centrum

w Szczecinie z 10 grudnia 2019 r.

Sad Okregowy uznat, ze zarzuty i argumentacja zaprezentowana
w zazaleniu koncentrujg sie wytgcznie na kwestii zwigzanej z — nieprawidtowym
w ocenie wierzyciela — oddaleniem wniosku ©0 umorzenie postepowania
upadtosciowego. W zwigzku z tym poza jego rozwazaniami pozostato

rozstrzygniecie w zakresie ustalenia planu sptat.

Sad drugiej instancji wskazat, ze Sgd Rejonowy trafnie zastosowat art. 49110
ust. 2 p.u. W sprawie istniejg wzgledy stusznosci i wzgledy humanitarne
uzasadniajgce kontynuowanie postepowania upadto$ciowego. Nie ma podstaw do

zarzucenia Sgdowi Rejonowemu uchybien w ocenie stanu zdrowotnego upadte;j.
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Nalezy tez przyjg¢ za Sgdem Rejonowym, iz z uwagi na podeszty wiek i stan
zdrowia nie mozna oczekiwacC od niej, ze podejmie dodatkowg prace zarobkowa.
W istocie upadta zyje na granicy egzystencji. Po potrgceniu z emerytury kwoty
naleznej masie upadtosci otrzymuje 615 zt. W istocie nie ma mozliwosci, by

wierzyciel odzyskat swg naleznos¢ w petnej wysokosci.

Od postanowienia Sgdu Okregowego z 23 lipca 2020 r. skarge kasacyjng

wywiodt wierzyciel W. S., zaskarzajgc go w catosci.

Zarzucit mu naruszenie przepiséw postepowania: art. 3271 i 378 § 1 k.p.c.

oraz przepisoéw prawa materialnego: art. 491'° ust. 1 i 4 oraz art. 2 ust. 2 p.u.

Whniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia w cafosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznhania Sgdowi pierwszej instancji, ewentualnie
0 uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz poprzedzajgcego go postanowienia
Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z 10 grudnia 2019 r. w catosci
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu Szczecin-

Centrum w Szczecinie.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do art. 223 p.u. od postanowien sgdu drugiej instancji skarga
kasacyjna nie przystuguje, chyba ze ustawa przewiduje inaczej. Z powyzszego
przepisu jednoznacznie wynika, ze w toku postepowania upadtosciowego katalog
postanowien sgdu drugiej instancji, od ktérych przystuguje skarga kasacyjna, ma
charakter zamkniety. Ogdlng zasadg jest zasada niedopuszczalnosci skargi
kasacyjnej. Przepisy dopuszczajgce skarge kasacyjng sg przepisami szczegolnymi
zawierajgcymi wyjatki od tej zasady, powinny by¢ wyktadane Scisle i nie podlegajg
wyktadni rozszerzajacej. W tym zakresie srodki ochrony prawnej uczestnikow
postepowania zostaty zredukowane. Skarga kasacyjna przystuguje jedynie

w wypadkach, kiedy przewidziano to w ustawie.

W zakresie istotnym dla rozpoznawanej sprawy skarga kasacyjna
przystuguje od postanowien sgdu drugiej instancji w przedmiocie ustalenia planu
sptaty wierzycieli albo w przedmiocie umorzenia zobowigzan upadiego bez
ustalenia planu spfaty wierzycieli lub w przedmiocie warunkowego umorzenia

zobowigzan upadtego bez ustalenia planu sptaty wierzycieli (art. 49117 p.u.).
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W zakresie dotyczgcym postanowienia w przedmiocie odmowy umorzenia
postepowania upadtosciowego wobec o0sob fizycznych nieprowadzacych
dziatalnosci gospodarczej skarga kasacyjna w przepisach prawa upadtosciowego
nie zostata przewidziana, stad jako niedopuszczalna podlegata ona odrzuceniu na
podstawie art. 398° § 3 k.p.c.

W pozostatym zakresie skarga kasacyjna okazata sie uzasadniona.

Wymagania formalne stawiane przez ustawodawce zazaleniu zostaty
oznaczone w art. 394 § 3 k.p.c. Wobec jego tresci powinno ono czyni¢ zadosc
wymaganiom przepisanym dla pisma procesowego, tj. zawiera¢ oznaczenia sadu,
do ktorego jest skierowane, imiona i nazwiska stron lub nazwy strony, ich
przedstawicieli ustawowych i petnomocnikow, oznaczenie rodzaju pisma, podpisy
stron, ich przedstawicieli ustawowych Iub petnomocnikow oraz wymienienie
zatgcznikdw (art. 126 § 1 k.p.c.) oraz zawiera¢ wskazanie zaskarzonego
postanowienia i wniosek o jego zmiane lub uchylenie, jak rowniez zwiezle
uzasadnienie zazalenia ze wskazaniem w miare potrzeby nowych faktéw

i dowodow.

Zazalenie nie jest szczegodlnie sformalizowanym sSrodkiem odwotawczym
i wymagania do jego wniesienia nie sg tak rygorystyczne, jak w przypadku apelacji.
Przyjmuje sie, ze wobec szczegdlnej regulacji dotyczacej wymagan formalnych dla
zazalenia, nie stosuje sie odestania do apelacji zawartego w art. 397 § 3 k.p.c.
W zazaleniu nie jest zatem konieczne precyzowanie odrebnych zarzutow.
Wystarczajgce jest ogdlne uzasadnienie zazalenia, wskazujgce uchybienia sadu,
ktéry wydat zaskarzone postanowienie. W zazaleniu skarzgcy zobowigzany jest
jednak do sprecyzowania, jakie w jego ocenie uchybienia popetnit sgd w toku
postepowania i przy wydawaniu zaskarzonego orzeczenia (zob. postanowienia SN:
z 27 sierpnia 1997 r., 11l CZ 108/98; z 16 kwietnia 2008 r., | CZ 32/08; z 24 lutego
2023 r., Il CZ 450/22, OSNC 2023, nr 9, poz. 92). Uzyte w art. 397 § 3 k.p.c.
w odniesieniu do uzasadnienia zazalenia stowo "zwiezie", niewystepujgce przy
okresleniu wymogow apelacji (art. 368 k.p.c.), oznacza, ze uzasadnieniu zazalenia

mozna stawia¢ mniejsze wymagania niz uzasadnieniu apelacji. Jego tresc nie jest
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bowiem determinowana ustawg (zob. postanowienie SN z 3 czerwca 1998 r., | CKN
851/97).

Stosownie do art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c., sad drugiej
instancji rozpoznaje zazalenie w granicach zaskarzenia, a zatem z uwzglednieniem
stanowiska wyrazonego w uchwale sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego
z 31 stycznia 2008 r., lll CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55, (zasada prawna),
niezaleznie od tego, czy zazalenie wniosta strona dziatajgca samodzielnie, czy
fachowo reprezentowana. W uchwale tej wskazano, ze sgd drugiej instanc;ji
rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej
zarzutami dotyczgcymi naruszenia prawa materialnego, wigzg go natomiast zarzuty
dotyczgce naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak
z urzedu pod uwage niewaznos¢ postepowania. Sad drugiej instancji rozpoznajac
zazalenie ma zatem petng swobode jurysdykcyjng. W konsekwencji moze, a jezeli
je dostrzeze — powinien, naprawi¢ wszystkie naruszenia prawa materialnego,
niezaleznie od tego, czy zostaty w nim wytkniete, pod warunkiem, ze mieszczg sie
w granicach zaskarzenia. Podobnie jak w przypadku apelacji, granice zazalenia to
nie tylko tres¢ zarzutéw i wnioskéw oraz granice zaskarzenia, lecz granice kognicji
tego sadu. W granicach tych miedci sie zatem takze rozpoznanie wszystkich

prawnomaterialnych aspektow sprawy, niezaleznie od przedstawionych zarzutow.

Uzyte w art. 378 § 1 k.p.c. sformutowanie, ze sgd drugiej instancji rozpoznaje
sprawe ,w granicach apelacji”, rowniez w przypadku rozpoznawania zazalenia
oznacza, ze rozpoznajgc je sgd dokonuje wtasnych ustalen faktycznych, prowadzgc
lub ponawiajgc dowody albo poprzestajgc na materiale zebranym w pierwszej
instancji (art. 381 i 382 k.p.c.) i ustala podstawe prawng orzeczenia niezaleznie od

podniesionych zarzutéw.

W tym stanie rzeczy sSciste wigzanie granic zazalenia z jego wnioskami
i zarzutami nie moze by¢ uznane za trafne. Pomijajgc nawet, ze w ziozonym
zazaleniu na postanowienie Sadu Rejonowego skarzgcy wskazywat, ze sytuacja
materialna upadtej przedstawia sie lepiej, anizeli wynikatoby to z ustalen sgdu
pierwszej instancji a zaskarzone przezen w catosci postanowienie wigze sie z jego

pokrzywdzeniem, rzeczg Sadu drugiej instancji byto dokonanie oceny
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prawidtowosci zastosowania przez sgd pierwszej instancji art. 4911 ust 4 p.u.
Tymczasem Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia wskazat
wprost, ze ,poza jego rozwazaniami pozostato rozstrzygniecie w zakresie ustalenia
planu sptat”’. Powyzsze nie pozwala odeprzec¢ podniesionego w skardze kasacyjnej
zarzutu naruszenia — znajdujgcego w sprawie odpowiednie zastosowanie — art. 378
§ 1 k.p.c.

Zgodnie z ustawg z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw, od 7 listopada 2019 r. tres¢
uzasadnienia orzeczenia sadu drugiej instancji jest w wyczerpujgcy sposéb
uregulowana w art. 387 § 2! k.p.c. Stosownie do art. 9 ust. 2 powyzszej ustawy
przepis ten ma zastosowanie do uzasadniania orzeczen wydanych od 7 listopada
2019 r., takze w razie wszczecia postepowania przed tym dniem. Sad drugiej
instancji moze zatem na plaszczyznie konstrukcji uzasadnienia orzeczenia
dopusci¢ sie jedynie naruszenia art. 387 § 2! k.p.c. (zob. np. wyrok SN
z 13 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 709/22), co uszto uwadze skarzgcego. Artykut 387
§ 2! k.p.c. jest bowiem przepisem szczegdélnym w stosunku art. 327! k.p.c.
W konsekwencji podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 3271

k.p.c. nalezato uzna¢ za nieuzasadniony.

W sytuacji gdy Sad drugiej instancji nie rozpoznat w granicach zaskarzenia
whniesionego przez wierzyciela zazalenia na postanowienie Sgdu pierwszej instanc;ji
z 10 grudnia 2019 r., przedwczesnym bytoby odnoszenie sie do podniesionych

w skardze zarzutow naruszenia prawa materialnego.

Z przedstawionych powodow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji
postanowienia (art. 398'° § 1 oraz art. 108 § 2 k.p.c.).

[SOP]

(R.G.)
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