Il CSKP 20/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

17 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

SSN Dariusz Pawlyszcze

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 17 lipca 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Banku spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 24 listopada 2021 r., | ACa 611/21,

w sprawie z powodztwa A.D.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate,
1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki tytulem kosztéw
postepowania kasacyjnego 2700 (dwa tysiace siedemset) ztotych
z odsetkami ustawowymi za opéznienie za czas po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia odpisu wyroku do dnia zaptaty.
Agnieszka Goéra-Btaszczykowska Krzysztof Wesotowski Dariusz Pawtyszcze
(R.N.)

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 30 kwietnia 2021 r. Sgd Okregowy w Gdansku zasadzit od Bank
S.A.wW. narzeczA.D. 45 607,62 zt oraz 24 274,13 CHF z odsetkami za op6znienie
od dnia wniesienia pozwu (15 maja 2020 r.) do dnia zaptaty oraz orzekt o kosztach

postepowania.

Wyrokiem z 24 listopada 2021 r. Sad Apelacyjny w Gdansku oddalit apelacje

pozwanego i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze powddce zaoferowano produkt typowy,
przygotowany w catosci przez bank i adresowany do klientow zainteresowanych
umowg kredytu hipotecznego. Zaréwno wniosek kredytowy, jak i umowa kredytowa
opieraty sie 0 wzorzec stosowny w banku, a pozwany nie zaoferowat dowodéw, ktore
pozwolityby przyjac, ze postanowienia umowy zostaty rzeczywiscie uzgodnione i sg

efektem Swiadomego konsensu.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego ocena dokonana przez Sgd Okregowy co do
abuzywnosci postanowien przeliczeniowych zawartych w umowie kredytu jest
prawidiowa. Uwzglednia ona catoksztatt istotnych okolicznosci faktycznych, w tym
informacje dostarczone przez kredytodawce w ramach negocjacji umowy kredytu.
Jako prawidtowy Sad drugiej instancji ocenit wniosek, ze powodka jako przecietny
konsument nie mogta uzyska¢ na podstawie tych informacji stosownej wiedzy
o istnieniu wahan kursow wymiany obserwowanych na rynku walutowym, a dalej
- oszacowac konsekwencji ekonomicznych, jakie miato dla niej zastosowanie kursu
sprzedazy przy obliczaniu rat kredytu, ktérymi zostanie ostatecznie obcigzona oraz

ustali¢ catkowity koszt zaciggnietego przez siebie kredytu.

Odnoszac sie do oczekiwanej przez pozwanego potrzeby odrebnej oceny
klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli kursowej Sgd Apelacyjny podzielit poglgd
wyrazony w wyroku TSUE z 18 listopada 2021 r. (C-212/20), ze skoro ustanowiony
przez dyrektywe 93/13 system ochrony opiera sie na zatozeniu, iz konsument jest
strong stabszg niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu na stopien
poinformowania, to ustanowiony przez te dyrektywe wymodg wyrazenia warunkow
umownych prostym i zrozumiatym jezykiem, i w konsekwencji zapewnienia

przejrzystosci, nalezy rozumieé¢ jako wymodg, ktéry musi pozwoli¢ kredytobiorcy
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zrozumie¢, do czego sie zobowigzuje, zwlaszcza co do sposobu obliczenia rat sptaty
kredytu, ktory zacigga i to w taki sposob, aby miat mozliwos¢ w kazdej chwili

samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez bank.

Zestawienie powyzszych wymogéw z zakresem informacji udzielonych
powoddce na etapie zawierania umowy prowadzi, zdaniem Sadu Apelacyjnego, do
jednoznacznego wniosku, ze postanowienie wprowadzajgce indeksacje do waluty
obcej nie zostato sformutowane przez pozwany bank, jako profesjonaliste, prostym
i zrozumiatym jezykiem. Zdaniem Sadu drugiej instancji nie ma podstaw do przyjecia,
ze powodce przekazano rzetelne informacje, ktore pozwolityby jej zorientowac sie
w konsekwencjach zawarcia umowy kredytu indeksowanego do CFH. | cho¢
powodka w umowie oswiadczyta, ze zaakceptowata ryzyko kursowe, jednakze
otrzymata od pracownika pozwanego informacje o stabilnosci waluty CHF. Nie byto
informacji co do historycznych danych kursowych, nie byto tez symulacji wysokosci

raty na wypadek wzrostu kursu waluty.

Zdaniem Sgdu odwotawczego pozwany nie dochowat wymogéw
przewidzianych dyrektywg 93/13 w zakresie sformutowania postanowienia
naktadajgcego na powddke jako konsumenta nieograniczone ryzyko kursowe.
W ocenie tego Sgdu, uzasadnione jest twierdzenie, ze pozwany nie mogt oczekiwac,
iz powddka, zarabiajgca w krajowej walucie, zaakceptowataby nieograniczone
ryzyko kursowe w wieloletniej umowie kredytu, gdyby uczciwie przedstawiono jej

zagrozenia zwigzane z uzaleznieniem wysoko$ci zadtuzenia od kursu CHF.

W ocenie Sgdu drugiej instancji, skoro wprowadzenie do umowy ryzyka
walutowego stanowito niedozwolone postanowienie umowne, postanowienie takie
musi by¢ uznane za bezskuteczne ex lege i ab initio, co skutkuje niewaznoscig catej
umowy. Sad Apelacyjny wskazat na niemozliwos¢ podstawienia przepiséw

ustawowych w miejsce zakwestionowanych postanowieh umownych.

Sad Apelacyjny uznat jednak takze, ze nie znajduje zadnego
usprawiedliwienia stosowanie odmiennych kurséw (odpowiednio kupna i sprzedazy)
dla przeliczania swiadczenia banku i $wiadczenia konsumenta, prowadzgce do
uzyskiwania przez bank dodatkowych korzysci z zawyzania w ten sposob kapitatu

(i naliczanych od niego odsetek). Nie ma tez, zdaniem tego Sadu, usprawiedliwienia
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dla ogolnego sformutowania postanowienn umowy okreslajgcych zasady ustalania
kursu z odwotaniem sie do tabel banku, przyznajgcego bankowi swobode w ustalaniu

kursu, w tym co do rozpietosci spreadu walutowego.

Odnoszgc sie do zgtoszonego przez pozwanego zarzutu potrgcenia
wierzytelnosci w wysokosci 200 950 zt (kwoty wyptaconego kredytu), Sgd Apelacyjny

wskazat, ze wierzytelnosc ta nie stata sie wymagalna.

Sad ten podzielit przy tym poglad, ze do wywotania skutku, o ktérym mowa
w art. 498 § 2 k.c., konieczne jest zlozenie oswiadczenia o potrgceniu podmiotowi
umocowanemu do odbierania tego typu oswiadczen w imieniu dtuznika - wierzyciela
wzajemnego. Petnomocnictwo procesowe nie stanowi w tym zakresie
wystarczajgcego umocowania, bowiem zakres umocowania okreslony w art. 91
k.p.c. nie uprawnia petnomocnika procesowego do ztozenia materialnoprawnego

oswiadczenia o potrgceniu, ani do odbierania takich oswiadczen.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego nie mozna w sprawie zastosowacC prawa
zatrzymania z art. 496 w zw. z art. 497 k.c., gdyz umowa kredytu w nie jest umowg
wzajemng. Prawa zatrzymania nie mozna tez stosowac¢ do umowy kredytu w drodze
analogii. W przypadku niewaznosci umowy kredytu podlegajgce zwrotowi
Swiadczenia obu stron polegajg wytgcznie na swiadczeniu pieniedzy. Skoro za$
kazdej ze stron stuzy wierzytelnos¢ pieniezna, to interes kazdej z nich dostatecznie

zabezpiecza potrgcenie.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego wywidédt pozwany,

zarzucajgc naruszenie prawa materialnego i przepiséw postepowania, a to:

- art. 58 § 1 w zw. z art. 353" k.c. przez btedng wykiadnie i przyjecie, ze umowa
kredytu jest niewazna w catosci na skutek zawarcia w niej mechanizmu indeksacji do

waluty obcej;

-art. 58 § 1 wzw. zart. 385" § 1i § 2 k.c. przez jego pod btedng wyktadnie i przyjecie,
ze umowa kredytu w stosunku do ktérej, na skutek stwierdzenia abuzywnosci
postanowien § 2 ust. 2i 3, § 4 ust. 1a, § 9 ust. 2 i 6 zachodzi ich bezskutecznos¢

wobec powoda, jest sprzeczna z prawem, a przez to niewazna,;

- art. 385" § 1i 2 k.c. przez jego btedng wyktadnie polegajgcg na przyjeciu, ze
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przedmiotem oceny abuzywnosci w niniejszym postepowaniu winny byc¢
postanowienia mowy kredytu jako cate jednostki redakcyjne umowy, tj. § 2 ust. 2,
§ 4 ust. 1a, § 9 ust. 2 i 6 oraz dodatkowo ogdlne ryzyko walutowe zwigzane
z kredytem udzielonym na podstawie umowy, podczas gdy zgodnie z art. 385" § 1
i 2 k.c. przedmiotem tej oceny powinny byC postanowienia rozumiane jako
poszczegolne normy z osobna, tj. klauzula ryzyka walutowego oraz klauzula

kursowa;

- art. 385" § 1 i 2 k.c. przez jego btedne zastosowanie w ten sposob, ze Sgd
Apelacyjny uznat za abuzywng zaréwno klauzule ryzyka walutowego, jak i klauzule

kursowa, traktujgc je tgcznie jako jedng klauzule waloryzacyjng;

- art. 385" § 1 i 2 k.c. przez jego btedne zastosowanie, w ten sposodb, ze Sad
Apelacyjny uznat za abuzywne wszystkie normy wynikajgce z postanowien § 2 ust.
3, § 4 ust. 1a oraz § 9 ust. 2 i 6 umowy, podczas gdy klauzula ryzyka walutowego nie
moze zosta¢ uznana za abuzywng, gdyz okresla ona gtéwny przedmiot Swiadczenia

stron i zostata sformutowana w sposéb jednoznaczny;

- art. 385" § 1i 2 k.c. przez jego btedne zastosowanie w ten sposdb, ze po uznaniu
postanowien umowy kredytu za abuzywne, Sad Apelacyjny dokonat oceny
mozliwosci dalszego obowigzywania umowy kredytu bez wszystkich postanowien
okreslajgcych indeksacje kredytu do franka szwajcarskiego, podczas gdy
przedmiotem oceny mozliwosci dalszego obowigzywania winna by¢é umowa bez

postanowien abuzywnych, tj. umowa kredytu bez klauzuli kursowej;

-art. 65§ 1i2k.c.; art. 56 k.c. w zw. z art 41 ustawy - Prawo wekslowe stosowanego
na zasadzie analogii legis; art. 56 w zw. z art. 358 § 2 k.c., oraz art. 56 k.c. w zw.
blizej wskazanymi kilkudziesiecioma przepisami, z ktdrych na zasadzie analogii iuris
lub analogii legis wynika, ze w polskim prawie obowigzuje generalna norma, zgodnie

z ktérg wartos¢ waluty obcej okres$la sie wedtug kursu sredniego NBP;

- art. 69 ust. 3 pr. bank. w zw. art. 385" § 1 2 k.c. przez jego btedne niezastosowanie;
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- art. 385" § 1 i 2 k.c. przez jego btedng wyktadnie polegajgcg na przyjeciu, ze
postanowienie abuzywne (klauzula kursowa) nie moze zostaé zastgpione przez sad

krajowy normg dyspozytywng o charakterze szczegolnym;
- art. 358 § 2w zw. z art. 385" § 1i 2 k.c. przez jego niezastosowanie;

- art. 481 k.c. przez jego niewtasciwe zastosowanie, skutkujgce bezpodstawnym
zasgdzeniem odsetek ustawowych za opo6znienie, nie od chwili wyrokowania, lecz

od dnia wniesienia pozwu;

- art. 496 w zw. z art. 497 oraz art. 498 k.c. w zw. z art. 203" k.p.c., a wszystkie w zw.
z art. 455 k.c. poprzez btedng ich wykfadnie, a w konsekwencji nieuwzglednienie
zgtoszonych przez pozwanego w odpowiedzi na pozew - na wypadek
uniewaznienia/stwierdzenia niewaznosci umowy kredytu - zarzutu potrgcenia oraz

zarzutu zatrzymania z uwagi na rzekomy brak wymagalnosci roszczenia pozwanego;

- art. 496 w zw. z art. 497 k.c. w zw. z art. 69 pr. bank oraz art. 481 k.c. przez ich

btedne zastosowanie i przyjecie, ze umowa kredytu nie jest umowg wzajemna;

- art. 203" oraz art. 91 k.p.c. przez btedng ich wyktadnie i niezastosowanie w sprawie
przez przyjecie, ze petnomocnik powoda nie byt umocowany do odebrania

procesowego oswiadczenia o potrgceniu.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Sformutowane ,kaskadowo” przez powoda zarzuty, ujete w kilkunastu
punktach o zakresach czesto pokrywajgcych sie, sprowadzajg sie do nastepujgcych
kwestii: uznania za abuzywne postanowien przeliczeniowych bez odrebnej oceny
klauzuli ryzyka kursowego i klauzuli kursowej (klauzuli spreadu walutowego),
odmowy utrzymania umowy kredytu mimo uznania okreslonych postanowien za
niedopuszczalne, terminu poczgtkowego naliczania odsetek, odmowy uznania za

skuteczne potrgcenia i nieuwzglednienia prawa zatrzymania.

Zarzuty te w Swietle orzecznictwa, uksztattowanego zwlaszcza juz po wydaniu
zaskarzonego wyroku, nie mogg byC¢ ocenione jako zasadne. Potwierdza ono
zasadniczo — w kwestiach objetych skargg kasacyjng — kierunek uwzgledniony przy
wyrokowaniu przez Sgd Apelacyjny (zob. m.in. wyroki SN; z 3 lutego 2022 r., I| CSKP
459/22; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22, OSNC-
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ZD 2022, nr 4, poz. 45; z 26 maja 2022 r., Il CSKP 19/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz.
47; z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 48; z 27 maja
2022 r., Il CSKP 314/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 50; z 1 czerwca 2022 r., Il CSKP
364/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 51; z 30 czerwca 2022 r., Il CSKP 656/22, OSNC-
ZD 2022, nr 4, poz. 52; z 28 wrzesnia 2022 r., || CSKP 412/22, OSNC-ZD 2022,
nr 4, poz. 54; z 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1016/22; z 18 maja 2023 r., Il CSKP
1164/22; z 25 lipca 2023 r., Il CSKP 1487/22; z 29 listopada 2023 r., ||l CSKP 1753/22;
z 12 grudnia 2023 r., Il CSKP 1549/22; z 20 grudnia 2023 r., || CSKP 1888/22;
z 24 czerwca 2025 r., Il CSKP 941/24; uchwate z 28 kwietnia 2022 r., Il CZP 40/22,
OSNC 2022, nr 11, poz. 109). Przede wszystkim zostata wydana uchwata petnego
skfadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22, OSNC
2024, nr 12, poz. 118, wigzgca wszystkie sktady Sgdu Najwyzszego (art. 88 u.s.n.).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ustalono, ze miedzy tzw. ,klauzulami
ryzyka” (przewidujgcymi indeksacje) i ,klauzulami spreadu walutowego”
(okreslajgcymi kurs waluty przy stosowaniu indeksacji) wystepuje Sciste powigzanie
(zob. uzasadnienie uchwaty petnego sktadu Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r.,
Il CZP 25/22, i przywotane tam orzecznictwo). Jezeli z umowy usuniete zostatyby
postanowienia okreslajgce sposéb ustalenia kursu waluty, do zastosowania
indeksacji konieczne bytoby zastgpienie takich postanowien innym sposobem
okreslenia kursu. Taki zabieg jest zas niedopuszczalny zgodnie z przywotanym

punktem pierwszym wymienionej uchwaty z 25 kwietnia 2024 r..

Stanowisko o0 niedozwolonym charakterze postanowien umownych
pozostawiajgcych mozliwos¢ ustalania kursu CHF, a w konsekwencji wysokosci
Swiadczen stron, arbitralnej decyzji jednej ze stron, jest jednolicie przyjmowane
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego; takie uregulowanie umowne uznawane jest za
niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku)
w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jaki$ sposéb ograniczona (zob. np. wyroki SN:
z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 24 pazdziernika
2018 r., Il CSK 632/17; z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK
242/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 30 maja 2023 r., || CSKP 1536/22;
z 22 czerwca 2023 r., || CSKP 1484/22; z 23 czerwca 2023 r., || CSKP 1464/22,
i z 12 grudnia 2023 r., Il CSKP 1549/22).



[l CSKP 20/23 8

Sad Najwyzszy wielokrotnie wyrazit poglad, zgodnie z ktorym postanowienia
uprawniajgce bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut sg nietransparentne,
poniewaz pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania banku, a rownoczesnie
obarczajg  kredytobiorce  nieprzewidywalnym  ryzykiem. W konsekwencji
postanowienia umowy okreslajgce zaréwno zasady przeliczenia na ziote kwoty
udzielonego kredytu przy jego wyptacie, jak i przeliczenia sptacanych rat,
pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowac kurs waluty obcej, majg charakter
niedozwolonych postanowien umownych (zob. uzasadnienie uchwaly petnego
skfadu Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22, OSNC 2024, nr 12, poz.

118, i przywotane tam orzecznictwo).

Postanowienie o odestaniu do tabeli kursowej banku, jako wspotokreslajgce
wysokosc¢ pozostatego do sptaty zadtuzenia, czyli gtdbwne swiadczenie kredytobiorcy,
co do zasady rzeczywiscie nie podlega ocenie w Swietle art. 385" § 1 k.c., ale tylko
pod warunkiem, ze postanowienie to zostato sformutowane w sposob jednoznaczny.
W sprawie, w ktorej wniesiona zostata skarga kasacyjna, sytuacja taka nie miata
miejsca. Utrwalona jest rozszerzajgca wyktadnia tego warunku jako obejmujgcego
nie tylko jego tekst (jest jasne, co znaczy stosowanie kursu ogtoszonego przez bank),
lecz takze mechanizm dziatania tego warunku. Aby odestanie byto dozwolone,
w umowie musiatyby zosta¢ zawarte szczegotowe zasady ustalania kursu, tak aby
kredytobiorca sam mogt obliczy¢ ten kurs w danej chwili. Cho¢ zatem kurs walut
obcych ogtaszany przez bank na podstawie art. 111 ust. 1 pkt 4 pr. bank. wigze co
do zasady klientbw banku przy dokonywaniu z bankiem czynnosci prawnych
w okresie od ogtoszenia kursu do ogtoszenia nowego kursu, nie mozna umowg
zwigzac¢ konsumenta kursami, ktore dopiero zostang ogtoszone, a orzecznictwo

jednolicie uznaje takie zwigzanie przysztym kursem za niedozwolone.

Sad Najwyzszy konsekwentnie tez przyjmuje, ze oceny czy postanowienie
umowne jest niedozwolone, dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy
(zob. uchwate SN z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2) i od
tego momentu klauzule abuzywne nie sg wigzgce dla konsumenta, chyba ze
konsument wyrazi Swiadomg wole na objecie go takim postanowieniem umownym.
Skutek niezwigzania klauzulg abuzywng ex ftunc oznacza, ze zdarzenia

o charakterze nastepczym w stosunku do daty zawarcia umowy zawierajgcej taka
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klauzule pozostajg bez znaczenia dla niewigzgcego charakteru niedozwolonych

postanowienn umownych.

Nie budzi rowniez watpliwosci, z uwagi na jednoznaczne brzmienie art. 385"
§ 2 k.c., ze konsekwencjg uznania danego postanowienia umowy za bezskuteczne
jest dziatajgca ex lege sankcja bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia,
potgczona z zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym zakresie (zob. np.
uchwate SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56; postanowienie
SN z 26 marca 2025 r., | CSK 2614/24). W uchwale petnego sktadu Izby Cywilnej
z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22, Sad Najwyzszy stwierdzit jednak, ze w razie
uznania, iz postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego
odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone
postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie prawnym nie
mozna przyjac, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu
waluty obcej wynikajacy z przepiséw prawa lub zwyczajow (pkt 1). W razie zas
niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu
indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze w pozostatym zakresie
(pkt 2).

Niedozwolony charakter sposobu okreslania kursu waluty obcej przesadza
zatem o0 niezwigzaniu stron umowg w catosci (pkt 1 i 2 powotanej wyzej uchwaty
z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22. Powyzsze tezy, wigzgc w niniejszej sprawie
(art. 88 ustawy o Sadzie Najwyzszym), uniemozliwiajg uznanie umowy stron za
wazng, gdyz wykluczajg trwanie stosunku prawnego po usunigciu z tresci umowy
zrédta kursu walutowego, co przesgdza takze o bezpodstawnosci zarzutu
o mozliwosci stosowania kursu sredniego NBP lub uznania umowy za umowe

kredytu ztotowego.

Odnoszac sie do zarzutu art. 481 k.c. przez jego niewtasciwe zastosowanie,
skutkujgce bezpodstawnym zasgdzeniem odsetek ustawowych za opdznienie od
dnia wniesienia pozwu, a nie — jakby oczekiwat skarzgcy - od chwili wyrokowania,
Sad drugiej instancji stusznie przyjat, ze niedozwolone postanowienie umowne jest
eliminowane z konstrukcji danego stosunku prawnego na zasadzie ex lege i ex tunc.

Orzeczenie sgdu ma zatem charakter deklaratoryjny. Tym samym roszczenie
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powodki oparte na przepisach art. 410 § 1 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c. powstato
z chwilg, kiedy brak podstawy prawnej Swiadczenia stat sie definitywny, a wobec jego
bezterminowego charakteru - wymagalnos¢ okreslona zostata na podstawie art. 455
k.c. Bez znaczenia dla ustalenia daty wymagalnosci roszczenia i stanu opdznienia
dtuznika pozostaje jego subiektywne przekonanie o zasadnosci zgdanej naleznosci,
czy ztozeniu przez konsumentow stosownego oswiadczenia o Swiadomosci skutkow

niewaznosci umowy kredytu.

Powyzsze stanowisko potwierdzito orzeczenie TSUE z 7 grudnia 2023 r.
w sprawie przeciwko mBank S.A, sygn. akt C-140/22, w ktorym Trybunat
jednoznacznie przypieczetowat poglad, ze zaréwno bieg terminu przedawnienia
roszczen banku, jak i termin naliczania odsetek, nie powinien by¢ liczony od terminu
ztozenia przez konsumenta stosownego oswiadczenia o Swiadomosci skutkow
niewaznosci umowy kredytu. Tozsamy poglad zawarty zostat w uchwale petnego
sktadu Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r.

Nieskuteczny jest takze zarzut dotyczgcy nieuwzglednienia oswiadczenia
o potrgceniu (sformutowany tgcznie w odniesieniu takze do prawa zatrzymania jako
zarzut naruszenia art. 496 w zw. z art. 497 oraz art. 498 k.c. w zw. z art. 203" k.p.c.,

a wszystkie w zw. z art. 455 k.c.).

Sad Apelacyjny stusznie przyjat, ze wymagalnosc, jako cecha wierzytelnosci
potrgcajgcego, nastgpitaby dopiero na skutek wezwania do zaptaty, ktérego pozwany
nie skierowat do powodki. Wymagalno$¢ musi bowiem zachodzi¢ juz w momencie
skfadnia oswiadczenia o potraceniu. Sad ten nadto zauwazyt, Ze wierzytelnos¢ swojg
pozwany zgtaszat do potrgcenia ,na wypadek prawomocnego uniewaznienia umowy
kredytu”, co nie mogto nastgpi¢ nie tylko przed wydaniem wyroku przez Sad
pierwszej instancji (jak wskazano w uzasadnieniu Sgdu Apelacyjnego) ale takze

przed wydaniem wyroku w drugiej instanciji.

Wobec braku wymagalnosci przedstawionej do potrgcenia wierzytelnosci,
jako niewywotujgcy skutku w postaci uchylenia lub zmiany wyroku uznany musi by¢
ostatni z podniesionych zarzutow skargi kasacyjnej, a mianowicie naruszenia art.
203" oraz art. 91 k.p.c., pomimo, Ze wpisuje sie on w tre$¢ uchwaty SN z 2 lipca

2024 r., Il CZP 2/24, zgodnie z ktorg dla skutecznosci podniesienia zarzutu
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potrgcenia na podstawie art. 203" k.p.c. i odbioru takiego os$wiadczenia

wystarczajgce jest petnomocnictwo procesowe.

Z powoddéw wyzej wyrazonych Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398" k.p.c.
oddalit skarge kasacyjng. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na

podstawie art. 98 i 99 k.p.c.

M.L.
[rg.]

Agnieszka Gora-Btaszczykowska  Krzysztof Wesotowski  Dariusz Pawtyszcze



