Il CSKP 1996/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

14 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)
SSN Agnieszka Piotrowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 14 lutego 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej K. K. i A. K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 15 lutego 2022 r., | ACa 369/19,

w sprawie z powodztwa K. K. i A. K.

przeciwko [...] spétce akcyjnej w W.

o zapfate,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajgcej apelacje powodoéw od
wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 5 marca 2019 r., | C
1026/17, w zakresie w jakim zostalo oddalone powédztwo o zasadzenie
ustawowych odsetek za opédznienie od kwoty 453.852,10 (czterysta
piecdziesiat trzy tysigce osiemset piecdziesiat dwa, 10/100) zt za okres
od dnia 4 pazdziernika 2017 r. do dnia 12 listopada 2021 r. i w tych
granicach sprawe przekazuje Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie do
ponownego rozpoznania oraz orzeczenia o kosztach postgepowania

kasacyjnego.

Witadystaw Pawlak Pawet Grzegorczyk Agnieszka Piotrowska
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[PC]

UZASADNIENIE

Pozwem z 4 pazdziernika 2017 r. powodowie K. K. i A. K. domagali sie
zasgdzenia od pozwanego [...] S.A. w W. na ich rzecz solidarnie kwoty 669 037,67
zt (z tytutu zwrotu rat kapitatowo - odsetkowych)
z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zapfaty,
w zwigzku z niewaznoscig umowy o kredyt hipoteczny dla osdéb fizycznych ,M.”
waloryzowany kursem CHF, zawartej w dniu 21 lipca 2004 r. z poprzednikiem
prawnym pozwanego B. S.A. w W. Na wypadek nieuwzglednienia powyzszego
zgdania powodowie domagali sie zasgadzenia kwoty 131 626,23 zt
z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty
tytutem zwrotu nadptaconych rat kapitatowo-odsetkowych w zwigzku ze

stosowaniem przez kredytodawce niedozwolonych klauzul przeliczeniowych.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z 5 marca 2019 r. oddalit powddztwo,
uznajgc, ze zawarta przez strony umowa kredytowa nie jest bezwzglednie niewazna,
gdyz nie narusza przepisow prawa ani zasad wspoétzycia spotecznego. Powodowie
nie wykazali naruszenia zasady rownowagi kontraktowej stron, a w szczegdlnosci,
ze kurs CHF stosowany przez pozwanego byt dowolnie ustalany i odbiegat od kursu
rynkowego. Powodowie zostali nalezycie poinformowani o ryzyku ekonomicznym
zwigzanym z kredytami waloryzowanymi do waluty obcej, a zatem zdawali sobie
sprawe, czym jest ryzyko kursowe, jakie sg zalety i wady zaciggnietego kredytu,

a takze rozumieli mechanizmy ksztattowania wysokosci raty kredytowe;.

W wyniku apelacji powodéw Sad Apelacyjny w Warszawie zmienit czesciowo
wyrok Sgadu Okregowego w ten sposob, ze zasgdzit od pozwanego na rzecz
powodow tgcznie kwote 453 852,10 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
dnia 13 listopada 2021 r. do dnia zaptaty oraz okreslit zasady i proporcje ponoszenia
kosztéw procesu za obie instancje zas w pozostatej czesci oddalit apelacje. Sad ad

guem uznat, ze sporna umowa jest niewazna z uwagi na abuzywnos¢ klauzul
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przeliczeniowych oraz brak dostatecznego pouczenia powodow jako konsumentéw
o ryzyku kursowym wynikajgcym z powigzania swiadczehn w PLN z waluta obca, przy
braku mozliwosci uzupetnienia luki powstatej wskutek wyeliminowania
niedozwolonych postanowien umownych. Sad drugiej instancji ustalit, ze w okresie
od 6 wrzesnia 2004 r. do 7 sierpnia 2017 r. powodowie z tytutu sptaty kapitatu kredytu
i odsetek uiscili na rzecz pozwanego kwote 453 852,10 zt oraz kwote 54 602,93 CHF.
Uznat, ze w zakresie kwoty 215 185,57 zt stanowigcej rownowartos¢ 54 602,93 CHF
powodztwo nie mogto zosta¢ uwzglednione, skoro powodowie domagali sie zaptaty
w PLN, za$ sSwiadczenie uiscili w CHF. Zdaniem Sadu odwotawczego w razie
niewaznosci stosunku prawnego, ktory byt podstawg swiadczenia, strona ma prawo
domaga¢ sie zwrotu tego co sSwiadczyta, a nie ekwiwalentu s$wiadczenia
przeliczonego na walute inng niz waluta spetnionego swiadczenia. Jesli chodzi o date
poczgtkowg naliczania ustawowych odsetek za opdznienie, to Sad drugiej instancji
powotujgc sie na stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone w uchwale sktadu 7
sedzidw z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, wskazat ze decydujgce znaczenie miato w tej
materii oswiadczenie powoddw jako konsumentow o braku sanowania niedozwolonej
klauzuli umownej, czego implikacjg byto powstanie stanu definitywnego upadku
umowy i powstania wzajemnych roszczen o zwrot nienaleznych Swiadczen

zrealizowanych w wykonaniu takiej umowy.

W skardze kasacyjnej powodowie zaskarzajgc wyrok Sadu drugiej instancji
w czesci oddalajgcej ich apelacje co do roszczenia odsetkowego od zasgdzonej
kwoty 453 852,10 zt za okres od dnia wniesienia pozwu do dnia 12 listopada 2021 r.,
domagali sie jego uchylenia w tej czesci i orzeczenia co do istoty sprawy poprzez
zmiane wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 5 marca 2019 r., | C 1026/17
przez zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodow odsetek ustawowych za
opo6znienie od kwoty 453 852,10 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia 12 listopada
2021 r. wraz z kosztami postepowania kasacyjnego. Zarzucili naruszenie prawa
materialnego, tj.: art. 58 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. 353" k.c. i art. 385" k.c. na skutek
bezpodstawnego stwierdzenia, Zze ich argumenty co do niezgodnosci umowy
z zasadami wspoétzycia spotecznego czy naturg stosunku prawnego wykreowanego
umowg kredytu powinny by¢ kwalifikowane tylko poprzez pryzmat ochrony

szczegolnych przepisbw o niedozwolonych postanowieniach umownych jako
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stanowigcych lex specialis w stosunku do przepisow ogolnych, a nie w oparciu
0 ogdlne normy kodeksu cywilnego; art. 385" k.c. przez bezzasadne uznanie, ze do
uznania, iz dane postanowienie jest bezskuteczne wzgledem konsumenta konieczne
jest ztozenie przez niego oswiadczenia, co do swiadomosci skutkow uznania takiego
postanowienia za niedozwolone; art. 385" k.c. przez uznanie, iz w sytuacji, w ktorej
strona postepowania bedgca konsumentem, wytacza powodztwo, w ktorym powotuje
sie na nieuczciwy charakter postanowien i wnosi o uznanie, ze umowa (bez tych
warunkéw umownych ) jest niewazna w catosci, czym daje wyraz, ze godzi sie na
wszelkie konsekwencje z tym zwigzane i zarazem wytgcza koniecznos¢ dziatania
sgdu krajowego z urzedu, to jest on mimo wszystko zobligowany do ztozenia
oswiadczenia o swiadomosci skutkow uznania postanowienia za niedozwolone po
pouczeniu go o tych skutkach przez Sad drugiej instancji, mimo skfadania takich
oSwiadczen wczesniej; art. 455 k.c. przez bezzasadne uznanie, ze o wymagalnosci
Swiadczenia powoda mozna mowi¢ dopiero od dnia nastepnego po dotarciu do
pozwanego banku oswiadczenia powoddw o odmowie stosowania umowy, czyli od
13 listopada 2021 r., mimo wczesniejszego wezwania banku do zapfaty; art. 481 § 1
k.c. przez uznanie, iz uprawnienie powodoéw do domagania sie odsetek ustawowych
za opoznienie powstato dopiero w dniu 13 listopada 2021 r., tj. w dniu nastepujgcym

po dotarciu do pozwanego banku oswiadczenia o odmowie sanowania umowy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione z nim indywidualnie nie wigzg go, jesli ksztattujg jego prawa
i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien
okreslajgcych gtéwne sSwiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli

zostaty sformutowane jednoznacznie.

Przepis ten zostat wprowadzony do kodeksu cywilnego ustawg z dnia 2 marca
2000 r. o ochronie niektérych praw konsumentéw oraz o odpowiedzialnosci za
szkode wyrzgdzong przez produkt niebezpieczny i stanowit wynik implementacji do
polskiego porzadku prawnego dyrektywy 93/13. Zwazywszy na konstytucyjng

hierarche zrédet prawa, przepisy tej dyrektywy majg, w zakresie, ktory reguluja,
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charakter nadrzedny w stosunku do przepisow prawa krajowego. Tak samo
pierwszenstwo ma wykfadnia przepisow tej dyrektywy dokonywana w orzecznictwie
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (wczesniej Europejski Trybunat

Sprawiedliwosci).

W wyroku z dnia 13 maja 2022 r., || CSKP 464/22, Sad Najwyzszy wyjasnit,
ze w sporze konsumenta z przedsiebiorcg z powodu abuzywnych klauzul umownych
nie jest miarodajne zastosowania art. 58 § 1 k.c. Rzecz bowiem w tym, Ze art. 385
i n. k.c. stanowig rdzen systemu ochrony konsumenta przed wykorzystywaniem
przez przedsiebiorcow silniejszej pozycji kontraktowej, zwigzanej z mozliwoscig
jednostronnego ksztattowania tresci wigzgcych strony postanowien, w celu
zastrzegania klauzul niekorzystnych dla konsumenta (klauzul abuzywnych),
i wprowadzajg instrument wzmozonej - wzgledem zasad ogolnych (w tym art. 353%
k.c.) - kontroli treSci postanowien narzuconych przez przedsiebiorce, pod kgtem
poszanowania intereséw konsumentéw (por. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17), a takze szczegdlng -
odbiegajgcg od zasad ogolnych - sankcje majgcg niwelowac niekorzystne skutki
zastosowania klauzul abuzywnych. W zakresie swego zastosowania wytgczajg
zatem regulacje ogolne, w tym dotyczgce konsekwencji naruszenia wtasciwosci
(natury) stosunku prawnego. Zakresy te zachodzg czesciowo na siebie, poniewaz
czes¢ owych wigzgcych zatozen ustawowych dotyczgcych ksztattu (wzorca, cech
charakterystycznych) stosunku obligacyjnego, w tym poszanowania autonomii
podmiotéw prawa cywilnego, jest relewantna takze na obszarze niedozwolonych
postanowienn umownych. Sciste oddzielenie reziméw naruszen tzw. stusznoci
kontraktowej powigzanych z zasadami wspoizycia spotecznego (art. 353! k.c.
w zwigzku z art. 58 § 2 k.c.), wzgledem ktérych unormowanie art. 385 i n. k.c.
niewatpliwie stanowi (w zakresie ich regulacji) lex specialis (por. tez wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 ., Il CSK 483/18, OSP 2021, z. 3, poz. 7), od
powigzanych wytgcznie z naruszeniem wiasciwosci (natury) stosunku prawnego jest
niezwykle trudne, jezeli w ogole wykonalne, co w powigzaniu z istotnymi réznicami
w konsekwencjach tych naruszen, polegajgcymi w szczegdlnosci na zastosowaniu
w rezimie niedozwolonych postanowien sankcji bezskutecznosci zawieszonej na

korzy$¢ konsumenta (por. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego
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z dnia 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56), wytgczeniu
zastosowania art. 58 § 3 k.c. i daleko idgcym ograniczeniu mozliwosci zastgpienia
bezskutecznej klauzuli inng (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18 i z dnia 16 wrzesnia 2021 r., | CSKP 166/21), stwarzatoby
ryzyko rozstrzygnie¢ poniekad przypadkowych i arbitralnych. Dlatego tez nalezy
uznac, ze w rozpatrywanym zakresie - tj. w zakresie naruszen witasciwosci (natury)
stosunku prawnego, ktdre spetniajg przestanki okreslone w art. 385 i n. k.c. - rezim
niedozwolonych postanowien umownych wytgcza takze zastosowanie art. 58 § 1 k.c.

w zwigzku z art. 3531 k.c.

W konsekwencji nie zastugiwat na uwzglednienie pierwszy z zarzutow

kasacyjnych, oparty na naruszeniu art. 58 § 112 k.c. w zw. z art. 353" k.c..

Zagadnienia zwigzane z pouczeniem powodow jako konsumentow o skutkach
niewaznosci umowy, w konteksScie ewentualnej jego zgody na abuzywne
postanowienia umowne, majg po ostatnich orzeczeniach Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej drugorzedne znaczenie. Oté6z w wyrokach z 15 czerwca 2023 r.,
C - 520/21, z 7 grudnia 2023 r., C-140/22 oraz w postanowieniu z 11 grudnia
2023 r., C-756/22 Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej stwierdzit, ze art. 6 ust.
1iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze w kontekscie
niewaznosci umowy kredytowej zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem, stojg
one na przeszkodzie takiej wyktadni prawa krajowego, ze instytucja bankowa moze
domagaé¢ sie od konsumenta rekompensaty przekraczajgcej zwrot kapitatu
wyptaconego z tytutu wykonania umowy oraz ustawowe odsetki za zwtoke liczone od
dnia wezwania do zaptaty, a ponadto w wyroku z 7 grudnia 2023 r., C-140/22
wyjasnit, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w ten
sposéb, ze w kontekScie niewaznosci umowy kredytowej ze wzgledu na
przewidziane w niej abuzywne postanowienia, stojg one na przeszkodzie wyktadni
sgdowej prawa krajowego, zgodnie z ktdérg wykonywanie praw, ktére konsument
wywodzi z tej dyrektywy, jest uzalezniona od ztozenia przez tego konsumenta przed
sgdem oswiadczenia, w ktérym twierdzi on, ze nie wyraza zgody na utrzymanie
w mocy tego abuzywnego warunku oraz Zze jest Swiadomy konsekwencji tego

uznania niewaznosci umowy oraz wyraza on zgode na uznanie umowy za niewazng.
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Zastugiwat wiec na uwzglednienie zarzut naruszenia art. art. 385 k.c.

W wyroku z 14 grudnia 2023 r., C- 28/22 Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej kolejny raz stwierdzit, ze w razie stwierdzenia niewaznosci umowy
kredytowej zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem, konsument jest
uprawniony do domagania sie od przedsiebiorcy zwrotu Swiadczen spetnionych
przez konsumenta w wykonaniu tej umowy oraz odsetek za opdznienie od momentu
uptywu terminu natozonego na danego przedsiebiorce do wykonania tego
zobowigzania, po tym jak przedsiebiorca ten otrzyma wezwanie do zwrotu tego

Swiadczenia.

W konsekwencji nie sposob odeprzec¢ takze zarzutu naruszenia art. 455 k.c.
i art. 481 § 1 k.c. Z uwagi na charakter postepowania kasacyjnego, w kontekscie
braku ustaleh faktycznych Sgadéw meriti w kwestii daty wymagalnosci roszczenia
odsetkowego powodow nie byto mozliwe wydanie przez Sgd Najwyzszy wyroku

reformatoryjnego.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 3981° § 1 k.p.c.,
a o kosztach postepowania kasacyjnego zgodnie z art. 108 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c. i art. 398" k.p.c. Nie byto podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku
w odniesieniu do orzeczenia o kosztach postepowania za obie instancje, gdyz
rozstrzygniecia o spornym, w niniejszym postepowaniu kasacyjnym, roszczeniu
odsetkowym nie generowato w dotychczasowym postepowaniu przed Sgdami obu

instancji dodatkowych i samodzielnych kosztow procesu.

Wiadystaw Pawlak Pawet Grzegorczyk  Agnieszka Piotrowska
[PG]
[ad]



