Sygn. akt [| CSKP 199/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marcin tochowski
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci - S. sp. z 0.0. w upadtosci w M.
przeciwko C. sp.z 0.0. w T.

0 uznanie czynno$ci za bezskuteczng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 lutego 2022 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 marca 2019 r., sygn. akt | AGa [...],

uchyla zaskarzony wyrok w calosci i przekazuje sprawe
Sadowi Apelacyjnemu w [..] do ponownego rozpoznania
i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Syndyk masy upadtosci - S. spétka z 0.0. w upadtosci z siedzibg w M. w
pozwie skierowanym przeciwko C. sp. z 0.0. z siedzibg w T. domagat sie uznania

za bezskuteczng w stosunku do niego czynnosci ustanowienia hipoteki umownej



tacznej do kwoty 10 700 000 zt ustanowionej 5 marca 2014 r., obcigzajgcej
nieruchomos$c¢ gruntowa, sktadajgca sie z dziatek nr: [...]/2 i [...]/5, potozonych w M.,
gmina W., objetej ksiegg wieczystg nr [...].

Wyrokiem z 1 sierpnia 2018 r. Sgd Okregowy w K. oddalit powodztwo.

Wyrokiem z 27 marca 2019 r. Sad Apelacyjny w [...] zmienit wyrok Sgdu
Okregowego w ten sposdb, ze uznat za bezskuteczng w stosunku do masy
upadtosci S. spétka z 0.0. w upadtosci w M. czynnos¢ ustanowienia hipoteki
umownej tgcznej do kwoty 10 700 000 2zt ustanowionej 5 marca 2014 r.,
obcigzajgcej wskazang powyzej nieruchomos¢ gruntows.

Sad drugiej instancji ustalit, ze upadfa spétka i pozwana pozostawaty
w statych stosunkach gospodarczych. W dniu 31 grudnia 2013 r. doszto miedzy
nimi do zawarcia umowy konwersji wierzytelnosci. W dniu 5 marca 2014 r. upadta
spétka ustanowita hipoteke umowng tgczng do kwoty 10 700 000 zt na rzecz
pozwanej. W dniu 15 grudnia 2014 r. strony zawarly aneks do tej umowy.
W dniu 30 grudnia 2014 r. nastgpita sprzedaz przedmiotowej nieruchomosci przez
upadtg spotke na rzecz pozwanej oraz na rzecz C. S.A. w K.. W dniu 20 wrze$nia
2016 r. ogtoszono upadtos¢ S. sp. z 0.0. w M..

Pozwana dostarczata materialty do produkcji upadtej spoétce. Wielokrotnie
zwracata sie o sptate przeterminowanego zadtuzenia. Upadta spoétka nie byta
w stanie jednorazowo sptaci¢ catego zadtuzenia. Na potrzeby umowy konwersiji
zmniejszono wysoko$¢ faktycznego zadtuzenia do kwoty 7 500 000 zt. Sama
umowa konwersji byta korzystna finansowo dla upadtej spétki, gdyz zmniejszata
wysokos¢ zadtuzenia i odraczata terminy ptatnosci oraz obnizata wartosc¢ roszczen
odsetkowych. W momencie ustanawiania hipoteki pozwana byta na trzecim
miejscu, jako wierzyciel hipoteczny. Upadta spotka udzielata zabezpieczen
rzeczowych réwniez na rzecz innych wierzycieli. Obrét miedzy pozwang a upadtg
spotkg oscylowat w latach 2009-2012 w granicach od szesciu do dziewieciu
milionéw ziotych. Dla pozwanej byt to wtedy najwiekszy odbiorca towaréw. Caty
obrot pozwanej, ktora jest spotkg skupiajgcg sie na handlu, wynosit od dwudziestu
czterech do czterdziestu dwéch milionéw ztotych.

Upadfa spotka i pozwana miaty powigzania przez osoby prawne i fizyczne,

bedace wspolnikami, w szczegolnosci przezM. W., K. W., J. T.1G. T..



Sad Apelacyjny uznat, ze cho¢ to syndyk masy upadfosci byt strong
powodowg, to jego Zzgdanie dotyczgce uznania za bezskuteczng czynnosci
ustanowienia hipoteki, mogto wywrze¢ skutki tylko w stosunku do masy upadfosci.
Przebieg procesu i postawa obu jego stron, nie moze pozostawia¢ watpliwosci, ze
taka byta nie tylko wola powoda, ale tak rowniez Zgdanie pozwu byto
interpretowane przez strone pozwang. W takiej zas sytuacji oswiadczenia
ztozonego przez powoda na rozprawie 1 sierpnia 2018 r. nie sposéb byto traktowaé
jako zmiany (przeksztatcenia) powoddztwa, ale jedynie jako doprecyzowanie -
pierwotnie btednie skonstruowanego - zgdania.

Sad drugiej instancji wskazat, ze spotka S. i pozwana wspétpracowaty ze
sobg, powigzane byty gospodarczo i osobowo. Dla instytucji skargi paulianskiej z
art. 527 k.c. wystarczajgce jest, aby podmioty te pozostawaty ze sobg w statych
kontaktach gospodarczych. Oznacza to, ze zachodzi domniemanie, o ktérym mowa
w art. 527 § 4 k.c., tj. pozwana miata Swiadomos¢, iz spotka S. dziata ze
Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego powdd wykazat okolicznosci wskazujgce na
pokrzywdzenie wierzycieli. Juz w 2013 r. upadta spotka miata zadtuzenie
wynoszace 23 177 627,64 zt, w 2014 r. - 15 869 198,65 z, w 2015 r. - 18 719
147,37 zt. Stan ten az do ogtoszenia upadfosci 20 wrzesnia 2016 r. nie ulegt
poprawie. Oznacza to, ze ustanowienie 5 marca 2014 r. rzeczonej hipoteki na rzecz
pozwanej stanowi pogtebienie stanu niewyptacalnosci spétki. Ustanowienie hipoteki
stanowito bowiem wytgczenie nieruchomosci spod ewentualnej egzekucji dla
wszystkich pozostatych wierzycieli. Pierwszenstwo zaspokojenia wierzytelnosci
uzyskat tylko jeden z wierzycieli, tj. pozwana, ktéra byta powigzana osobowo
i gospodarczo z upadtg spotka.

Sad Apelacyjny wskazat, ze co do zasady dtuznik ma prawo wyboru
wierzyciela, ktérego chce sptaci¢, skoro przy wielosci wierzycieli przepisy nie
przewidujg szczegolnej kolejnosci ich zaspokojenia. Nie dotyczy to jednak sytuacji,
gdy dtuznik dokonat wyboru wierzyciela w sposéb arbitralny, prowadzgcy do
uprzywilejowania go kosztem pozostatych w okolicznoéciach, ktére wskazujg na
rychtg mozliwos¢ ogtoszenia upadtosci dtuznika i wyprowadzania z jego majgtku

istotnych sktadnikow. W niniejszej sprawie takie uprzywilejowanie jednego



z wierzycieli i zapewnienie mu zaspokojenia jako dtuznikowi rzeczowemu,
praktycznie z catkowitym wytaczeniem innych wierzycieli, musi byC uznane za
arbitralny wybor wierzyciela, prowadzgcy do uprzywilejowania go kosztem innych
wierzycieli. Ustanowienie zabezpieczenia hipotecznego nastgpito w sytuacji, gdy
dtuznik miat bardzo znaczne zalegtosci ptatnicze, o czym sSwiadczy chocéby
wysoko$¢ diugu wzgledem pozwanej. Nie zaspokajat tez, przynajmniej czesciowo,
innych wierzycieli, a jego sytuacja pogarszata sie. Podkreslenia wymaga, ze juz po
ustanowieniu hipoteki tgcznej i wpisaniu jej w czterech ksiegach wieczystych
obejmujacych nieruchomosci dtuznika, nieruchomosci objete trzema ksiegami,
0 bardzo znacznej wartosci dtuznik zbyt, a jednym z nabywcow byta pozwana.
Na dodatek wierzytelnos¢ dtuznika =z tytutlu ceny zostata potrgcona
z wierzytelnoscig zabezpieczong opisang hipotekg tgczng. To rowniez przemawia
za przyjeciem, ze dtuznik traktowat pozwang jako wierzyciela w sposob
uprzywilejowany.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyta skargg kasacyjng pozwana, zarzucajgc:

1. naruszenie przepisdw postepowania, tj. art. 328 § 2 w zw. z art. 391 w zw.
z art. 371 § 1 k.p.c., polegajgce na braku wskazania przez Sad drugiej instancji -
nawet w sposob posredni - podstawy faktycznej rozstrzygniecia;

2. naruszenie przepisdw prawa materialnego, tj. art. 527 § 1 w zw. z art. 527
§ 2 k.c. w zw. z art. 131 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe
(aktualnie tekst jednolity Dz.U. z 2020 r., poz. 1228 ze zm. - dalej: ,p.u.”) przez jego
niewtasciwe zastosowanie prowadzgce do przyjecia, ze wskutek dokonania
czynnosci prawnej zaskarzonej skargg paulianskg ziszczone zostaty przestanki
uzasadniajgce uwzglednienie zgtoszonego przez powoda roszczenia,

3. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 527 § 2 k.c. przez jego
niewtasciwe zastosowanie skutkujgce niezasadnym przyjeciem, ze przez
ustanowienie hipoteki na nieruchomosci dtuznika doszto do pogtebienia jego
niewyptacalnosci, a w konsekwencji rowniez do pokrzywdzenia powoda jako
wierzyciela w rozumieniu art. 527 § 2 k.c.;

4. naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 75 ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (aktualnie tekst jednolity Dz.U. z 2019 r.,
poz. 2204 ze zm. - dalej: ,u.k.w.h.”) w zw. z art. 1025 § 1 w zw. z art. 1000 § 1



k.p.c. wzw. z art. 12 ust. 1 u.k.w.h. w zw. z art. 527 § 2 k.c. oraz art. 348 w zw.
z art. 345 w zw. z art. 336 p.u. w zw. z art. 12 ust. 1 u.k.w.h. w zw. z art. 527 § 2
k.c. przez ich niezastosowanie w niniejszej sprawie, skutkujgce brakiem dokonania
wiasciwej oceny prawnej stanu faktycznego w zakresie ustalenia konsekwenciji
prawnych istnienia na nieruchomosci obcigzonej hipotekg na rzecz pozwanego
innych zabezpieczen hipotecznych, posiadajgcych wyzszy  stopien
uprzywilejowania od hipoteki ustanowionej na rzecz pozwanego;

5. naruszenie przepisow postepowania majgce istotny wptyw na wynik
sprawy, tj. art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. w zw. z art. 527 § 1 i 2 k.c. przez
niewtasciwe zastosowanie, skutkujgce brakiem prawidtowego ustalenia w procesie
strony, na ktorej cigzyt obowigzek dowodowy w zakresie wykazania
poszczegolnych okolicznosci faktycznych zwigzanych z zaistnieniem przestanki
pokrzywdzenia wierzycieli;

6. naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 527 § 2 k.c. przez jego
niewtasciwe zastosowanie prowadzgce do przyjecia, ze ustanowienie
zabezpieczenia rzeczowego na nieruchomosci diuznika w okresie poprzedzajgcym
ogtoszenie upadfosci o ponad osiemnascie miesiecy, stanowi samo w sobie
pogtebienie niewyptacalnosci i wypetnienie przestanki niewyptacalnosci w wyzszym
stopniu;

7. naruszenie przepisobw prawa materialnego, tj. art. 527 § 2 w zw.
z art. 527 § 1 k.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie prowadzgce do uznania,
ze w rozpoznawanej sprawie doszto do pokrzywdzenia wierzycieli, poniewaz
ustanowienie hipoteki przez dtuznika na rzecz pozwanego stanowito
forme arbitralnego (dowolnego) zabezpieczenia rzeczowego wytgcznie jednego
z wierzycieli;

8. naruszenie przepisdw prawa materialnego, polegajgce na bezpodstawnym
zastosowaniu do roszczenia dochodzonego przez powoda art. 527 § 1 k.c. w zw.
z art. 131 p.u., zamiast dokonania oceny jego roszczenia na podstawie art. 530 k.c.
w zw. z art. 131 p.u.;

9. naruszenie przepisdw prawa materialnego, tj. art. 527 § 4 w zw. z art. 530
k.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie w sytuacji, w ktérej brak byto podstaw

normatywnych do zastosowania art. 527 § 4 k.c.;



10. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 193 § 1 w zw. z art. 193 § 2!
w zw. z art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art. 160 ust. 1 p.u. polegajgce na niezasadnym
przyjeciu, ze dokonanie zmiany zgdania pozwu z Zzgdania uznania czynnosci
prawnej za bezskuteczng w stosunku do syndyka masy upadtosci, na zgdanie
uznania czynnosci prawnej za bezskuteczng w stosunku do masy upadtosci, nie
stanowi zmiany Zzgdania pozwu w rozumieniu art. 193 §1 k.p.c., przez co nie
wymaga ztozenia pisma procesowego.

We wnioskach pozwana domagata sie uchylenia zaskarzanego orzeczenia
w catosci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenia
zaskarzanego wyroku i orzeczenia co do istoty sprawy przez oddalenie apelaciji
powoda.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna okazata sie uzasadniona.

Skarzgca zarzucita m.in. naruszenie art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
(zarzut obejmuje takze art. 371 § 1 k.p.c., ale w Kodeksie postepowania cywilnego
takiego przepisu nie ma). Zgodnie z art. 328 § 2 k.p.c. - sprzed nowelizacji, ktéra
weszta w zycie 7 listopada 2019 r. na podstawie przepiséw ustawy z dnia 4 lipca
2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. z 2019 r., poz. 1469) - uzasadnienie wyroku powinno zawierac
wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktow,
ktére sgd uznat za udowodnione, dowoddw, na ktérych sie opart, i przyczyn, dla
ktérych  innym dowodom odméwit wiarygodnosci i mocy dowodowe;,
oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisdw prawa.

Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. tylko wyjgtkowo moze wypetniac¢
podstawe kasacyjng przewidziang w art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. Ma to miejsce
wowczas, gdy wskutek uchybienia konkretnym wymaganiom stawianym tresci
uzasadnienia wyroku zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej,
gdyz jego motywy nie pozwalajg na zorientowanie sie w przyczynach natury
faktycznej i prawnej, ktére legly u podstaw okreslonego rozstrzygniecia (por. np.
niepublikowane wyroki Sadu Najwyzszego: z 2 czerwca 2011 r., | CSK 581/10;
z 16 listopada 2011 r.,, V CSK 527/10; z 24 stycznia 2019 r., Il CSK 755/17;
z 24 wrzesnia 2020 r., IV CSK 32/19).



W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, iz uzasadnienie
wyroku sadu drugiej instancji, z uwagi na odpowiednie stosowanie art. 328 § 2
k.p.c., musi zawiera¢ miedzy innymi wskazanie okolicznosci faktycznych, ktére
stanowity podstawe rozstrzygniecia. Podstawa faktyczna rozstrzygniecia obejmuje
ustalenie faktow, ktére sad uznat za udowodnione oraz ocene dowoddéw
stanowigcych podstawe tych ustalen. Ustalenie stanu faktycznego sprawy stanowi
warunek prawidtowego zastosowania prawa materialnego. Przy uwzglednieniu
charakteru postepowania apelacyjnego judykatura dopuszcza uproszczony sposob
wskazania przez sad drugiej instancji podstawy faktycznej rozstrzygniecia przez
stwierdzenie, ze sad ten podziela ustalenia faktyczne sgdu pierwszej instancii,
jezeli takiej oceny dokonuje sad rozpoznajgcy sprawe na skutek wniesionej apelacii.
Konieczne jest jednak wyrazne stwierdzenie w tym zakresie, zawarte
w uzasadnieniu wyroku sadu drugiej instancji (tak postanowienie Sadu
Najwyzszego z 11 lipca 2014 r., Il CSK 256/13, niepubl.).

Sad ad quem nie skorzystat z uproszczonej formy zaaprobowania ustalen
faktycznych dokonanych przez Sad pierwszej instancji przez przyjecie ich jako
wiasnych. Nie wskazat rowniez w inny sposéb, czy podziela ustalenia faktyczne
Sadu pierwszej instanciji, a jezeli tak, to czy w catosci, czy w okreslonym zakresie.
W rezultacie sporzgdzone przez Sad drugiej instancji uzasadnienie orzeczenia nie
spetnia wymogow zawartych w art. 328 § 2 k.p.c.

Przypomniec¢ trzeba, ze przepis ten m.in. wymaga, aby uzasadnienie wyroku
zawierato wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a wiec faktéw, ktore sad
uznat za udowodnione, dowoddw, na ktérych sie opart, i przyczyn, dla ktérych
innym dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej. Innymi stowy
w sytuacji, gdy sad drugiej instancji dokonuje odmiennych ustalen faktycznych od
sgdu pierwszej instancji, powinien sporzgdzi¢ w istocie uzasadnienie wedtug
modelu pierwszoinstancyjnego. Powinny by¢ zatem wskazane konkretne fakty
i dowody, z ktoérych one wynikajg. Nastepnie Sgd powinien jednoznacznie
wypowiedzie¢ sie na temat dowodow, ktérym odméwit wiarygodnoséci. Tymczasem
Sad ad quem przedstawit zbiorczy opis stanu faktycznego bez wyodrebnienia
okreslonych okolicznosci i bez powigzania ich z odpowiednim materiatem

dowodowym. Postgpit tak pomimo, ze uznat jednoczesnie, iz nie wszystkie wnioski



Sgdu Okregowego byty uzasadnione (zob. s. 14 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku). Przypomnienia wymaga, ze Sad drugiej instancji uznat wniesiong apelacje
za uzasadniong i w rezultacie wydat wyrok reformatoryjny. Jednym z zarzutéw
apelacji byto naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. W uzasadnieniu Sgdu odwotawczego
brak jest jednak jednoznacznego ustosunkowania sie do tego zarzutu.

W tym stanie rzeczy w istocie nie wiadomo, na jakich ustaleniach
faktycznych Sad odwotawczy opart swoje rozstrzygniecie reformatoryjne.
Sporzadzone uzasadnienie nie pozwala na jednoznaczne odtworzenie toku
rozumowania Sgdu Okregowego. Z tego wzgledu zarzut naruszenia art. 328 § 2
wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. okazat sie w petni uzasadniony. Uchybienie to
uniemozliwiato  kontrole kasacyjng zaskarzonego wyroku i uzasadniato
uwzglednienie skargi w ramach zarzutéw wypetniajgcych podstawe naruszenia
przepisow postepowania. Juz tylko z tych przyczyn orzeczenie Sgdu drugiej
instancji podlegato uchyleniu, a sprawa przekazaniu temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania.

Wiasciwa ocena zarzutow naruszenia prawa materialnego mozliwa jest tylko
wowczas, gdy brak naruszenh przepisOw postepowania, ktore mogty miec istotny
wplyw na wynik sprawy. W rezultacie w okolicznosciach niniejszej sprawy,
dopiero sporzgdzenie przez Sad drugiej instancji uzasadnienia, odpowiadajgcego
wymogom z art. 328 § 2 k.p.c., umozliwi odpowiednie ustosunkowanie sie do
podstawy prawnej orzeczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 kwietnia
2019 r., Il CSK 183/18, niepubl.).

Jednoczesnie podnies¢ nalezy, ze stanowisko Sadu odwotawczego
w zakresie rozstrzygniecia kwestii zwigzanej ze zmiang zgdania pozwu byto w petni
przekonujgce. Zgodzi¢ sie nalezy z konkluzjg Sadu, ze w okolicznosciach niniejszej
sprawy, w istocie chodzito o doprecyzowanie wytoczonego powodztwa, a nie o jego
zmiane.

Na marginesie wskazac trzeba, ze Sad drugiej instancji w zasadzie pominat
problematyke uprzednich wpisow hipotek obcigzajgcych  przedmiotowe
nieruchomosci. Nie jest to tylko kwestia braku ustalen faktycznych w tym zakresie,
ale takze przeszkoda do dokonania merytorycznej oceny wytoczonego powodztwa

paulianskiego.



Pamieta¢ bowiem trzeba, ze miedzy niewyptacalnoscig dtuznika a podjeciem
przez niego czynnosci prawnej musi zachodzi¢ zalezno$¢ ujmowana na ogét jako
zwigzek przyczynowy; czynnosc¢ podjeta przez dtuznika musi by¢ jedng z przyczyn
powstatej niewyptacalnosci (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 2 pazdziernika 2007 r.,
I CSK 323/07, niepubl.). Do oceny tego zwigzku przyczynowego wtasciwa jest
chwila, w ktérej wierzyciel wystgpit ze skargg paulianska. Niewyptacalnos¢ dtuznika
musi istnie¢ zarowno w tej chwili, jak i w chwili orzeczenia przez sgd o zadaniu
wierzyciela uznania czynnosci prawnej diuznika za bezskuteczng - art. 316 § 1
k.p.c. [M. Sychowicz [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom Ill. Zobowigzania.
Czes¢ ogolna, wyd. Il, red. J. Gudowski, Warszawa 2018, teza 5 do art. 527].

Warto tez zwrdci¢ uwage na przekonujgce stanowisko wyrazone
w judykaturze, a mianowicie, ze po ogtoszeniu upadfosci dtuznika powddztwo
paulianskie zarowno skierowane przeciwko osobie trzeciej o uznanie za
bezskuteczng czynnosci dokonanej z tg osobg przez dtuznika, jak i skierowane
przeciwko nastepcy prawnemu osoby trzeciej, na rzecz ktorego osoba trzecia
rozporzgdzita korzyscig uzyskang od dluznika, o uznanie za bezskuteczng
czynnosci majgcej za przedmiot to rozporzadzenie, moze by¢ jednak, inaczej niz
przewidujg to art. 527-534 k.c., wytoczone tylko przez jedng z os6b wymienionych
w art. 132 ust. 1 p.u., do ktorych nalezy syndyk. Inng modyfikacjg w stosunku do
przepisdw prawa cywilnego o akcji paulianskiej, podyktowang celami postepowania
upadtosciowego, jest zakres bezskuteczno$ci orzekanej na zgdanie syndyka;
czynno$¢ staje sie bezskuteczna wobec masy upadtosci. Inne sg tez konsekwencje
orzeczonej bezskutecznosci czynnosci: to, co wskutek tej czynnosci ubyto
z majatku upadtego lub do niego nie weszio, podlega przekazaniu do masy
upadtosci, a jezeli przekazanie w naturze jest niemozliwe, do masy upadtosci
wptaca sie rownowartos¢ w pienigdzu (art. 134 p.u.). Odpada tez w razie
stosowania przepisow o akcji paulianskiej na podstawie odestania zawartego w art.
131 p.u. potrzeba udowodnienia w taki sposéb, jaki jest stosowany, gdy ze skarga
wystepuje wierzyciel (por. co tego wymagania wyrok Sadu Najwyzszego
z 14 lutego 2008 r., Il CSK 503/07), ze czynnos¢ dtuznika z osobg trzecig zostata
dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli (art. 527 § 2 k.c.), w takim bowiem razie

niewyptacalnosc¢ dtuznika potwierdza jego upadtos$¢ (por. wyroki Sgdu Najwyzszego:
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z 3 pazdziernika 2007 r., IV CSK 184/07, i z 12 stycznia 2012 r., Il CSK 273/11).
Aktualne natomiast w ramach odestania przewidzianego w art. 131 p.u. pozostajg
wymagania zaskarzalnosci, wynikajgce z przepisOw prawa cywilnego o akcji
paulianskiej, dotyczgce zwigzku czynnosci dtuznika dokonanej z osobg trzecig
z niewyptacalnoscig dtuznika (por. co do tego zwigzku np. wyrok Sadu
Najwyzszego z 11 maja 2012 r., Il CSK 548/11) oraz odnoszace sie do
Swiadomosci dtuznika dziatania z pokrzywdzeniem wierzycieli w chwili dokonywania
czynnosci z osobg trzecig (por. co do wymogu dziatania ze $wiadomoscig
pokrzywdzenia wierzycieli np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 18 kwietnia 2012 r.,
V CSK 183/11).

Zarowno w pismiennictwie, jak i orzecznictwie uznaje sie za niedopuszczalne
co do zasady objecie akcjg paulianskg czynnosci stanowigcej wykonanie przez
dtuznika zobowigzania wobec jednego tylko z wierzycieli, choéby czynnosc ta
prowadzita do pokrzywdzenia pozostatych wierzycieli.

O ile jednak sama zasada niezaskarzalnosci akcjg paulianskg czynnosci
dtuznika, stanowigcej wykonanie zobowigzania w stosunku do jednego tylko z jego
wierzycieli, jest - z przywotaniem réznych argumentow - szeroko akceptowana,
o tyle zakres zastosowania tej zasady jest dyskusyjny. Z jednej strony, akcentuje
sie niezaskarzalnos¢ akcjg paulianskg takich czynnosci dtuznika dokonanych
z wierzycielem, ktore $cisle odpowiadajg zobowigzaniu diuznika pod wzgledem
rodzaju, sposobu i terminu naleznego od niego Swiadczenia, z drugiej zas strony,
wyraza sie sprzeciw wobec wytgczenia z zakresu zastosowania akcji paulianskiej
czynnosci diuznika stanowigcych wykonanie zobowigzania wobec jednego tylko
z wierzycieli, jezeli dtuznik dokonat wyboru wierzyciela w wyniku zmowy z nim
w celu szkodzenia innym wierzycielom lub uczynit to w sposob arbitralny,
prowadzgcy do uprzywilejowania wybranego wierzyciela kosztem pozostatych,
zwlaszcza w okolicznosciach wskazujgcych na rychtg mozliwos¢ ogtoszenia
upadtosci dtuznika, albo w razie spetnienia w miejsce Swiadczenia
odpowiadajgcego tresci zobowigzania innego $wiadczenia, w szczegdlnosci
o wyzszej wartosci. Podkreslajgc wylgczenie z zakresu zastosowania akcji
paulianskiej czynnosci Scisle odpowiadajgcej zobowigzaniu, usuwa sie z grupy

czynnosci niezaskarzalnych takze spetnienie Swiadczenia w wykonaniu
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zobowigzania naturalnego; kazdego rodzaju, tzn. bez wzgledu na przyczyne
niemozliwosci dochodzenia wykonania zobowigzania na drodze sadowe;j
(por. w szczegolnosci wyroki Sgdu Najwyzszego: z 21 stycznia 1937 r., | C 854/36;
z 23 listopada 2005 r., Il CK 225/05; z 5 lipca 2007 r., Il CSK 118/07; z 13 kwietnia
2012 r., Il CSK 214/11, i z 8 pazdziernika 2014 r., Il CSK 762/13). Mozna
zatem przyjgC, ze uwzgledniajgc, iz dtuznik ma obowigzek spetni¢c Swiadczenie,
a wierzyciel w zasadzie nie powinien powstrzymywac sie od przyjecia naleznego
mu Swiadczenia, respektuje sie niezaskarzalnos¢ czynnosci dtuznika, stanowigcej
wykonanie zobowigzania, choclby czynnos¢ ta prowadzita do pokrzywdzenia
pozostatych wierzycieli, o tyle tylko, o ile nie otwiera to drogi do naduzy¢ godzgcych
w interesy chronione akcjg paulianskg (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 3 marca
2017 r., | CSK 157/16, niepubl.; a takze wyrok Sgdu Najwyzszego z 10 lutego
2021 r., | CSKP 33/21, OSNC 2022, nr 3, poz. 24).

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji, na podstawie art. 398%° § 1
iart. 108 § 2w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(15))par(1)&cm=DOCUMENT

