Il CSKP 198/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

10 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka (przewodniczacy)
SSN Jacek Grela (sprawozdawca)

SSN Tomasz Szancito

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 10 pazdziernika 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej syndyka masy upadto$ci Bank spoftki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 22 czerwca 2022 r., | ACa 563/21,

w sprawie z powodztwa A. P. i M. P.

przeciwko syndykowi masy upadtosci Bank spétce akcyjnej w W.

o zapfate,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od syndyka masy upadtosci Bank spétki akcyjnej w
W. narzecz M. P.i A. P. po 1350 (jeden tysigc trzysta piecdziesiat)
ztotych kosztéw postepowania kasacyjnego z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opodznienie w spelnieniu
swiadczenia pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia niniejszego orzeczenia zobowigzanemu do dnia

zaptaty.

Jacek Grela Joanna Misztal-Konecka Tomasz Szancito
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[S.J.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 26 lutego 2021 r. Sad Okregowy w Bielsku-Biatej ustalit, ze
umowa kredytu hipotecznego zawarta 2 marca 2007 r. pomiedzy Bank spotkg

akcyjng w K. (dalej: ,Bank”) a P.P. i M.P. jest niewazna w catosci.

Wyrokiem z 22 czerwca 2022 r. Sad Apelacyjny w Katowicach oddalit apelacije

pozwanego.

Sad drugiej instanc;ji ustalit, ze 2 marca 2007 r. P.P. i M.P., jako konsumenci,
zawarli z Bankiem umowe kredytu, nazwang ,umowg kredytu hipotecznego nr [...]
indeksowanego do waluty obcej’, na podstawie ktérej bank udzielit kredytu w
wysokosci 101 959,70 zt indeksowanego kursem CHF. Kredytobiorcy podpisali
oswiadczenie o wyborze waluty obcej. Aneksem z 2 marca 2007 r. strony przedtuzyty
termin spfaty kredytu do 30 wrzesnia 2042 r. M.P. i matoletni A.P. sg spadkobiercami
P.P.

Pismem z 28 pazdziernika 2019 r. powodowie ztozyli reklamacje, domagajgc
sie od banku okreslenia nadpfaty lub niedoptaty po ich stronie w zwigzku

z wadliwoscig umowy i zaproponowania zaktualizowanego harmonogramu sptaty.

M.P. i P.P. zaciggneli kredyt w celu przeprowadzenia remontu domu i spfaty
innych zobowigzan. Nie otrzymali projektu umowy do przeczytania w domu przed jej
podpisaniem, pomimo zgtoszenia takiej prosby. Byli zapewniani, ze frank szwajcarski
nie bedzie drozszy niz 2,50 zt. Zdecydowali sie na pozwany bank, gdyz P.P. miat w
nim od dluzszego czasu rachunek. Nie zostata im przedstawiona symulacja kredytu
ztotowego, nie zostali poinformowani jak bedzie ustalany kurs franka szwajcarskiego,
nie byto informacji o ryzyku kursowym, opcjach przeliczania waluty. Sptacali kredyt
w ztotych. Nie mieli wiedzy z zakresu bankowosci ani wyksztatcenia w tym zakresie.
Powodka miata $Swiadomos¢, ze wysoko$¢ raty zalezy od kursu franka

szwajcarskiego.
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Sad Apelacyjny uznat, ze powodowie majg interes prawny w zgdaniu ustalenia
nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego z umowy kredytu w zwigzku z jej
niewaznoscig. Dopiero bowiem uwzglednienie tego zgdania usunie stan niepewnosci

w zakresie obowigzywania umowy na przysztosc.

Sad drugiej instancji uznat, ze bank postuzyt sie wzorcem umowy. Kwestie
dotyczace sposobu waloryzacji, majgce odzwierciedlenie w kwestionowanych
postanowieniach umowy, nie byly uzgodnione z powodami. To obowigzkiem
przedsiebiorcy dokonujgcego czynnosci z konsumentem jest podjg¢ takie dziatania,
aby w sposéb jasny, przystepny, zrozumiaty i wszechstronny wyjasni¢ mu wszelkie
niezbedne kwestie i przekaza¢ informacje majgce na przysztosc¢ istotne znaczenie.
Umowa zawierata odestanie do tabeli kurséw, bez innych zastrzezen dotyczgcych
zasad jej ustalania, takze w zakresie odmiennosci kurséw kupna i sprzedazy. Nawet
jesli w dacie zawierania umowy kurs sprzedazy CHF wobec ztotego byt znany czy
tez dostepny, to nie oznaczato, ze w kolejnych okresach, powodowie znali kurs,

ktérego ustalenie pozostawione byto wytgcznie bankowi.

Sad Apelacyjny wskazat, ze oceny postanowien pod katem ich abuzywnosci
dokonuje sie na dzien zawarcia umowy, a nie przez pryzmat czasu jej wykonywania.
Postanowienia umowy dotyczgce sposobu zmiany oprocentowania kredytu, marzy,
odsetek, wczesniejszej sptaty i szeroko pojetej indeksacji sg abuzywne, a cata
umowa juz w dacie jej zawarcia ksztattowata prawa i obowigzki powodow w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc ich interesy i jest w zwigzku
z tym niewazna. Nie jest przy tym mozliwe utrzymanie umowy w mocy i jej
wykonywanie po wyeliminowaniu spornych postanowien. Dla dalszego
obowigzywania umowy niezbedna bytaby wola powoddéw, a w tej sprawie

konsekwentnie domagali sie oni uznania umowy za niewazna.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyt skargg kasacyjng pozwany, zarzucajgc
naruszenie prawa materialnego i przepisdw postepowania, tj.:
1. art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach

konsumenckich (dalej: ,dyrektywa 93/13") przez ich btedng wyktadnie
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i w konsekwencji rozstrzyganie o skutkach abuzywnosci wytgcznie na podstawie
przepiséw materialnych aktualnych na dzien zawarcia umowy;

2. art. 385" § 1 w zw. z art. 3852 k.c. przez ich btedng wyktadnie i ograniczenie sie
przy analizie abuzywnosci spornych postanowien do oceny ich literalnej tresci;

3. art. 385" § 1i2 w zw. z art. 3852 k.c. przez ich btedng wyktadnie i niewziecie pod
uwage przy ocenie prawnej w toku kontroli incydentalnej postanowiern umowy pod
katem wystepowania przestanek abuzywnosci w postaci zgodnosci z dobrymi
obyczajami oraz razgcego naruszenia interesu konsumenta, jak réwniez przy
ustalaniu skutkow ewentualnej abuzywnosci, indywidualnych okolicznosci sprawy,
w szczegolnosci prawidtowo ustalonej w toku postepowania dowodowego
alternatywy dla kredytobiorcy na dzien zawarcia umowy;

4. art. 385" § 1 w zw. z § 3 i 4 k.c. przez ich bledng wyktadnie i stwierdzenie, ze
sporne klauzule nie byly indywidualnie uzgodnione w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.;
5. art. 385" § 1i 3 k.c. przez btedng wyktadnie i bezpodstawne przyjecie, ze sporne
postanowienia spetniajg przestanki abuzywnosci;

6. art. 385" § 12 w zw. z art. 3852 k.c. przez ich btedng wyktadnie i niewziecie pod
uwage przy ocenie w toku kontroli incydentalnej postanowien umowy pod katem
abuzywnosci, jak rowniez pod katem skutkow ewentualnej abuzywnosci,
indywidualnych okolicznosci sprawy, w szczegodlnosci wiedzy i doswiadczenia
kredytobiorcy na dzien zawarcia umowy oraz swiadomosci w zakresie mozliwych
ryzyk oraz faktycznej alternatywy dla niego na dzien zawarcia umowy;

7. art. 58 § 3 k.c. przez jego niewtasciwe zastosowanie oraz art. 385" § 2 k.c. przez
jego niewtasciwg wykladnie i w konsekwencji nieprawidiowe uznanie, Zze
dopuszczalne jest stwierdzenie niewaznosci catej umowy, w zwigzku
z abuzywno$cig czesci jej postanowien;

8. art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 7 ust. 1 i art. 8b ust. 1 dyrektywy 93/13 i art. 353" k.c.
w zw. z art. 2, art. 31 ust. 3 i art. 32 ust. 1 Konstytucji przez ich btedng wykfadnie
i stwierdzenie, ze rzekoma abuzywnos¢ spornych postanowien skutkuje upadkiem
catej umowy;

9. art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 przez nierozstrzygniecie

watpliwosci polegajgcej na tym, czy dopuszczalne jest stwierdzenie upadku umowy
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bez poinformowania uprzednio strony powodowej przez Sgd o skutkach takiego
rozstrzygniecia;

10.art. 65§ 1i2 w zw. z art. 56 k.c. przez jego niezastosowanie i ocene oswiadczen
woli ztozonych przez strony umowy wytgcznie na podstawie literalnego brzmienia jej
postanowien;

11.art. 65§ 112w zw. z art. 354 § 1 k.c. przez ich niezastosowanie i przyjecie, ze
po ewentualnym stwierdzeniu rzekomej abuzywnosci spornych klauzul cata umowa
jest niewazna;

12. art. 56 k.c. przez jego niezastosowanie i przyjecie, ze po ewentualnym
stwierdzeniu rzekomej abuzywnosci spornych klauzul cata umowa jest niewazna,
podczas gdy wymieniony dyspozytywny przepis stanowi, iz czynnos¢ prawna
wywotuje skutki w niej wyrazone oraz wynikajgce z ustawy, z zasad wspotzycia
spotecznego i z ustalonych zwyczajéw;

13. art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe
(dalej: ,pr. bank.”) w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajgcej ustawe
Prawo bankowe przez jego niezastosowanie i przyjecie, ze po ewentualnym
stwierdzeniu rzekomej abuzywnosci spornych klauzul cata umowa jest niewazna;
14. art. 358 § 2 w zw. z art. 385" § 2 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie pierwszego
z tych przepiséw i w konsekwencji niezastosowanie drugiego z nich;

15. art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (dalej: ,pr. weksl.”)
wzw. z art. 385" § 2 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie art. 385" § 2 k.c.
i w konsekwenciji niezastosowanie art. 41 pr. weksl.;

16. art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim
(dalej: ,ustawa o NBP”) w zw. z art. 385" § 2 k.c. przez niewfasciwe zastosowanie
art. 385" § 2 k.c. i w konsekwencji niezastosowanie art. 24 ust. 3 ustawy o NBP przy
rozstrzyganiu o skutkach abuzywnosci;

17. art. 189 k.p.c. przez btedng wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie polegajgce na
niezasadnym przyjeciu, ze powod posiada interes prawny w ustaleniu niewaznosci
umowy, podczas gdy istnieje mozliwos¢ sformutowania dalej idgcego roszczenia

o zapfate.

We wnioskach pozwany domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku

w catosci oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu pierwszej instancji w catosci oraz
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przekazania sprawy Sadowi Okregowemu w Bielsku-Biatej do ponownego
rozpoznania; ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci oraz
przekazania sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Katowicach do ponownego
rozpoznania; ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci oraz orzeczenia
co do istoty sprawy, przez zmiane wyroku Sadu pierwszej instancji i uwzglednienie

apelacji pozwanego oraz oddalenie powddztwa w catoSci.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie zastugiwata na uwzglednienie.

W judykaturze Sadu Najwyzszego dominuje zapatrywanie, ze klauzule
ksztattujgce mechanizm indeksacji, zastrzezone w umowie kredytu ztotowego
indeksowanego do waluty obcej (denominowanego w walucie obcej), okreslajg
gtébwne Swiadczenie kredytobiorcy (zob. np. wyroki SN: z 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/18, OSNC-ZD 2021, nr 2, poz. 20; z 21 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 3 lutego
2022 r., Il CSKP 459/22; z 9 kwietnia 2024 r., I| CSKP 560/23). Poglad ten uwzglednia
stanowisko Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, w orzecznictwie ktérego
podkres$la sie, ze za postanowienia umowne mieszczgce sie w pojeciu ,gtdwnego
przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazac te,
ktére okreslajg podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego
wzgledu charakteryzujg te umowe (zob. wyroki TSUE: z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13,
Kasler i Kaslerné Rabai, pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r., C-143/13, Matei, pkt 54;
z 23 kwietnia 2015 r., C-96/14, Van Hove, pkt 33; z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16,
Andriciuc i in., pkt 35). Za takie uznawane sg klauzule indeksacyjne (waloryzacyjne),
jak i postanowienia odnoszgce sie do ustalonego w walucie obcej mechanizmu
waloryzacji swiadczen, ktore wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy — konsumenta
ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu
kredytu (zob. wyroki TSUE: z 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in., pkt 37;
z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 68; z 14 marca
2019 r., C-118/17, Dunai, pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Dziubak,
pkt 44).

Klauzule waloryzacyjne, ktére nie zostaty wyrazone w umowie kredytu

w sposoéb jasny i precyzyjny, podlegajg badaniu pod katem spetnienia przestanek
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zart. 385" § 1 kc. Wymaganie wyrazenia warunku umownego prostym
i zrozumiatym jezykiem nakazuje, by umowa przedstawiata w sposob przejrzysty
konkretne dziatanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie ow warunek, a takze,
w zaleznosci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byt w stanie oszacowac,
w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne (zob. postanowienie SN z 3 pazdziernika 2024 r.,
| CSK 2639/24).

Sad Najwyzszy wyjasnit m.in. w wyroku z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14
(OSNC 2016, nr 11, poz. 134), ze postanowienia umowy (regulaminu), okreslajgce
zarowno zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na ztotéwki przy wyptacie
kredytu, jak i sptacanych rat na walute obcg, pozwalajgce bankowi swobodnie
ksztattowa¢ kurs waluty obcej, majg charakter niedozwolonych postanowien
umownych; ksztattujg prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy. Sprzecznos$¢ z dobrymi obyczajami
i naruszenie interesbw konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu
wysokosci $Swiadczenia banku oraz wysokosci Swiadczenia konsumenta od
swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na ztotowki w chwili
jego wypftaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnosci poszczegolnych
sptacanych rat, stuzy okresleniu wysokosci Swiadczenia konsumenta. Takie
postanowienia, ktére uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut, sg
nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania banku; obarczajg
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajg rownorzednos¢ stron. Sg
one niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsigbiorcy (banku)
w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jaki$ sposdb ograniczona, np. w razie
wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego
z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow (zob. tez np. wyrok SN z 19 grudnia
2024 r., Il CSKP 243/24, i powotane tam orzecznictwo).

W celu ustalenia, czy konkretne postanowienie umowne jest ,nieuzgodnione
indywidualnie”, nalezy zbadaé, czy konsument miat na tres¢ danego postanowienia
Jrzeczywisty wptyw” (art. 385" § 3 zd. 1 k.c.). Nie wystarczy wykazaé, ze druga strona

umowy dowiedziata sie o tresci klauzuli w odpowiednim czasie. Dowdd zaistnienia
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okolicznosci indywidualnego uzgodnienia tresci postanowienia umowy lub wzorca
umownego nie dotyczy przy tym jedynie faktu prowadzenia w tym przedmiocie
miedzy stronami negocjacji, lecz wspdlnego ustalenia ostatecznego brzmienia
klauzuli (osiggniecia konsensu) w wyniku ,rzetelnych i wyréwnanych negocjacji”. Nie
moze o tym zawsze decydowa¢ wzmianka o indywidualnym uzgodnieniu, ktéra

w niektorych przypadkach ma za zadanie jedynie stworzy¢ pozér wspoélnych ustalen.

Przestanki ksztaltowania praw i obowigzkéw konsumenta za pomocag
ocenianego w aspekcie ewentualnej abuzywnosci postanowienia w sposob
.Sprzeczny z dobrymi obyczajami” i ,fazgco naruszajgcy jego interesy” sg dwiema
réznymi okolicznosciami, ktére nalezy w toku kontroli wykazywac odrebnie. Uznanie
postanowienia za niedozwolone wymaga tgcznej realizacji obu przestanek. Trafnie
przy tym wskazuje sie, ze postanowienie umowne, ktére razgco narusza interesy
konsumenta, zawsze okazuje sie sprzeczne z dobrymi obyczajami, natomiast
klauzula, ktérej tres¢ jest sprzeczna z dobrymi obyczajami, nie w kazdym przypadku
rbwnoczesnie razgco narusza interesy konsumenta. Dobrym obyczajem jest
kierowanie sie zasadg szacunku wobec drugiego cztowieka, a zatem sprzeczne
z dobrymi obyczajami sg zachowania polegajgce na niedoinformowaniu, wywotujgce
dezorientacje czy btedne przekonanie, wykorzystywanie niewiedzy lub naiwnosci,
dziatania nieuczciwe czy nierzetelne, uksztattowanie stosunku prawnego
o charakterze zobowigzaniowym niezgodnie z zasadg rownorzednosci stron
(rownowagi kontraktowej). Z dobrymi obyczajami kitdci sie zatem takie postepowanie,
ktorego celem jest zdezorientowanie konsumenta, wykorzystanie jego niewiedzy lub
naiwnosci, uksztattowanie stosunku prawnego z naruszeniem zasady rownosci
stron. Chodzi wiec o postepowanie, ktdre potocznie jest rozumiane jako nieuczciwe,
nierzetelne, sprzeczne z akceptowanymi standardami dziatania. Ponadto dodaje sie,
ze sprawdzi¢ nalezy, czy przedsigebiorca traktujgcy konsumenta w sposéb
sprawiedliwy i stuszny mégtby racjonalnie spodziewac sie, iz konsument ten przyjatby
dane postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych.

Natomiast za dziatania razgco naruszajgce interesy konsumenta nalezy uznac¢
te, ktore sg dla niego niekorzystne finansowo, wigzg sie z nadmiernym wysitkiem
organizacyjnym, polegajg na nierzetelnym traktowaniu, wprowadzaniu w btad czy

naruszaniu jego prywatnosci.
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W niniejszej sprawie nie ma przekonujgcych argumentow opartych na
poczynionych ustaleniach faktycznych, z ktérych wynikatoby, ze pozwany wypetnit
obowigzek informacyjny oraz spetnit warunek indywidualnego uzgodnienia
postanowien umownych dotyczgcych szeroko rozumianych klauzul waloryzacyjnych,
we wskazanym powyzej rozumieniu. Z kolei naruszenie obowigzkow: informacyjnego
oraz indywidualnego uzgodnienia wskazanych postanowienh umownych sprawia, ze
konsument potraktowany zostat nierzetelnie, a wiec razgco naruszono jego interesy,
co sprzeczne byto — w chwili zawierania umowy — z dobrymi obyczajami. Nalezy
zwroci¢ uwage bowiem, ze wprawdzie w art. 385" § 1 k.c. zostaty wymienione rézne
przestanki ksztattowania praw i obowigzkéw konsumenta za pomocg ocenianego
w aspekcie ewentualnej abuzywnosci postanowienia, to nie mozna traci¢ z pola

widzenia wskazanego powyzej wzajemnego przenikania sie ich i uzupetniania.

Uznanie abuzywnosci gtéownych swiadczen stron, a takimi sg postanowienia
zawierajgce klauzule ksztattujgce mechanizm indeksacji, zastrzezone w umowie
kredytu ztotowego indeksowanego do waluty obcej (denominowanego w walucie
obcej; zob. np. wyrok SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr 2,
poz. 20), pocigga za sobg dalsze konsekwencje. Problemy te zostaty
w zdecydowanej wiekszosci rozwigzane w uchwale skiadu catej Izby Sadu
Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22 (OSNC 2024, nr 12, poz. 118),
w ktorej wskazano, ze w razie uznania, iz postanowienie umowy kredytu
indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu
waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzace,
w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjgc, ze miejsce tego postanowienia
zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepisdow prawa
lub zwyczajéw. Jezeli w wykonaniu umowy kredytu, ktéra nie wigze z powodu
niedozwolonego charakteru jej postanowien, bank wyptacit kredytobiorcy cato$¢ lub
czesc¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat sptat kredytu, powstajg samodzielne
roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia na rzecz kazdej ze stron. W razie
niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu
indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze w pozostatym
zakresie. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej

postanowien, bieg przedawnienia roszczenia banku o zwrot kwot wyptaconych
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z tytutu kredytu rozpoczyna sie co do zasady od dnia nastepujgcego po dniu,
w  ktorym  kredytobiorca zakwestionowat wzgledem banku zwigzanie
postanowieniami umowy. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego
charakteru jej postanowien, nie ma podstawy prawnej do zgdania przez ktorgkolwiek
ze stron odsetek lub innego wynagrodzenia z tytutu korzystania z jej srodkow
pienieznych w okresie od spetnienia nienaleznego swiadczenia do chwili popadniecia

w opoOznienie co do zwrotu tego Swiadczenia.

Nie byt rowniez trafny zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego trafnie przyjmuje sie, ze kredytobiorca, mimo dochodzenia od banku
roszczenia o zwrot nienaleznego Swiadczenia ma rowniez interes prawny w ustaleniu
braku zwigzania umowg kredytu, w szczegolnosci jezeli umowa nie zostata jeszcze
w catosci wykonana (zob. np. wyroki: z 17 marca 2022 r., || CSKP 474/22, OSNC-
ZD 2022, nr 4, poz. 44; z 1 czerwca 2022 r., Il CSKP 364/22, OSNC-ZD 2022, nr 4,
poz. 51 iz 6 marca 2024 r., || CSKP 2223/22 i powotane w nich orzecznictwo).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 3984 k.p.c., oddalit skarge
kasacyjng pozwanego i zgodnie z art. 108 § 1, art. 98 i 99 k.p.c. rozstrzygnat

o kosztach postepowania kasacyjnego.

Jacek Grela Joanna Misztal-Konecka Tomasz Szancito

(M.M.)

[rg.]



