Il CSKP 197/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

7 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Marta Romanska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 7 listopada 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej C. w K.

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z 23 marca 2022 r., Xl Ga 482/21,

w sprawie z powoédztwa C. w K.

przeciwko T.H.

o zapfate,
uchyla zaskarzony wyrok w punkcie | i Il i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Krakowie, do
ponownego rozpoznania, pozostawiajagc temu Sadowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.
Grzegorz Misiurek Pawet Grzegorczyk Marta Romanska
(K.G.)

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 1 lutego 2021 r. Sad Rejonowy dla Krakowa-Srédmiescia
w Krakowie zasadzit od pozwanego T.H. na rzecz powoda C. kwote 33 137,33 zt z
ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od kwoty 29 003,17 zt od dnia 26
lutego 2019 r. do dnia zaptaty (pkt 1); oddalit powddztwo w pozostatym zakresie (pkt

II) i orzekt o kosztach postepowania (pkt Il1).

Sad ustalit, ze w dniach od 26 lipca 2016 r. do 31 lipca 2016 r. w K. odbywaty
sie 31. S.. W dniach od 30 do 31 lipca 2016 r. wydarzenia odbywaty sie w B.. W dniu
27 czerwca 2016 r. powdd podpisat z M. Sp. z o.0. (KRS [...], dalej — ,M.” lub ,S.”),
reprezentowang przez prokurenta samoistnego M.K., umowe o wspotprace
w zakresie udostepnienia stref sprzedazowych podczas S. 2016. Powdd zobowigzat
sie do: ,a. uzyczenia znaku graficznego C. eksponowanego na strefie zywnosci
bedacej wtasnoscig M., znajdujgcej sie w B.; b. rekomendowania w/w strefy jako
punktu wyzywienia dla pracownikéw firm zajmujgcych sie przygotowaniem strefy S.
w B. na obchody S. 2016 (w tym zaaranzowania spotkania z tymi firmami)’. M.
zobowigzata sie natomiast do sprzedazy wody mineralnegj [...] o pojemnosci 0,5 |, na
zasadach wytgcznosci, w strefie S. w B. i wprowadzenia wody [...], na zasadach
wytacznosci, do wszystkich innych stref zywieniowych bedgcych wiasnoscig M. (§
2.2). W umowie ustalono, ze tytutem realizacji wskazanych dziatah powod otrzyma
jednorazowo wynagrodzenie w wysokosci 10 000 zt netto przed rozpoczeciem
obchodow, ptatne w ciggu 7 dni od daty wystawienia faktury, nie pézniej niz do 25
lipca 2016 r., a takze jednorazowo w wysokosci 10 000 zt netto po zakonczeniu

obchodow, ptatne w ciggu 7 dni od daty wystawienia faktury.
Na podstawie umowy wystawiono dwie faktury VAT:

a) nr [...] z dnia 28 lipca 2016 r. z terminem ptatnosci na dzien 11 sierpnia
2016 r., na kwote 20 404,22 zt, z tytutu dostawy 25 920 sztuk butelek wody; ,data
dostawy/wykonania ustugi: 2016-07-26";

b) nr [...]1 z dnia 30 lipca 2016 r. z terminem pfatnosci na dzien
6 sierpnia 2016 r., na kwote 24 600 zi, z tytutu udostepnienia stref sprzedazowych.

Pismem z dnia 15 lipca 2016 r. pozwany przestat do prokurenta M.
oswiadczenie o ,odstgpieniu od powierzonej funkcji prezesa zarzadu”. W dniu

19 lipca 2016 r. pozwany rozwigzat umowe o prace zawartg w dniu 10 grudnia
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2015 r. z M. reprezentowang przez prokurenta M.K.. Pozwany petnit funkcje prezesa
zarzadu M. od 21 listopada 2015 r. do 19 lipca 2016 r.

Sprawy zwigzane z umowami zawieranymi przez M. prowadzit prokurent M.K.,
ktérego powotat pozwany. Od konca maja 2016 r. pozwany nie interesowat sie

sprawami M., poniewaz poswiecat czas rodzinie i nowonarodzonemu Synowi.

Za okres od 23 lipca 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. M. poniosta strate netto w
wysokosci 56 581,73 zt. Po obchodach S. sytuacja finansowa M. jeszcze bardziej sie

pogorszyta, gdyz M. zamowita duzo towaru, ktéry nie zostat sprzedany.

Nakazem zapfaty z dnia 7 maja 2018 roku, sygn. akt IX GNc 599/18, Sad
Okregowy w Krakowie nakazat M. zaptate na rzecz powoda kwoty 45 004,22 zt wraz
z ustawowymi odsetkami za opoéznienie liczonymi od kwoty 24 600 zt od dnia
7 sierpnia 2016 r. do dnia zapfaty i od kwoty 20 404,22 zt od dnia 12 sierpnia 2016 r.
do dnia zaptaty oraz kwoty 2953 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu. W dniu 6 lipca
2018 r. nakazowi zaptaty nadano klauzule wykonalnosci. Postepowanie egzekucyjne
prowadzone przeciwko M. z wniosku strony powodowej zostato umorzone z uwagi
na bezskutecznos$¢ egzekuciji postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2018 r. Koszty
postepowania egzekucyjnego ustalono na tgczng kwote 161,16 zt, w tym wydatki

gotowkowe na kwote 86,54 zt.

Pismem z dnia 13 listopada 2018 r. pozwany jako prezes zarzgdu M. zostat
wezwany do zaptaty kwoty 56 594,36 zi, na ktérg sktadaty sie kwoty zasgdzone
nakazem zaptaty wraz ze skapitalizowanymi odsetkami oraz kosztami postepowania

sgdowego i egzekucyjnego w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania.

Zdaniem Sadu Rejonowego powoddztwo zastugiwato na uwzglednienie
w czesci. Sad przywotat art. 299 § 1 2 k.s.h. i art. 6 k.c., stwierdzajgc, ze strona
powodowa wykazata wierzytelnos¢ wzgledem M., ktéra to wierzytelnos¢ zostata
stwierdzona tytutem wykonawczym. Wskazat, ze z ustalonego stanu faktycznego
wynikato, iz sytuacja finansowa M. byfa zta juz na koniec 2015 r.; M. odnotowata
wowczas strate w kwocie kilkudziesieciu tysiecy ztotych, a jej wspolnik musiat udzieli¢
jej pozyczek. Pozwany nie wykazat natomiast, aby w okresie, w ktérym petnit funkcje

prezesa zarzadu, nie zachodzity podstawy ogtoszenia upadtosci M., w szczegdlnosci
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nie przedstawit w tej materii zadnych dokumentéw. Bez znaczenia jest przy tym fakt,

ze pozwany nie interesowat sie sprawami M. ze wzgledu na sytuacje rodzinng.

Za czesciowo zasadny Sgd uznat jednak zarzut, ze w czasie petnienia funkcji
prezesa zarzgdu M. przez pozwanego nie powstata cata wierzytelnos¢ wskazana w
tytule wykonawczym, lecz tylko jej czesc. Pozwany petnit funkcje prezesa zarzgdu M.
w chwili zawierania umowy z dnia 27 czerwca 2016 r. i na podstawie tej umowy
powstato po stronie M. zobowigzanie do zaptaty kwoty 24 600 zt z tytutu
udostepnienia znaku graficznego i rekomendowania strefy Zzywieniowe;.
W okoliczno$ciach sprawy brak natomiast podstaw do przyjecia, izby umowa
sprzedazy wody, dostarczonej w dniu 26 lipca 2016 r., zostata zawarta do dnia 19
lipca 2016 r., tj. w czasie petnienia przez pozwanego funkcji prezesa zarzadu M..
Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywat na powodzie. Ostatecznie zasgdzona
kwota wynikata zatem z uwzglednienia kwoty gtdwnej zobowigzania M. w kwocie

24 600 zt i zobowigzan ubocznych.

Sad Okregowy w Krakowie, wyrokiem z dnia 23 marca 2022 r., na skutek
apelacji obu stron, w pkt | zmienit zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze nadat mu
brzmienie: ,oddala powddztwo i zasgdza od strony powodowej na rzecz pozwanego
koszty procesu w kwocie 5417 zI”; w pkt Il orzekt o kosztach postepowania

apelacyjnego; w pkt 1l oddalit apelacje strony powodowe;.

Odnoszgc sie do apelacji powoda, Sgd Okregowy podzielit poglad Sgdu
Rejonowego, ze powdd nie dowiddt, aby umowa sprzedazy wody zostata zawarta

W czasie petnienia przez pozwanego funkcji prezesa zarzadu M..

Co do apelacji pozwanego, Sgd Okregowy podniést, ze w art. 299 § 2 k.s.h.
ustawodawca przyjgt mozliwo$¢é zwolnienia cztonka zarzgdu z odpowiedzialnosci
za zobowigzania spofki, jezeli nie ponosi on winy w nieztozeniu wniosku o ogtoszenie
upadtosci. W ocenie Sgdu Okregowego, taki przypadek wystgpit w okolicznosciach
sprawy. Catoksztatt materialu dowodowego wskazywat bowiem na brak okolicznosci
zobowigzujgcych zarzad M. do ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci do dnia 19
lipca 2016 r., czyli do dnia, do ktérego pozwany petnit funkcje w zarzadzie.

Z zadnych dowoddéw, nawet posrednich, nie mozna wyciggng¢ wniosku, by M.
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w okresie tym posiadata niesptaconych wierzycieli albo by jej majatek nie wystarczat

na istniejgce wéwczas wierzytelnosci.

W przekonaniu Sadu Okregowego, pozwanego nie moze tez obcigzacé
okolicznos¢, ze M., w czasie, kiedy pozwany nie byt juz cztonkiem zarzadu, a na
dodatek niezwtocznie po obchodach S., zostata sprzedana i wydano nabywcy
wszystkie dokumenty, w zwigzku z czym przeprowadzenie dowodu przez
pozwanego jest wykluczone. Sad uznat, ze nie mozna domagac sie, aby pozwany
przeprowadzit w sprawie dowdd niemozliwy, a w braku jego przeprowadzenia ponosit
zwigzane z tym konsekwencje. Wobec braku dowoddw na okoliczno$¢, by zachodzity
przestanki do ztozenia w owym czasie przez zarzgd wniosku o ogtoszenie upadtosci
M., Sad Okregowy uznat, ze pozwany wykazat, iz nie ponosi winy w nieztozeniu

ewentualnego wniosku o ogtoszenie upadtosci.

Skarge kasacyjng od tego wyroku wniost powdd, zaskarzajgc orzeczenie
w czesci, tj. w zakresie pkt | i pkt Il, zarzucajgc naruszenie art. 6 k.c. w zwigzku z art.
299 § 1 k.s.h.; art. 299 § 1 k.s.h,; art. 299 § 2 k.s.h.; art. 382 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zarzucajgc naruszenie art. 382 k.p.c. powod wywodzit, ze Sgd Okregowy
wadliwie nie uwzglednit czesci materiatu dowodowego w postaci ztozonych do akt
sprawy dokumentow, ktére — w ocenie powoda — wskazywaty na to, ze Sgdy meriti
btednie ustality korncowg date petnienia przez pozwanego funkcji prezesa zarzgdu
M..

Zgodnie z art. 382 k.p.c. sad drugiej instancji orzeka nie tylko na podstawie
materiatu zebranego w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, lecz takze
w postepowaniu apelacyjnym. Przepis ten przesadza, ze sad drugiej instancji,
podobnie jak sad pierwszej instancji, dysponuje kompetencjami w zakresie
gromadzenia materiatu procesowego i dokonywania wtasnych ustalen faktycznych
(por. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego (zasada prawna) z dnia
31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55). Majgc na wzgledzie
ogolny, kierunkowy charakter tego przepisu, kasacyjny zarzut jego naruszenia moze
okazac¢ sie skuteczny tylko wtedy, gdy zostanie powigzany z zarzutem naruszenia

przepisu prawa procesowego dotyczgcego konkretnych regut postepowania
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apelacyjnego, z wytgczeniem jednak przepisow objetych zakazem wynikajgcym z art.
3982 § 2 k.p.c. Odstepstwo od tej zasady przyjeto w orzecznictwie tylko wéwczas,
gdyby skarzgcy wykazat, ze sgd drugiej instancji w istocie pominat czes¢ ,zebranego
materiatu” (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 sierpnia 2018 r., | CSK
556/17 i powotana tam judykatura). O pominigciu takim mozna jednak méwic tylko
wtedy, gdy prawidtowo zgromadzone dowody, ktérych zaniechanie oceny jest
przedmiotem zarzutu, dotyczg twierdzen faktycznych (faktéw) wprowadzonych
do postepowania przez strone skarzgcg zgodnie z przepisami prawa procesowego,
w tym zwlaszcza z uwzglednieniem ogodlnego ciezaru wspierania procesu

spoczywajgcego na stronach na podstawie art. 6 § 2 k.p.c.

W okolicznosciach sprawy Sad Rejonowy uznat za bezsporne, ze pozwany
sprawowat funkcje cztonka zarzadu do dnia 19 lipca 2016 r. Powdd w apelacji nie
kwestionowat tego stanowiska, w szczegdlnosci nie podnosit twierdzen zwigzanych
z datg doreczenia pozwanemu uchwaty odwotujgcej go ze stanowiska prezesa
zarzadu, jak rowniez, jakoby funkcja ta ustata dopiero w dniu 25 lipca 2016 r.
W konsekwencji powdd nie moze skutecznie zarzuca¢ Sadowi Okregowemu
pominiecia dowodow, ktore miatyby stuzy¢ dowiedzeniu takich okolicznosci.
Jakkolwiek skarzgcy nie powotywat sie na art. 2432 k.p.c., nalezato przy tym wyjasnic,
ze regulacja ta nie oznacza, izby sad byt zobligowany ocenia¢ skfadajgce sie na
materiat dowodowy dokumenty pod katem wszelkich mozliwych faktow, ktére
hipotetycznie mogg wynika¢ z ich tresci. Przepis ten — zwalniajgc sad od
konieczno$ci wydawania postanowienia dowodowego w razie dopuszczenia dowodu
z dokumentu — nie uchyla spoczywajgcego na stronach ciezaru powotywania
twierdzen faktycznych. Dokument znajdujgcy sie w aktach sprawy stanowi zatem
dowdd bez koniecznosci wydawania przez sgd postanowienia, lecz tylko w zakresie
zwigzanej z nim tezy dowodowej, tj. podniesionych przez strone twierdzen, ktore

strona zamierza udowodni¢ przy pomocy konkretnego dokumentu.

Nie mozna byto rowniez podzieli¢ zarzutu naruszenia art. 299 k.s.h. w zakresie,
w jakim dotyczyt odpowiedzialnosci pozwanego za zobowigzanie wynikajgce
z umowy sprzedazy wody i polegat na twierdzeniu, ze Sgd Okregowy btednie przyjat
brak odpowiedzialnosci pozwanego za zobowigzanie, ktére stato sie wymagalne

po czasie, w ktérym pozwany petnit funkcje prezesa zarzadu. Stanowisko Sgdow
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meriti w tej materii, negujgce odpowiedzialnos¢ pozwanego za to zobowigzanie,
nie wynikato bowiem z tego, ze stato sie ono wymagalne po uptywie czasu, w ktérym
pozwany sprawowat funkcje prezesa zarzadu, lecz z tego, ze powdd nie udowodnit,
iz do zawarcia umowy sprzedazy wody, a wiec powstania dtugu — chocby jeszcze
niewymagalnego — w zakresie zaptaty ceny, doszto w czasie, w ktérym pozwany

petnit te funkcje.

Sad Rejonowy wskazat w tej mierze, odwotujgc sie do przeprowadzonych
w sprawie dowodow osobowych, Zze nie dawaty one podstaw do przyjecia, aby
W czasie sprawowania przez pozwanego funkcji prezesa zarzgdu doszto
do uzgodnienia ilosci wody, majgcej stanowi¢ przedmiot sprzedazy, jak i jej ceny,
a dostawa wody miata miejsce juz po dniu 19 lipca 2016 r. Sad Okregowy,
podzielajgc te ocene, wyjasnit, ze w umowie z dnia 27 czerwca 2016 r. nie okreslono
essentialia negoti umowy sprzedazy. Przeciwne twierdzenia powoda podniesione
w skardze kasacyjnej, wskazujgce na wczesniejsze zaciggniecie zobowigzania
wymagalnego w przysztosci, przy jednoczesnym braku zarzutu naruszenia
art. 65 § 2 k.c.,, stanowity jedynie niedopuszczalng na etapie postepowania
kasacyjnego polemike z podstawg faktyczng zaskarzonego orzeczenia (art. 3983 §
2 k.p.c.).

Zasadny okazat sie natomiast zarzut naruszenia art. 6 k.c. w zwigzku z art.
299 § 1 i art. 299 § 2 k.s.h. w kontekscie oceny ciezaru dowodu w zakresie
okolicznosci zwalniajgcych cztonka zarzgdu od odpowiedzialnosci za zobowigzania

spofki.

Ciezar dowodu w znaczeniu obiektywnym (materialnym) pozwala sgdowi na
rozstrzygniecie sprawy, mimo braku dostatecznej pewnosci co do prawdziwosci
twierdzen faktycznych jednej ze stron (non liquet). Decyduje on, ktérej ze stron
powinny dotyczy¢é konsekwencje niemoznosci wykazania w postepowaniu
dowodowym konkretnego faktu Iub zespotu faktéow =z takim stopniem
prawdopodobienstwa, ktory pozwalatby je uznac¢ za udowodnione i objg¢ podstawg
faktyczng rozstrzygniecia. Stosowanie reguty rozktadu ciezaru dowodu ma charakter
nastepczy wzgledem postepowania dowodowego i aktualizuje sie na etapie oceny

jego wynikéw. Wyrazem rozumianego w ten sposob ciezaru dowodu jest art. 6 k.c.,
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wedtug ktérego spoczywa on na osobie, ktdra z konkretnego faktu wywodzi skutki
prawne (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2019 r., IV CSK 574/17
i z dnia 16 wrzesnia 2022 r., || CSKP 358/22).

Wyktadnikiem oceny, ktéra ze stron wywodzi z konkretnego faktu skutki
prawne, sg normy prawne wyznaczajgce tresC merytorycznych rozstrzygniec
sgdowych. W miarodajnym z punktu widzenia okolicznosci sprawy art. 299 k.s.h.
ustawodawca roztozyt ciezar dowodu w ten sposéb, ze powinnos¢ udowodnienia
okolicznosci okreslonych w art. 299 § 2 k.s.h. spoczywa na czionku zarzadu (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2002 r., IV CKN 793/00, OSNC 2003,
nr 2, poz. 22, z dnia 30 czerwca 2005 r., IV CK 740/04, z dnia 25 sierpnia 2016 r.,
V CSK 699/15, OSNC-ZD 2018, nr B, poz. 5). Taki rozktad ciezaru dowodu,
wynikajgcy jasno z tresci przepisu, z jednej strony wzmacnia pozycje wierzyciela
spotki, utatwiajgc dochodzenie odpowiedzialnosci od cztonkéw zarzadu za jej
zobowigzania, z drugiej zas koresponduje ze spostrzezeniem, ze to cztonkowie
zarzgdu dysponujg, wzglednie powinni dysponowa¢ wiedzg co do kondycji

ekonomicznej spotki i czasu wiasciwego do ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci.

W  konsekwencji, jezeli powdd udowodni zobowigzanie — spofki
i bezskutecznos¢ egzekuciji przeciwko spétce (art. 299 § 1 k.s.h.), to pozwany cztonek
zarzadu, chcgc zwolni¢ sie od odpowiedzialnosci, musi udowodni¢, ze ma miejsce
jedna z okolicznosci okreslonych w art. 299 § 2 k.s.h., w okolicznosciach sprawy —
ze niezgtoszenie wniosku o0 ogtoszenie upadiosci nie byto zwigzane z jego
zawinieniem. Dowod taki moze w szczegdlnosci polega¢ na wykazywaniu,
ze w czasie, w ktorym pozwany petnit funkcje cztonka zarzadu, nie byto podstaw do
ogtoszenia upadtosci, co wyklucza przypisanie cztonkowi zarzgdu nienalezytej
starannosci w zwigzku z nieztozeniem wniosku (por. takze wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 wrzesnia 1999 r., Il CKN 608/98, OSNC 2000, nr 4, poz. 67 i z dnia
14 lutego 2003 r., IV CKN 1779/00, OSNC 2004, nr 5, poz. 76, w ktérych wykazanie
tej okolicznosci zréwnano z sytuacjg, w ktorej wniosek o ogtoszenie upadtosci zostat
ztozony w terminie), wzglednie iz — mimo ze istnialy wowczas podstawy ogtoszenia
upadto$ci — pozwanemu z innych przyczyn nie mozna przypisa¢ winy z tytutu
nieztozenia wniosku, z uwzglednieniem nalezytej staranno$ci wymaganej od cztonka

zarzgdu spdtki kapitatowej (art. 209" § 2 k.s.h.). Ewentualny brak mozliwosci
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ustalenia relewantnych w tej materii faktow (non-liquet) obcigza cztonka zarzadu

i wyklucza mozliwos¢ przyjecia, ze uwolnit sie on od odpowiedzialnosci.

Wychodzgc z tych zatozen, motywy zaskarzonego wyroku nie pozwalaty
uznaé, ze Sad Okregowy prawidtowo zastosowat art. 299 § 1 i 2 k.s.h.

z uwzglednieniem wynikajgcej z tego przepisu reguty rozktadu ciezaru dowodu.

Sad Okregowy wskazat w szczegdlnosci, ze wobec ,sprzedazy Spotki”
po obchodach S. nie byto mozliwoséci poczynienia ustalen co do faktycznej sytuacii
finansowej M. w drugim potroczu 2016 r., ze fakt straty bilansowej i zaciggniecia
pozyczek nie $wiadczy o okolicznosciach uzasadniajgcych ztozenie wniosku o
ogtoszenie upadtosci, jak rowniez, ze trudno ze ztozonych w sprawie zeznan swiadka,
Z racji ich skgpego i niepewnego charakteru, wyciggng¢ wniosek, iz w miarodajnym
okresie wystepowaty okolicznosci uzasadniajgce ztozenie wniosku o ogtoszenie
upadtosci. Konkludujac, Sad wskazat m.in., ze brak byto dowodéw pozwalajgcych na
wyciggniecie wniosku, iz do dnia 19 lipca 2016 r. wystgpity okolicznosci

uzasadniajgce ztozenie wniosku o ogtoszenie upadtosci.

Wywody te wskazujg jednoznacznie, ze podtozem oddalenia powoddztwa Sad
Okregowy uczynit brak dowodow, ktére potwierdzatyby, iz w okresie petnienia przez
pozwanego funkcji prezesa zarzgdu powstaty okoliczno$ci uzasadniajgce ztozenie
wniosku o ogtoszenie upadtosci, a inaczej rzecz ujmujgc — brak podstawy do
pozytywnego ustalenia, ze okolicznosci takie wystgpity. Tymczasem, jak wyjasniono
wczesniej, w Swietle przyjetego w art. 299 § 1 i 2 k.s.h. rozktadu ciezaru dowodu,
jezeli powod udowodnit okolicznosci okreslone w art. 299 § 1 k.s.h., to do oddalenia
powodztwa konieczne jest udowodnienie jednej z przestanek okreslonych w art. 299
§ 2 k.s.h., tj. — w okolicznosciach sprawy — ze w miarodajnym czasie nie byto podstaw

do ogtoszenia upadtosci.

Pozwany powinien zatem udowodni¢ fakty, ktore Swiadczytyby
lub przynajmniej pozwalatyby wnioskowa¢ (art. 231 k.p.c.) o tym, ze kondycja
finansowa M. byta na tyle dobra, iz podstawy te nie wystgpity, a zatem, ze M. miata
zdolno$¢ wykonywania wymagalnych zobowigzan, a istniejgce zobowigzania
pieniezne nie przekroczyly wartosci jej majatku z wylgczeniem sktadnikéw

wytgczonych z masy upadtosci (por. art. 11 pr. upadt. w brzmieniu nadanym ustawg
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z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne, jedn. tekst: Dz. U. z 2024 r., poz.
1428). Pozwany twierdzit wprawdzie w apelaciji, ze taki stan miat miejsce — wskazujac,
ze w czasie, gdy byt prezesem zarzgdu M. byta zdolna do realizacji wymagalnych
zobowigzan, zawierala umowy i pozyskiwata fundusze, niemniej twierdzenia

te winien udowodnié.

Konsekwencjg tego stanu rzeczy jest to, ze niemoznos¢ poczynienia
stanowczych ustalen co do kondycji finansowej M. w miarodajnym czasie,
spowodowana brakiem dokumentacji finansowej, nie moze dziata¢ na niekorzysc
powoda. Fakt ten nie czyni ponadto niemozliwym przeprowadzenia przez
pozwanego dowodu co do faktéw sSwiadczgcych o braku podstaw ogtoszenia
upadtosci. Na okolicznos¢, ze brak dokumentacji finansowej spotki nie zwalnia
cztonka zarzagdu od ciezaru dowodu wynikajgcego z art. 299 k.s.h. zwracano juz
uwage w judykaturze (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 2016 r.,
V CSK 699/15).

Nie mozna réwniez zgodzi¢ sie z argumentem Sadu, ze uptyw ponad 2 lat
miedzy sprzedazg udziatbw w M. a wszczeciem egzekucji z jej majgtku przerwat
zwigzek przyczynowy miedzy petnieniem przez pozwanego funkcji cztonka zarzadu
a niezaspokojeniem wierzytelnosci powoda. Przepis art. 299 k.s.h. nie wymaga, aby
bezskuteczno$¢ egzekucji przeciwko spoétce wystgpita w okreslonym czasie po
zakonczeniu okresu sprawowania funkcji cztonka zarzadu, jezeli zobowigzanie spofki
powstato przed zakonczeniem sprawowania tej funkcji. Bez znaczenia w tej materii
pozostaje takze sprzedaz udziatow przez dotychczasowego wspdinika po ustaniu
funkcji cztonka zarzgdu. Pozwany moze natomiast uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci,
dowodzac m.in., ze w czasie, w ktorym kierowat M., jej kondycja finansowa byta
dobra i ulegta pogorszeniu dopiero po zakonczeniu sprawowania przezen funkcji
cztonka zarzadu (art. 299 § 2 k.s.h.).

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398" § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak

w sentenciji.

Grzegorz Misiurek Pawet Grzegorczyk Marta Romanska
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(K.G.)
[r.g.]
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