Sygn. akt [| CSKP 190/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Monika Koba

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego
w B.

przeciwko T. S.A. w O.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 16 marca 2022 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 lipca 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala skarge kasacyjng.
UZASADNIENIE
Powdd Skarb Panstwa - Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w K. oraz

Naczelnik Urzedu Skarbowego w B. wnidst o uznanie za bezskuteczne w stosunku

do niego umow: (a) zawartych miedzy T. K. jako sprzedajgcym a T. S.A. jako



kupujgcym (aa) 17 czerwca 2013 r. i dotyczgcej (aaa) nieruchomosci ztozonej z
dziatek nr 482/50 o pow. 0,4070 ha, nr 2689/37 o pow. 0,0159 ha i nr 2691/50 o
pow. 0,0501 ha, potozonej w B. przy ul. S., dla ktérej prowadzona jest ksiega
wieczysta nr (...); (aab) uzytkowania wieczystego nieruchomosci ztozonej z dziatki
nr 1754/54 o pow. 0,4031 ha, potozonej w B. przy ul. S., dla ktérej prowadzona jest
ksiega wieczysta nr (...) (ab) 12 sierpnia 2013 r. i dotyczgcej uzytkowania
wieczystego nieruchomosci ztozonej z dziatki nr 1843/57 o pow. 0,4438 ha,
potozonej w B. przy ul. S. i wiasnosci posadowionych na niej budynkéw, dla
ktérych prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...); (b) zawartych miedzy T. S.A.
jako sprzedajgcym a T. S.A. jako kupujgcym (ba) 18 wrzesnia 2013 r. i dotyczacej
uzytkowania wieczystego nieruchomosci, dla ktérej prowadzona jest ksiega
wieczysta nr (...); (bb) 11 pazdziernika 2013 r. dotyczgcej uzytkowania wieczystego
nieruchomosci i prawa wiasnosci posadowionych na niej budowli, dla ktérych
prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) oraz nieruchomo$ci, dla ktorej
prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), a to w celu zaspokojenia wierzytelnosci
z tytutu podatku dochodowego od oséb fizycznych od prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej obcigzajgcego T. K. za lata 2010-2012, stwierdzonych decyzjg
Naczelnika Urzedu Skarbowego w B. w tgcznej kwocie naleznosci gtéwnych
18.019.156 zt z odsetkami i kosztami postepowania egzekucyjnego oraz z tytutu
podatku akcyzowego obcigzajgcego T. K. za marzec 2013 r. w wysokosci 30.704

zt wraz z odsetkami i kosztami postepowania egzekucyjnego.
T. S.A. w O. wnidst o oddalenie powodztwa.
Wyrokiem z 18 grudnia 2018 r. Sgd Okregowy w O. oddalit powddztwo.

Sad Okregowy ustalit, ze od 20 grudnia 2003 r. do 23 lipca 2014 r. T. K.
prowadzit dziatalno$§¢ gospodarczg polegajacg na sprzedazy samochoddw,

sprzedazy czesci do samochodéw i naprawie samochoddw.

Na mocy postanowienia Sgdu Rejonowego w B. z 3 stycznia 2013 r., | Co
(...) T. K. uzyskat przysadzenie uzytkowania wieczystego nieruchomosci ztozonej z
dziatek nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w B. prowadzi ksiege wieczystg nr (...) oraz
nieruchomos$ci ztozonej z dziatek nr 482/50, 2691/50, 2689/37, dla ktérej Sad

Rejonowy w B. prowadzi ksiege wieczystg nr (...), a takze uzytkowania



wieczystego nieruchomosci ztozonej z dziatki nr 1843/57, dla ktérej Sad Rejonowy

w B. prowadzi ksiege wieczystg nr (...), facznie za cene 1.590.690 zt.

Umowag z 17 czerwca 2013 r. T. K. sprzedat T. S.A. w O. reprezentowanej
przez D. O. nieruchomos¢ w B. przy ul. S., ztozong z dziatek nr 482/50, nr 2689/37
i nr 2691/50, objetg ksiegg wieczystg nr (...) oraz uzytkowanie wieczyste
nieruchomosci w B. przy ul. S. ztozonej z dziatki nr 1754/54 z wifasnoscig
znajdujgcych sie na niej budynkoéw, objete ksiegg wieczystg nr (...) za cene
1.066.000 zt, ptatng do 17 lipca 2013 r.

Umowag z 12 sierpnia 2013 r. T. K. sprzedat T. S.A. w O. reprezentowanej
przez D. O. uzytkowanie wieczyste nieruchomosci przy ul. S. w B. ztozonej z
dziatki nr 1843/57 za cene 534.000 zt, ptatng do 20 wrzesnia 2013 r.

Ceny w wysokosci 1.066.000 zt i 534.000 zt zostaty zaptacone przez
kupujgcego.

Umowg z 18 wrzesnia 2013 r. T. S.A. w O. reprezentowana przez D. O.
sprzedata T. S.A. w O. reprezentowanej przez E. K. S. uzytkowanie wieczyste
nieruchomosci ztozonej z dziatki nr 1843/57 i objetej ksiegg wieczystg nr (...)

za cene 534.000 zt pod warunkiem, ze Gmina B. nie skorzysta z prawa pierwokupu.

Umowa z 11 pazdziernika 2013 r. T. S.A. w O. reprezentowana przez D. O.
sprzedata T. S.A. w O. reprezentowanej przez E. K. S. uzytkowanie wieczyste
nieruchomosci ztozonej z dziatki nr 1843/57, objetej ksiegg wieczystg nr (...) za
cene 534.000 zt.

Umowag z 11 pazdziernika 2013 r. T. S.A. w O. reprezentowana przez D. O.
sprzedata T. S.A. w O. reprezentowanej przez E. K. S. nieruchomos¢ przy ul. S. w
B. ztozong z dziatek nr 482/50, 2691/37 i 2689/37, objetej ksiegg wieczystg nr (...),
prowadzong przez Sad Rejonowy w B. oraz uzytkowanie wieczyste nieruchomosci
ztozonej z dziatki nr 1754/54 i prawo wiasnosci posadowionych na niej budynkow,
objetych ksiegg wieczystg nr (...), za cene 1.066.000 zi, ptatng do 30 listopada
2013 .

Decyzjg z 15 grudnia 2014 r. Naczelnik Urzedu Celnego w K.,

po przeprowadzeniu  postepowania podatkowego wszczetego z  urzedu



23 pazdziernika 2014 r., okreslit wysokos¢ zobowigzania podatkowego T. K. z
tytutu nabycia wewngtrzwspolnotowego samochodu osobowego na kwote 40.500 zt,
i - majgc na uwadze naleznos¢ juz zaptacong do 29 listopada 2010 r. - oznaczyt
kwote jego zalegtosci podatkowej na 10.651 zi.

Decyzjg z 15 grudnia 2014 r. Naczelnik Urzedu Celnego w K. okreslit
wysoko$¢  zobowigzania podatkowego T. K. z  tytulu nabycia
wewnatrzwspolnotowego samochodu osobowego na kwote 40.136 zi, i - majgc
na uwadze nalezno$¢ juz zaptacong do 17 listopada 2010 r. - oznaczyt kwote

zalegtosci podatkowej na 10.415 zt.

Od 18 pazdziernika 2013 r. do 13 grudnia 2013 r. i od 23 kwietnia 2014 r.
do 26 listopada 2014 r. miata miejsce kontrola podatkowa rozliczen T. K. z
budzetem panstwa z tytutu podatku od towardw i ustug, po czym Naczelnik Urzedu

Skarbowego w B. okreslit kwoty zobowigzan T. K. w podatku od towaréw i ustug.

Decyzjg z 14 sierpnia 2015 r. Naczelnik Urzedu Skarbowego w B. okreslit
wysokos$¢ zobowigzania T. K. z tytutu podatku dochodowego od oséb fizycznych
za 2010 r., a decyzjg z 29 wrzesnia 2015 r. z tytutu podatku dochodowego od oséb
fizycznych za 2011 r., natomiast 29 wrzesnia 2015 r. okreslit kwote odsetek za
zwtoke od zalegtosci z tytutu zaliczek na podatek dochodowy od osoéb fizycznych

naleznych za okres od lutego do grudnia 2011 r.

Decyzjg z 30 wrzesnia 2015 r. Naczelnik Urzedu Skarbowego w B. okreslit
wysoko$¢ zobowigzania T. K. z tytutu podatku dochodowego od oso6b fizycznych
za 2012 r., a 30 wrzesnia 2015 r. okreslit kwote odsetek za zwioke od zalegtosci z
tytutu zaliczek na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych za okres od stycznia do
grudnia 2012 r.

Decyzje okreslajgce wysokos¢ zobowigzania podatkowego T. K. z tytutu
podatku dochodowego od os6b fizycznych wydane zostaty ze wzgledu na zanizanie
przychodoéw przez dtuznika stwierdzone w trakcie kontroli majgcej miejsce od 7
pazdziernika 2014 r. do 26 maja 2015 r.

Egzekucje prowadzone przez organ podatkowy przeciwko T. K. 0

naleznosci z tytutu podatku od towardw i ustug oraz podatku dochodowego od oséb



fizycznych okazaty sie bezskuteczne i zostaty umorzone z uwagi na brak majatku
dtuznika. W toku postepowania egzekucyjnego T. K. oswiadczyt, ze jest
zatrudniony jako instruktor mechaniki pojazdowej w firmie K. na 1/2 etatu za
miesiecznym wynagrodzeniem wynoszgcym 925 zt brutto, wyptacanym w gotowce.
Podat, ze nie ma Zadnego majatku i obecnie nie prowadzi dziatalnosci

gospodarczej.

Pismem z 13 kwietnia 2016 r. Naczelnik Urzedu Skarbowego w B. wezwat
T. K. do uregulowania zalegtosci z tytutu podatku od towaréw i ustug oraz podatku
dochodowego od 0s6b fizycznych z tytutu powadzonej dziatalnosci gospodarczej za
lata 2010 do 2013, tgcznie - wraz z odsetkami za zwioke i kosztami upomnien -
27.624.608,30 zt.

Pozwana nie wiedziata o zobowigzaniach podatkowych T. K., nie

pozostawata z nim réwniez w statych stosunkach gospodarczych.

Sad Okregowy uznat powodztwo za bezzasadne. Wskazat, ze zmierza ono
do objecia ochrong cywilnoprawng przez analogiae legis wierzytelnosci
publicznoprawnej, co jest dopuszczalne. Uwzglednienie skargi paulianskiej wymaga
wykazania wynikajgcych z art. 527 § 1 k.c. przestanek uzasadniajgcych uznanie
czynnosci prawnej dtuznika przysparzajgcej korzy$¢ osobie trzeciej za
bezskuteczng w stosunku do wierzyciela, a dalsze szczegodlne przestanki
uregulowane w art. 531 § 2 k.c. umozliwiajg wystgpienie bezposrednio przeciwko

dalszemu nabywcy korzysci majagtkowe;j.

Sad Okregowy miat na wzgledzie, ze zalegtosci podatkowe T. K. z tytutu
podatku od towardw i ustug, podatku akcyzowego i podatku dochodowego od oséb
fizycznych zostaty stwierdzone w decyzjach okreslajgcych niezaptacone nalezno$ci,
majgcych charakter deklaratoryjny. Wydanie tych decyzji nie miato znaczenia dla
powstania zobowigzan podatkowych, ktore istniaty obiektywnie, a ich
nieuregulowanie prowadzito do powstania zalegto$ci podatkowych, od ktorych
naliczane sg odsetki za zwtoke i to zasadniczo od dnia nastepujgcego po terminie
ptatnosci. Te cechy wierzytelnosci zwalnialty z badania czy dtuznik uswiadamiat
sobie istnienie wierzyciela, ktdérego czynnos¢ mogta pokrzywdzic¢ (art. 530 k.c.).



W ocenie Sgdu Okregowego powdd nie wykazat, ze dziatanie T. K. miato
odby¢ sie z pokrzywdzeniem wierzycieli, ze osoba trzecia osiggneta korzysé
majgtkowg na skutek jego czynnosci oraz ze osobie czwartej wiadomy byt cel jego
dziatania. T. K. nabyt prawa do nieruchomosci tgcznie za cene 1.590.690 zt i
przenidst je na spétke T. S.A. w O. za cene 1.600.000 zt. Nastepnie prawa do
nieruchomosci zostaty zbyte przez T. S.A. na rzecz T. S.A. tgcznie za cene
1.600.000 zi, ktérg pozwana zaptacita w catosci 2 pazdziernika 2013 r. Sad
Okregowy ocenit, ze sprzedajgc nieruchomosci krétko po nabyciu za cene
1.600.000 zt T. K. uzyskat za nie nalezyty ekwiwalent. Trudno zatem mowi¢ o
powstaniu lub pogtebieniu sie stanu jego niewyptacalnosci na skutek dokonania

skarzonych czynnosci.

Zdaniem Sgdu Okregowego, powodd nie wykazat, zeby pozwana spoétka,
jako podmiot czwarty, wiedziata o dziataniu dtuznika z zamiarem pokrzywdzenia

wierzycieli.

Wyrokiem z 24 czerwca 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) uchylit
wyrok Sgdu Okregowego w O. z 18 grudnia 2018 r. w czesci dotyczacej uznania
za bezskuteczne w stosunku do powoda czynnosci prawnych dtuznika w celu
uzyskania ochrony wierzytelnosci przystugujgcych Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi
Izby Administracji Skarbowej w K. i umorzyt postepowanie dotyczgce tego
roszczenia, a w pozostatym zakresie zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
uznat za bezskuteczne w stosunku do powoda umowy zawarte miedzy T. S.A. w O.
aT. S.AA w O, tojest: - warunkowg umowe sprzedazy z 18 wrzesnia 2013 r. oraz
umowe z 11 pazdziernika 2013 r. o przeniesieniu uzytkowania wieczystego
nieruchomos$ci gruntowej objetej ksiegg wieczystg nr (...); - umowe sprzedazy
z 11 pazdziernika 2013 r. uzytkowania wieczystego gruntu wraz z prawem
wiasnosci posadowionych na niej budynku i budowli, objetych ksiegg wieczystg
nr(...) oraz nieruchomos$ci objetej ksiegg wieczystg nr (...), a to celem
zaspokojenia wierzytelnosci powoda z tytutu podatku dochodowego od oso6b
fizycznych za lata 2010 - 2012, stwierdzonych w decyzjach Naczelnika Urzedu
Skarbowego w B. oraz z tytutu podatku od towardw i ustug za okresy: 11.2010 r.,
02.2011 r., 03.2011 r., 12.2011 r., 02.2012 r., 04.2012 r. - 06.2012 r., 03.2013 r.,
11.2013 r., 05.2014 r., stwierdzonych decyzjami Naczelnika Urzedu Skarbowego w



B., w tacznej kwocie 18.019.156 2zt z odsetkami i kosztami postepowania

egzekucyjnego; w pozostatej czesci oddalit powddztwo oraz apelacje.

Sad Apelacyjny zaakceptowat ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego
w czesci co do przedmiotu i czasu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez T.
K., daty i ceny nabycia nieruchomosci przez dtuznika, a takze przez spdtki T. S.A.
oraz T. S.A., zrodta i wysokosci wierzytelnosci powoda przystugujgcej mu w
stosunku do dtuznika, przebiegu iwyniku postepowania egzekucyjnego. Sad
Apelacyjny dodatkowo ustalit, ze prezesem zarzadu spotki T. S.A. od jej powstania
do 12 maja 2014 r. byt D. O., a od 12 maja 2014 r. J. Z.. Cztonkiem rady nadzorczej
tej spotki do 12 maja 2014 r. byt T. K., W. K. 1J. B. K., a0d 12 maja 2014 r.S. Z., T.
Z.iD. Z. Spétka T. S.A. zostata wpisana do Krajowego Rejestru Sgdowego 9
kwietnia 2014 r. Jej Prezesem zarzadu byfa E. K. S., a od 7 sierpnia 2014 r. J. Z.. J.
Z. jako doradca uczestniczyt w czynnosciach dotyczgcych zaktadania spétki T. na
zlecenie T. K. oraz doradzat jej w catym okresie jej dziatalnosci gospodarczej, takze

zanim zostat prezesem zarzadu.

D. O. od wielu lat znat T. K., serwisowat u niego samochody, kupit takze od
niego samochod. Opowiadat o tym J. Z.. D. O. i J. Z. znajg sie bardzo dtugo. J. Z.
poznat T. K., gdy ten potrzebowat doradztwa co do zaktadania spétki i prowadzenia
inwestycji. J. Z. jako doradca zna sytuacje podmiotéw, ktérym doradza, wie o ich

finansach.

Pierwszy prezes zarzadu spoétki T. E. K. S. byta gtéwng ksiegowag w firmie J.
Z.. J. Z. poprosit jg, zeby byta przez jakis czas prezesem zarzadu, jednak w
praktyce to on znat sytuacje spotki i podejmowat decyzje. Kapitat spétki T. wynosit
ok. 100.000 zt. J. Z. doradzat T. K., ze lepszym sposobem nabycia praw do
nieruchomosci przez spétke T. bedzie umowa sprzedazy niz aport, gdyz poszukiwat
transakcji trudnej do podwazenia. Nieruchomosci byty jedynym majatkiem spotki T.,
po ich sprzedazy spotka zbyta takze wszystkie srodki obrotowe. Spoétki T. i T. nie
prowadzity w praktyce nigdy zadnej dziatalnosci gospodarcze;.

D. O. byt cztonkiem zarzadu lub prokurentem w spotkach A. Sp. z 0.0., A..

Z 0.0., A. sp. z 0.0. Spotkom tym doradza w ramach swojej dziatalnosci J. Z..



Sad Apelacyjny zwrécit uwage na powigzania osobowe pomiedzy
dtuznikiem a T. S.A. oraz T. S.A. Wnioskowanie Sgdu Okregowego, ze nabycie i
sprzedaz nieruchomosci przez T. K. nie zmierzato do pokrzywdzenia wierzyciela, a
pozwana nie wiedziala o jego intencjach uznat za btedne. Trudno jest bowiem
racjonalnie wyttumaczy¢ przyczyny sprzedazy przez T. K. spoétce o niskim kapitale
zaktadowym nieruchomosci wartej 1.600.000 zt w ratach i z odroczonym terminem
ptatnosci, zwtaszcza, gdy prezes spotki wyjasnit, iz chodzito o to, aby czynnosc¢ byta
.lwarda” i aby nie mozna jej byto tatwo podwazy¢. Uczestniczgce w realizacji tych
planéw osoby miaty zatem jakie$ konkretne obawy, Ze mogg zaistnie¢ podstawy do
ich kwestionowania. Za niewiarygodne uznat twierdzenie, ze powstanie T. S.A. w
kilka miesiecy po nabyciu nieruchomosci przez T. S.A. miato swoje uzasadnienie
w oczekiwaniach na pojawienie sie jakiego$s inwestora, ktéry z niejasnych
wzgleddw nie chciat zainwestowac w istniejgcg juz i posiadajgcg majgtek spotke T.
Spétka T. w organizacji powstata przy tym we wrzesniu 2013 r. i natychmiast nabyta
nieruchomosci od spotki T., a pierwsze kontrole podatkowe byly prowadzone u

dtuznika juz w pazdzierniku 2013 r.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego powod wykazat przestanki uznania czynnosci
prawnych diuznika za bezskuteczne, a takze przestanki warunkujgce uwzglednienie
powodztwa skierowanego na podstawie art. 531 § 2 k.c. przeciwko osobie czwartej.
Wyijasnit, ze za fraudacyjng mozna uznac takze takg czynnosé, wskutek ktorej
uzyskany przez dtuznika ekwiwalent jego rozporzadzenia nie pozwala wierzycielowi
na zaspokojenie chronionej wierzytelnosci, gdyz jest tatwiejszy do ukrycia albo nie
nadaje sie do przeprowadzenia z niego egzekucji. Uznat, ze w ustalonym stanie
faktycznym zachodzg podstawy do zastosowania domniemania z art. 527 § 3 k.c.,
ze pomiedzy dtuznikiem a osobg trzecig zachodzit stosunek bliskosci w rozumieniu
art. 527 § 3 k.c., co oznacza, ze to pozwana miata wykazaé, ze nie wiedziata
o niewyptacalnosci dtuznika i o jego dziataniu z pokrzywdzeniem wierzyciela,

a temu obowigzkowi nie podotata.

Sad Apelacyjny uznat jednak, Zze pozwana nie jest legitymowana
biernie w zakresie zgdania uznania za bezskuteczne umow sprzedazy zawartych
17 czerwca 2013 r. i 12 sierpnia 2013 r. przez T. K. ze spétkg T. Orzeczenie o

bezskutecznosci czynnosci prawnej osoby trzeciej z osobg czwartg, stosownie do



art. 532 k.c., nie wymaga bowiem uprzedniego lub jednoczesnego uznania za

bezskuteczng czynnosci prawnej diuznika z osobg trzecia.

Powdd zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) z 5 lipca 2019 r. w

czesci, tj. w pkt 2 w zakresie, w jakim jego powoddztwo zostato oddalone.

Powdd zarzucit, ze zaskarzony wyrok zostat wydany z naruszeniem prawa
materialnego, tj. art. 531 § 2 k.c. w zw. z art. 527 § 1 k.c. przez btedng wyktadnie
i przyjecie, ze tres¢ normy rekonstruowanej z tych przepiséw wyklucza objecie
powodztwem kierowanym wobec ,osoby czwarte]” czynnosci zdziatanej przez

dtuznika z pokrzywdzeniem wierzyciela.

Powdd wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Charakter instrumentu ochrony wierzyciela przed niewyptacalnoscig
dtuznika, jakim jest skarga paulianska, zostat ostatnio szeroko objasniony w
uchwale sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 16 czerwca 2021 r., lll CZP
60/19 (OSNC 2021, nr 10, poz. 62). Sad Najwyzszy wskazat, ze konstytutywne
orzeczenie o uznaniu czynnosci prawnej dtuznika dokonanej z osobg trzecig za
bezskuteczng w stosunku do wierzyciela ma to znaczenie, iz otwiera mozliwos¢
zaspokojenia sie wierzyciela z tej rzeczy lub prawa majgtkowego, ktore wyszty
z majatku dtuznika albo do wysokosci wierzytelnosci pienieznej, ktéra z jego
majatku wyszta albo do niego nie weszta, chociaz czynnos¢ dtuznika wywotata
skutki prawne i spowodowata, ze rzecz, prawo majgtkowe lub pienigdze znalazty
sie w majatku osoby trzeciej. Skuteczne zaskarzenie czynnosci prowadzgce
do uwzglednienia skargi paulianskiej sprawia, ze wierzyciel moze przeprowadzic
egzekucje z majagtku osoby trzeciej, ktorego skitadnikiem stat sie przedmiot

czynno$ci fraudacyjnej.

Art. 531 § 2 k.c. upowaznia wierzyciela, w razie gdy osoba trzecia
rozporzadzita korzyscig uzyskang od dtuznika, na wystgpienie ze skargg paulianskg
bezposrednio przeciwko nabywcy korzysci (osobie czwartej), jezeli osoba ta
wiedziata o okolicznosciach uzasadniajgcych uznanie czynnosci diuznika za

bezskuteczng albo jezeli rozporzadzenie byto nieodptatne. Z takim Zzgdaniem
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wystgpit powdd w niniejszej sprawie. Mozliwos¢ skierowania skargi bezposrednio
przeciwko osobie czwartej oznacza, ze w sprawie z powddztwa wierzyciela osoba
trzecia nie ma legitymacji. Wywotanie skutku polegajgcego na upowaznieniu
wierzyciela do skierowania egzekucji jego wierzytelnosci do rzeczy, prawa albo do
okreslonej kwoty pieniedzy w majgtku osoby czwartej, do czego prowadzi
uwzglednienie skargi paulianskiej, nie wymaga jednoczesnego uznania za
bezskuteczng czynnosci miedzy dtuznikiem i osobg trzecig. Za zbedne nalezy
zatem uznac objecie zgdaniem pozwu i orzeczeniem sgdowym zardwno czynnosci
miedzy dtuznikiem i osobg trzecig, jak i osobg trzecig i osobg czwarts.
Przeciwnie, skoro warunkiem wystgpienia ze skargg paulianskg jest stwierdzenie,
ze przeniesienie korzysci z majatku dituznika do majagtku osoby trzeciej byto
skuteczne erga omnes i tak samo jej kolejne przeniesienie z majatku osoby trzeciej
do majgtku osoby czwartej, a jedynym celem - stworzenie warunkow
umozliwiajgcych wierzycielowi zaspokojenie sie z przedmiotu tej czynnosci lub do
wysokosci wartosci przesuniecia majgtkowego, to do zrealizowania tego celu moze
dojs¢ po stwierdzeniu wytgcznie bezskutecznosci ostatniego z przesunie€ i po
zidentyfikowaniu przedmiotu przysziej egzekucji, bez koniecznosci wypowiadania
sie o ubezskutecznieniu czynnosci dokonanej miedzy dtuznikiem i osobg trzecig
(zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2013 r., IV CSK 222/13, i z 3
marca 2017 r., | CSK 157/16).

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 3984 k.p.c., orzeczono jak

w sentencji.



