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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

14 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Beata Janiszewska
SSN Maciej Kowalski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 14 czerwca 2024 r. w Warszawie
skarg kasacyjnych: M. D. oraz ,L.” spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w
likwidacji w L.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie

z 16 lutego 2021 r., | ACa 943/19,

w sprawie z powodztwa ,L.” spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig

w likwidacji w L.

przeciwko M. D. i J. D.

0 zaptate,

1. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie | i Ill i przekazuje
sprawe w tej czesci Sadowi Apelacyjnemu w Lublinie
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego;

2. oddala skarge kasacyjng pozwanego M. D.

Beata Janiszewska Mariusz todko Maciej Kowalski

[wr]
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 23 lipca 2019 r. Sgd Okregowy w Lublinie utrzymat w mocy nakaz
zaptaty z 22 kwietnia 2014 r., ktérym zobowigzat pozwanych M. D. i J. D. solidarnie
do zaptaty powodowi L. spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w L. 669 860,69 zt

wraz z blizej okreslonymi odsetkami ustawowymi za opoznienie.

Na skutek apelacji wniesionych przez pozwanych, wyrokiem z 16 lutego
2021 r. Sad Apelacyjny w Lublinie zmienit czesciowo wyrok Sgdu pierwszej instancji
i uchylit nakaz zaptaty w stosunku do pozwanej J. D., a w tym zakresie powodztwo

oddalit, natomiast apelacje pozwanego M. D. oddalit w catosci.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji, ze
powodd prowadzit dziatalnos¢ handlowg, m.in. w branzy spozywczej, i dziatalnos¢
ustugowg, m.in. salony sprzedazy telefonii komérkowej jako agent P. spétki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w W. Poszczegolne placéwki handlowe i ustugowe
byty od siebie niezalezne, dysponowaty odrebnym rachunkiem bankowym, a
kierownicy tych placéwek samodzielnie podejmowali decyzje w zakresie ich
funkcjonowania czy inwestycji. Od 15 marca 2000 r. powdd zatrudnit pozwanego na
umowe o prace na czas nieokreslony na stanowisku kierownika salonéw sprzedazy
telefonéw komérkowych. Dnia 20 pazdziernika 2005 r. powdd powierzyt pozwanemu
mienie i udzielit mu petnomocnictwa szczegolnego do rachunku bankowego. Takie
petnomocnictwo do rachunku bankowego powoda posiadata réwniez H. D. — matka
pozwanego, zatrudniona u pozwanego na stanowisku kierownika w hurtowni
napojéw alkoholowych, jak i T. D. — brat pozwanego, zatrudniony przez pozwanego

na stanowisku kierownika salonow sprzedazy telefonii komérkowe;j.

Pozwany przekazat do dyspozycji powoda weksel niezupetny z klauzulg ,bez
protestu” i z deklaracjg wekslowg uprawniajgcg powoda do wypetnienia weksla
w kazdym czasie w przypadku powstania roszczen wynikajgcych z umowy o prace,
niedotrzymania umownych terminéw sptaty naleznosci, w tym udzielonych placéwce
handlowej kredytow, refundacji, na sume odpowiadajgcg wysokosci zobowigzania

pozwanego tgcznie z odsetkami i optatami powstatymi z jakiegokolwiek tytutu
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oraz we wszystkich tych wypadkach, gdy powodowi przystugiwa¢ bedzie prawo
zgdania zaspokojenia wierzytelnosci. Powdd mogt opatrzy¢ weksel terminem
ptatnosci wedtug swego uznania oraz uzupetni¢ go brakujgcymi elementami, w tym
klauzulg ,bez protestu” na sume odpowiadajgcg wysokosci zobowigzania do

2 000 000 zt. Pozwana poreczyta na wekslu za jego wystawce.

Z ustalen Sadu meriti wynika takze, ze 1 lutego 2010 r. powod zawart
z pozwanymi w ramach prowadzonej przez nich dziatalnosci gospodarczej w formie
spotki cywilnej — P. [...] — umowe agencyjng o zarzgdzenie przez pozwanych
salonami sprzedazy i zawieranie umow z klientami P. o $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych. Pozwanym przystugiwato wynagrodzenie ryczattowe — 25%
wynagrodzenia, ktére powdd otrzymywat od P., skorygowanego o czynniki realizaciji
celow. Powdd wypowiedziat te umowe ze skutkiem na 28 lutego 2012 r. z uwagi na
planowang sprzedaz czesci salonow telefonii komorkowej. Salony zostaty sprzedane
1 wrzesnia 2012 r., a mimo to pozwani wystawiali powodowi faktury VAT za ustugi

Swiadczone na rzecz spotki po wypowiedzeniu umowy.

W okresie od 6 wrzesnia 2012 r. do 2 stycznia 2013 r. pozwany wyptacit
zrachunku bankowego powoda 230 862,49 2zt tytulem wystawionych
faktur VAT, bez sprecyzowania, jakich dokumentéw dotyczyta wyptata. W okresie
od 19 do 21 grudnia 2012 r. pozwany wyptacit z rachunku bankowego powoda
439 898,20 zt, uzasadniajgc wyptaty zwrotem pozyczek. We wskazanym okresie
pozwany wyptacit z rachunku bankowego powoda tgcznie 670 760,69 zt, w tym
w zwigzku z pozyskiwaniem klientow dla sieci O. przez D. Pozwany dokonywat
wielokrotnych operacji na rachunku bankowym powoda oraz w kasie spoiki,
kilkakrotnie wptacajgc i wyptacajgc te same srodki. Sad drugiej instancji nie podzielit
natomiast ustalen faktycznych Sadu Okregowego,
ze w 2010 r. pozwany udzielat pozyczek H. D. w zwigzku

z prowadzong przez nig hurtownig alkoholi.

Sad meriti ustalit, ze zadtuzenie spotki P. i M. D. w stosunku do powoda za
2010 r. wynosito 350 081,83 zt, za 2011 r. -
351 529,55 zt, za 2012 r. i styczen 2013 r. — 580 067,87 zt. Lgczna wysokos¢ tych
zobowigzan to 1281 679,25 z, a uwzgledniajgc wypfaty dokonywane z kasy
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prowadzonego przez pozwanego salonu telefonii komérkowej — 1 354 914,63 zi.
Powdd nie miat wobec pozwanego zadnych zobowigzan finansowych. Rozliczenie
powoda z pozwanym jako agentem odbywato sie na zasadach ustalonych w umowie.
Pozwanemu przystugiwat ryczatt okreslony na 25% wynagrodzenia otrzymywanego
przez powoda od P. Wynagrodzenie ryczattowe pozwanego pozostawato bez
zwigzku z wysokoscig faktur VAT wystawianych przez powoda na rzecz spotek P. i

T., z ktérymi rozliczat sie na podstawie odrebnych umdw.

Sad drugiej instancji przyjat, ze ostateczna kwota pobranych przez
pozwanego z rachunku powoda srodkow odpowiadata 60%, a nie 25% umownego
wynagrodzenia otrzymywanego przez powoda od P. Pobranie tych srodkow przez
pozwanego byto nieuzasadnione, zwtaszcza jesli zwazyc¢, ze powdd nie byt strong
umow o $wiadczenie ustug na pozyskiwanie klientéw w sieci O. przez D. i D.K., jak
tez umow pozyczki, a kasa spoétki L. nie mogta stuzy¢ pozwanemu do jego
prywatnych rozliczen. Dziataniami fikcyjnymi byty czynnosci pozwanego polegajgce

na wielokrotnej wptacie i wyptacie takiej samej kwoty jednego dnia.

Z ustalen Sadu drugiej instancji wynika, ze powdd nie weryfikowat
wystawianych przez pozwanego faktur VAT. Nieprawidtowosci w rozliczeniach
ujawnit na przetomie lat 2012 i 2013. Dnia 2 lutego 2013 r. powodd ztozyt
zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa przez H. D. i M. D., ktérzy w okresie od
3 grudnia 2012 r. do 2 stycznia 2013 r., mieli przywtaszczy¢ srodki finansowe spotki
w wysokosci 549 960,69 zt. Powdd rozwigzat z pozwanym umowe o prace bez
zachowania okresu wypowiedzenia, ze skutkiem na 18 lutego 2013 r. Dnia 18
stycznia 2014 r. powdd uzupetnit weksel wreczony mu przez pozwanego na kwote
669 860,69 zt z terminem ptatnosci 14 lutego 2014 r. i wezwat pozwanych —
wystawce weksla i poreczyciela — do jego wykupu. Weksle uzupetniono na kwote
odpowiadajgcg wysokosci pobranych przez pozwanego $rodkdw z rachunku
bankowego powoda. Pomiedzy stronami postepowania, a takze z pozostatymi
cztonkami rodziny pozwanego, zawistych jest szereg spraw cywilnych i karnych.

Powdd dochodzit od M. D. odszkodowania w zwigzku ztgczgcym strony
stosunkiem pracy. Podstawg zgdania byt wystawiony przez pozwanego weksel

gwarancyjny zabezpieczajgcy zobowigzania pozwanego, ktore mogty wynikngé ze
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stosunku podstawowego — stosunku pracy. Sad pierwszej instancji przyjat, ze bez
wzgledu na sposob i zasady funkcjonowania przedsigbiorstwa powoda, wszelkie
transakcje dokonywane przez pozwanego na rachunku bankowym powoda musiaty
posiadac podstawe faktyczng i prawng. Skoro zgromadzony materiat dowodowy nie
pozwalat na przyjecie, ze dokonane w okresie od 6 wrzesnia 2012 r. do 2 stycznia
2013 r. rozporzgdzenia miaty takg podstawe, to pozwany jest zobowigzany do zwrotu
bezpodstawnie wytransferowanych srodkéw pienieznych. Pozwany M. D. odpowiada
jako wystawca za przyjecie i zaptate weksla na podstawie art. 9 i 104 pr.weksl.,
natomiast J. D., jako awalistka, odpowiada tak jak osoba, za ktérg poreczyta na
podstawie

art. 32 pr.weksl.

Sad drugiej instancji przyjagt natomiast, ze pracodawca nie moze na podstawie
weksla gwarancyjnego dochodzi¢ od pracownika odszkodowania z tytutu
odpowiedzialnosci za szkody wyrzgdzone w jego mieniu przez pracownika.
Zastosowanie zabezpieczen wekslowych do roszczen odszkodowawczych
pracodawcy wobec pracownika jest bowiem niedopuszczalne, jako sprzeczne
z obowigzujgcymi przepisami prawa pracy (art. 58 § 1 k.c. art. 300 k.p.), a co najmnie;j
prowadzi do ich obejscia. Wystawiony przez pozwanego weksel jest formalnie
wazny, zawiera wszystkie elementy wymagane przez prawo wekslowe, ale
zobowigzanie wekslowe pozwanych nie mogto powsta¢, wiec powdd nie moze
dochodzi¢ zaspokojenia na podstawie weksla wystawionego przez pozwanego

i poreczonego przez pozwana.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, skoro istotg weksla gwarancyjnego jest
zabezpieczenie zobowigzania wynikajgcego ze stosunku podstawowego, to zakres
zarzutow podniesionych przez pozwanych przenidst spér na ptaszczyzne tego
stosunku podstawowego — uzasadnionego twierdzeniem o wyrzgdzeniu przez
pozwanego szkody w zwigzku z bezpodstawnymi i bezprawnymi rozporzgdzeniami
pienieznymi na rachunku bankowym powoda w okresie od 6 wrzesnia 2012 r.
do 2 stycznia 2013 r. w wysokos$ci 669 860,69 zt. Sgd Apelacyjny, powotujgc sie na
art. 114, 116 i 122 k.p., wskazat, ze pozwany naruszyt obowigzki pracownicze
(art. 100 § 1 i 2 pkt 4 k.p.), dowolnie dysponujgc srodkami pracodawcy dokonat

nieuzasadnionych wyptat z rachunku bankowego, bez wskazania konkretnych
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tytutow (np. nr faktury), czy wskazujgc podstawe rozporzadzenia, ktora
w rzeczywistosci nie istniata. W ten sposob pozwany wyrzadzit powodowi umysinie

szkode.

Sad Apelacyjny wyjasnit réwniez, ze nie byto podstaw do przyjecia, iz
dokonane miedzy stronami czynnosci prawne sg nhiewazne w zwigzku
z popetnieniem przez strony przestepstwa z art. 55 § 1 kk.s., tzw. firmanctwa.
Znamiona tego czynu polegajg na postugiwaniu sie przez podatnika imieniem
i nazwiskiem, nazwg lub firmg innego podmiotu w celu zatajenia prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej na wiasny rachunek lub rzeczywistych rozmiarow tej
dziatalnosci i przez to narazenie podatku na uszczuplenie. Sad drugiej instancji
wyjasnit, ze twierdzenia i zarzuty pozwanych dotyczgce popetnienia tego czynu byty
spoznione. Woykluczenie odpowiedzialnosci pozwanych z weksla wytgcza
zastosowanie rygorow z postepowania nakazowego. Mimo to pozwani mieli
obowigzek przedstawi¢ wszystkie twierdzenia i dowody juz w pierwszym pismie, co
wynika z Kodeksu postepowania cywilnego sprzed nowelizacji z 4 lipca 2019 r.,
w tym na podstawie art. 207 §i6 k.p.c., art. 217 § 2 k.p.c.,, art. 344 § 2 k.p.c,,
art. 493 § 1 k.p.c., czy art. 503 § 1 k.p.c. Spdznione twierdzenia i dowody sad pomija,
chyba, ze strona uprawdopodobni, Zze nie zgtosita ich we wiasciwym czasie bez
swojej winy lub ze uwzglednienie spdznionych twierdzen i dowodow nie spowoduje
zwioki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepujg inne wyjgtkowe okolicznosci. Takich
wnioskédw pozwani nie formutowali. Natomiast twierdzenia o prowadzeniu
dziatalnosci gospodarczej w postaci firmanctwa” pozwani podniesli pierwszy raz po
2 latach procesu i dotyczyly one dziatalnosci H. D., a w stosunku do pozwanego
jeszcze pozniej, bowiem dopiero po dotgczeniu sprawy karnej. Wnioski dowodowe o
przestuchanie $wiadkéow zgtosili dopiero w czerwcu 2017 r., po wydaniu
niekorzystnych dla pozwanych opinii biegtej. Zatajenie przez nich na poczgtkowym
etapie postepowania tych okolicznosci byto takze sprzeczne z dobrymi obyczajami
w rozumieniu art. 3 k.p.c. Zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie dawat tez
podstaw do przyjecia, ze stosunki faktyczne i prawne tgczace strony postepowania
opieraty sie ,firmanctwie”, w tym materiat ten nie dawat podstaw do formutowania

domniemania na podstawie art. 231 k.p.c.
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Sad drugiej instancji wyjasnit tez, ze stron nie fgczyta umowa upowazniajgca
do statych wzajemnych kompensat i rozliczenia saldem. Pozwany mogt umorzyc¢
swoje wierzytelnosci wylgcznie przez ztozenie oswiadczenia o potrgceniu
wierzytelnosci wzajemnej. Jezeli takiego oswiadczenia woli, skonkretyzowanego co
do podstawy oraz wysokosci potrgcanej wierzytelnosci, pozwany nie ztozyt, to dla
rozstrzygniecia nie miato znaczenia, czy powod jest diuznikiem pozwanego. Z tego
tez powodu nie mogt by¢ uwzgledniony wniosek dowodowy z opinii biegtego w celu
kompleksowego rozliczenia stron czy tez ustalenia wzajemnego salda. Ponadto
dopuszczalno$¢ umorzenia przez potrgcenie wierzytelnodci powoda jest i tak
wytgczona, bowiem z art. 505 pkt 3 k.c. wynika, ze nie mogg by¢ umorzone przez
potrgcenie wierzytelnosci wynikajgce z czyndéw niedozwolonych. Przepis ten ma
zastosowanie rowniez do roszczen pracodawcy z tytutu odpowiedzialnosci
pracownika za szkode wyrzgdzong z winy umysinej w mieniu tego pracodawcy, na

podstawie art. 300 k.p.

Sad Apelacyjny wyjasnit, ze stosunek pracy tgczyt wytgcznie powoda z M. D.,
a J. D. byfa jedynie poreczycielem wekslowym. Pozwanej nie tgczyt z powodem
jakikolwiek stosunek obligacyjny. Argumenty uzasadniajgce zgdanie pozwu, oparte
na stosunku podstawowym i skutkujgce odpowiedzialnoscig M. D. za szkode, nie
dotyczg pozwanej, a zgdanie od niej zaptaty na podstawie weksla byto
niedopuszczalne. Z tego powodu nakaz zaptaty wydany w stosunku do pozwanej

nalezato uchyli¢ i powddztwo oddalic.

Sad drugiej instancji wskazat, ze Sad pierwszej instancji prawidtowo nie
znalazt podstaw do odroczenia rozprawy 19 marca 2019 r. mimo zwolnienia

lekarskiego pozwanych, bowiem aktywnie zastepowat ich petnomocnik.
Skargi kasacyjne od tego wyroku wnidst powdd i pozwany M. D.

Powdd zaskarzyt wyrok w czesci, tj. w pkt l'i lll, i zarzucit naruszenie przepiséw
prawa materialnego: art. 7, 10 i 32 pr.weksl. oraz art. |, art. 7, 10, 32 zatgcznika
nr | oraz art. 3 zatgcznika nr Il ratyfikowanej przez Polske Konwencji w sprawie
jednolitej ustawy o wekslach trasowanych i wtasnych podpisanej w Genewie
7 czerwca 1930 r. w zw. z art. 8, 9, 89 ust. 1, art. 91 ust. 2 i art. 241
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ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 114-127 w zw. z art. 18 § 2 k.p. i art. 300 k.p.
wzw. z art. 58 § 1 k.c., art. 65 § 1i 2 k.c. oraz art. 9215-92113 k.c.

Pozwany zaskarzyt wyrok w czesci, tj. w pkt | c, Il i IV, i zarzucit naruszenie
przepisow prawa materialnego: art. 58 § 1 k.c., wzglednie art. 83 § 1 k.c.
w zw. z art. 55 § 1 k.k.s. i alternatywnie art. 122 k.p.; art. 5 k.c. i art. 8 k.p.
oraz przepisdbw prawa procesowego: art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c.; art. 227
wzw. z art. 217 § 1i 2 (w dawnym brzmieniu) i w zw. z art. 381 k.p.c.; art. 231 k.p.c,;
art. 379 pkt 5 w zw. z art. 214 wzw. z art. 214! k.p.c., i art. 493 § 1 i 3 k.p.c.
(w brzmieniu do 7 listopada 2019 r.)

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna pozwanego jest nieuzasadniona.

Porzgdkowo nalezy zwrdci¢ uwage, ze przedmiotem kontroli kasacyjnej Sgdu
Najwyzszego jest orzeczenie sadu drugiej instancji. Kontrola kasacyjna obejmuje
ocene prawidtowosci postepowania z punktu widzenia przepiséw prawa
procesowego oraz wyktadni i zastosowania przez ten sad przepisow prawa
materialnego. Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia
cechujgcym sie duzym stopniem sformalizowania, co wigze sie z koniecznoscig jej
sporzgdzenia i wniesienia przez profesjonalnego petnomocnika procesowego
(art. 871 k.p.c.). Z tej przyczyny podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty w ramach
obu podstaw kasacyjnych powinny by¢ sformutowane w sposéb poprawny,
umozliwiajgcy ich kontrole przez Sad Najwyzszy w granicach wynikajgcych
z art. 398 § 1 k.p.c. W przypadku podniesienia zarzutdow naruszenia przepisow
prawa procesowego, ktorych adresatem jest sgd pierwszej instancji, wymagane jest
wskazanie odpowiedniego przepisu, z ktdorego wynika mozliwos¢ lub obowigzek
odpowiedniego ich zastosowania takze przez sad drugiej instancji. Dotyczy to
w szczegodlnosci powotania art. 391 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym, jezeli nie ma
szczegolnych przepisdbw o postepowaniu przed sgadem drugiej instancji, do
postepowania tego stosuje sie przepisy przed sagdem pierwszej instancji (zob. wyrok
SN z 23 czerwca 2022 r., Il CSKP 262/22, i powotane tam orzecznictwo). Zarzuty
naruszenia przepisow prawa procesowego dotyczgce art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c.,

art. 227 wzw. z art. 217 § 1i 2 k.p.c. czy art. 231 k.p.c., nie mogg odnies¢ skutku juz
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tylko z powodu wadliwie sformutowanych podstaw kasacyjnych, nieobejmujgcych
powotania odpowiedniego przepisu, z ktérego wynika mozliwo$¢ lub obowigzek

odpowiedniego ich zastosowania takze przez sad drugiej instanc;ji.

Podniesiony zarzut naruszenia art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. nie mégt odnies¢ skutku
rowniez z tego powodu, ze mimo oddalenia przez Sad drugiej instancji wniosku
0 zawieszenie postepowania, pozwany nie zwrocit uwagi sgdowi na uchybienie
przepisom postepowania i nie wnidst o wpisanie zastrzezenia do protokotu rozprawy
(art. 162 k.p.c.). Stronie, ktéra zastrzezenia nie zgtosita, nie przystuguje bowiem
prawo powotywania sie na to uchybienie w dalszym toku postepowania, w tym
w postepowaniu ze skargi kasacyjnej. Z pisma pozwanego z 25 pazdziernika 2021 r.
i dotgczonych do niego dokumentéw wynika, ze postepowanie przygotowawcze
prowadzone przez Prokurature Okregowg w L. w sprawie o0 czyn
zart. 284§ 1 wzw. zart. 294 § 1 k.k. zostato prawomocnie umorzone (k. 3765-3801).
Nie toczy sie zatem postepowanie karne, w ktorym moze zosta¢ ujawniony czyn,
ktérego ustalenie w drodze karnej mogtoby wywrze¢ wptyw na rozstrzygniecie

sprawy.

Zwroci¢ uwage nalezy, ze oparcie skargi kasacyjnej na podstawie naruszenia
przepisow postepowania wywota zamierzony skutek, jezeli zarzucane uchybienie
mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy (z art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.). Istotne jest,
ze tylko ustalenia wydanego w postepowaniu karnym wyroku skazujgcego wigzg sad
w postepowaniu cywilnym (art. 11 k.p.c.). Taki wyrok karny skazujgcy pozwanego za
popetnione przestepstwo wigzatyby sagd w przedmiotowej sprawie, a zatem méogtby
jedynie przesgdzi¢ wprost o podstawie jego odpowiedzialnosci. Natomiast takiego
wigzgcego skutku nie posiadajg inne orzeczenia wydane w postepowaniu karnym,
w tym postanowienia umarzajgce postepowanie =z jakichkolwiek przyczyn
(zob. wyroki SN: z 18 wrzesnia 1969 r., Il CR 308/69 oraz z 20 grudnia 2023 r.,
Il CSKP 1219/22). Z tego tez powodu do sgdu cywilnego nalezato ustalenie podstaw
odpowiedzialnosci pozwanego i irrelewantne dla rozstrzygniecia sg wnioski, jakimi
kierowata sie Prokuratura Okregowa w L., umarzajgc postepowanie w prowadzone;j

sprawie.
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W postepowaniu kasacyjnym nie jest rowniez dopuszczalne powotanie
nowych faktow i dowodow, a Sgd Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 k.p.c.). Z tego tez
powodu wnioski dowodowe zgtoszone w pismach skarzgcego z 25 pazdziernika
2021 r. i z 1 lipca 2022 r. nie mogty odnies¢ skutku w postepowaniu kasacyjnym.
Nalezy zwrdéci¢ rowniez uwage, ze wydruk z wyroku Sgdu Rejonowego dla m.st.
Warszawy z 17 maja 2022 r. nie dowodzi — wbrew twierdzeniom pozwanego —
tzw. firmanctwa w stosunkach miedzy stronami. Moc wigzgcg majg orzeczenia
prawomocne (art. 365 k.p.c.), a taki prawomocny wyrok ma powage rzeczy
osgdzonej tylko co do tego, co w zwigzku z podstawg sporu stanowito przedmiot
rozstrzygniecia (art. 366 k.p.c.). Z przedtozonego przez skarzgcego wydruku wyroku
nie tylko nie wynika, ze jest on prawomocny. Ograniczony jest tez zakres mocy
wigzgcej takiego wyroku, wydanego w oparciu o motywy postanowienia Prokuratury
Okregowej w L. umarzajgcego prowadzone postepowanie karne, a wiec wbrew

hipotezie art. 11 k.p.c.

Chybione sg rowniez zarzuty naruszenia art. 217 § 1 i 2 oraz art. 231 k.p.c.
Pierwszy z powotanych przepiséw jest Zzrodiem uprawnien strony, a nie zrédtem
obowigzkdéw sgdu i okresla negatywne skutki prawne powstajgce dla strony w razie
zaniechania skorzystania przez nig z przystugujgcych jej uprawnien. Sgd nie moze
wiec dopusci¢ sie naruszenia art. 217 § 1 k.p.c. (zob. wyroki SN z 15 maja 2014 r.,
IV CSK 503/13, i z 18 listopada 2014 r., Il PK 4/14). Ponadto adresatem norm
wynikajgcych z art. 227 i art. 217 § 2 k.p.c. jest sad pierwszej instancji, wobec czego
nie mogg one stanowi¢ usprawiedliwionej podstawy skargi kasacyjnej, ktora jest
wnoszona od wyroku sgdu drugiej instancji. Oparcie skargi kasacyjnej na podstawie
ich naruszenia wymaga odpowiedniego uzupetnienia konstrukcji zarzutu w taki
sposob, aby odnies¢ go do postepowania przed sgdem drugiej instancji, czego
skarzacy jednak nie uczynit. Zwigzanie Sgdu Najwyzszego podstawami skargi
kasacyjnej wyklucza natomiast dokonanie jakiegokolwiek uzupetnienia w tym

zakresie.

Natomiast domniemanie faktyczne z art. 231 k.p.c. jest $rodkiem
pozwalajgcym ustali¢ okreslony element stanu faktycznego z uwzglednieniem regut

z art. 233 § 1 k.p.c., a tym samym nalezy do kregu czynnosci dotyczgcych ustalen
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faktycznych i oceny dowoddéw. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalone jest
stanowisko, ze przewidziane w art. 3982 § 3 k.p.c. wytgczenie zarzutéw, ktore nie
mogg by¢ objete podstawg kasacyjng, dotyczy — obok art. 233 § 1 k.p.c. — takze
przepisow regulujgcych bezdowodowe ustalanie faktéw, czyli art. 228 § 1, art. 229,
art. 230, a takze art. 231 k.p.c. Chybione sg zatem zarzuty skargi oparte na
naruszeniu tych przepisow. Wyjatek dotyczy sytuacji, w ktorej sad meriti odrzucit
mozliwos¢ dokonywania ustalen faktycznych w inny sposéb niz tylko przez
przeprowadzenie  dowodow  bezposrednich na  zaistnienie  okolicznosci
podlegajgcych ustaleniu (zob. wyroki SN: z 9 pazdziernika 2014 r., | CSK 544/14,
OSNC-ZD 2016/1/4; z 20 wrzesnia 2022 r., [l CSKP 930/22, OSNC-zD 2023/3/40,
i z 28 maja 2021 r., | CSKP 105/21). Przypadek ten w niniejszej sprawie jednak nie
wystgpit.

Chybiony jest tez zarzut naruszenia art. 381 k.p.c. W postepowaniu przed
sgdem drugiej instancji prekluzjag dowodowa objete sg nowe fakty i dowody, jezeli
strona mogta je powota¢ w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, chyba ze
potrzeba powotania sie na nie wynikta pozniej. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku
nie wynika taka przyczyna oddalenia wniosku skarzgcego o dopuszczenie dowodu
z opinii biegtego P. A. Przeciwnie, Sad drugiej instancji wyjasnit, ze dowod ten byt
bezprzedmiotowy dla rozstrzygniecia w sprawie (s. 38-39 uzasadnienia). Saldo
wzajemnych rozliczen stron czy tez kompleksowe ich rozliczenie nie byto
przedmiotem orzekania, skoro pozwany nie ztozyt o$wiadczenia o potrgceniu
ewentualnych wzajemnych wierzytelnosci, skonkretyzowanych co do podstawy i
wysokosci. Ponadto ewentualne umorzenie wierzytelnosci pozwanego przez jej
potrgcenie z wierzytelnosciami powoda byto wytgczone (art. 503 pkt 3 k.c.). Artykut
505 k.c. stanowi wyjgtek od zasady wynikajgcej z art. 498 k.c. i powinien byc¢
rozumiany w ten sposob, ze wymienione w nim wierzytelnosci nie mogg byc¢

umorzone wbrew woli wierzyciela (zob. wyrok SN z 27 lipca 2010 r., Il CSK 124/10).

Niewlasciwe zastosowanie art. 493 § 1 i 2 k.p.c. skarzgcy uzasadniat
utrzymaniem w mocy nakazu zaptaty z weksla, pomimo niewaznosci weksla
oraz przez pominiecie zarzutdw pozwanego wniesionych od nakazu zaptaty
w zakresie firmanctwa” oraz potrgcenia, jako spoznionych, mimo ze fakt

Jirmanctwa” ujawnit sie dopiero po dotgczeniu do akt sprawy akt postepowania
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przygotowawczego, zas$ wierzytelnosci wzajemne przedstawione do potragcenia
pozwany nabyt dokumentem urzedowym, tj. aktem notarialnym dokumentujgcym

umowe darowizny.

Tak sformutowany zarzut nie mégt odnie$¢ skutku. Zaréwno jego tresc, jak
i uzasadnienie podstaw kasacyjnych nie sg ujete precyzyjne. Uzyte przez
skarzgcego sformutowanie ,[u]trzymanie w mocy nakazy zaptaty” sugeruje, ze zarzut
dotyczy rozstrzygniecia charakterystycznego dla orzeczenia sgdu pierwszej instanciji
(art. 496 k.p.c. uchylony 7 listopada 2019 r.), podczas gdy Sad drugiej instancji
oddalit apelacje pozwanego, natomiast skarzgcy zarzuca naruszenia art. 493 k.p.c.
w ,[d]lawnym brzmieniu”. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze Sad drugiej instanciji wyjasnit
konsekwencje wykluczenia mozliwosci dochodzenia przez pracodawce roszczen na
podstawie weksla oraz ze rygory postepowania nakazowego — w tym wynikajgce
z art. 493 § 1 k.p.c. — nie majg zastosowania. Mimo to pozwany i tak miat obowigzek
przedstawic twierdzenia i dowody na ich poparcie, co wynikato z blizej okreslonych
przez Sad drugiej instancji przepiséw postepowania, w tym art. 207 § 1 i 6 k.p.c.
w brzmieniu obowigzujgcym do 7 listopada 2019 r., ktérych to przepisow podstawy

skargi kasacyjnej nie obejmujg i nie mogg by¢ przedmiotem kontroli kasacyjne;j.

Ponadto w ocenie Sadu drugiej instancji zatajanie przez skarzgcego
okolicznosci uzasadniajgcych dziatanie w ramach tzw. firmanctwa, byto
zachowaniem sprzecznym z dobrymi obyczajami w rozumieniu art. 3 k.p.c., co
dodatkowo uzasadniato pominigcie twierdzen pozwanego, jak i spoznionych
wnioskéw dowodowych. Sad drugiej instancji nie mogt zatem naruszyé
art. 493 § 1 i 3 k.p.c. przez pominiecie twierdzen i dowodéw pozwanego dotyczgcych
Jfirmanctwa” oraz dopuszczalnosci potrgcenia. Zwréci¢é uwage nalezy, ze
nierozpoznanie przez Sad drugiej instancji podniesionych w apelacji zarzutéw
naruszenia prawa procesowego moze podlegaé badaniu i rozpoznaniu przez Sad
Najwyzszy przez przytoczenie przez skarzgcego w ramach drugiej podstawy
kasacyjnej (art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c.) stosownego zarzutu naruszenia
art. 378 § 1 k.p.c. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego zarzut
naruszenia art. 382 k.p.c. moze natomiast stanowi¢ podstawe skargi kasacyjnej,
jezeli Sad drugiej instancji bezpodstawnie pomingt cze$¢ zebranego w sprawie

materiatu procesowego i mogto to mieC istotny wptyw na wynik sprawy
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(zob. postanowienie SN z 6 stycznia 1999 r., Il CKN 100/98, OSNC 1999, nr 9,
poz. 146, oraz wyroki SN z 12 czerwca 2013 r., Il CSK 634/12, OSNC-ZD 2014,
nr 3, poz. 54, iz 25 maja 2018 r., | CSK 481/17). Uchybienia zwigzane z pominieciem
czy nieuwzglednieniem wnioskéw dowodowych mogg by¢ przedmiotem oceny Sgdu
Najwyzszego w przypadku sformutowania zarzutu naruszenia art. 380 k.p.c.
w zwigzku z przepisami procesowymi dotyczgcymi naruszenia konkretnych
czynnosci dowodowych. Skarzgcy nie powotuje jednak tych przepiséw w podstawach
zaskarzenia, wobec czego kwestia ta z mocy art. 3982 § 1 k.p.c. nie moze by¢
przedmiotem kontroli dokonywanej przez Sad Najwyzszy w postepowaniu

kasacyjnym.

Zarzucajgc Sadowi drugiej instancji utrzymanie w mocy nakazu zaptaty, mimo
przyjecia przez ten Sgd, ze weksel gwarancyjny nie moze by¢ podstawg zadania
pracodawcy, skarzacy pominat, iz Sad Apelacyjny ,[o]ddalit apelacje pozwanego”.
Utrzymanie nakazu zaptaty w mocy jest natomiast sposobem rozstrzygniecia
charakterystycznym dla orzeczenia sgdu pierwszej instancji po wniesieniu zarzutow
od nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym (art. 496 k.p.c. — uchylony z dniem
7 listopada 2019 r.). Skarzgcy nie powotat tego przepisu w podstawach kasacyjnych,

zatem nie moze by¢ on przedmiotem kontroli kasacyjnej (art. 3982 § 1 k.p.c.).

Nalezy zwrocic uwage, ze zgodnie z art. 496 k.p.c. w brzmieniu
obowigzujgcym do 7 listopada 2019 r. (por. tez obecnie obowigzujgcy
art. 493 § 4 k.p.c.), po przeprowadzeniu rozprawy sgad wydaje wyrok, w ktorym nakaz
zapfaty w catosci lub w czesci utrzymuje w mocy albo go uchyla i orzeka o zgdaniu
pozwu, bgdz tez postanowieniem uchyla nakaz zaptaty i pozew odrzuca lub
postepowanie umarza. Orzeczenie konczgce postepowanie nakazowe powinno wiec
odnosi¢ sie do wydanego uprzednio nakazu zaptaty. Tak jest nawet wowczas, gdy
roszczenie wekslowe okaze sie niezasadne. Mimo bowiem zasadnosci twierdzen
pozwanego o nieprzystugiwaniu powodowi dochodzonego roszczenia wekslowego,
nakaz zaptaty nalezy utrzymac¢ w mocy w catosci lub czesci, jezeli w swietle faktow
i dowoddéw przytoczonych przez powoda uzasadnione okazato sie roszczenie
cywilnoprawne lezgce u podstaw dochodzonego roszczenia wekslowego
(zob. wyroki SN z 29 czerwca 2021 r., Il CSKP 20/21, OSNC 2022, nr 5, poz. 51,
i z7 maja 2009 r., IV CSK 549/08).
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W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest tez poglad, ze
w postepowaniu kasacyjnym zarzut niewaznosci postepowania moze dotyczy¢
bezposrednio tylko postepowania przed sgdem drugiej instancji, poniewaz skarga
kasacyjna dopuszczalna jest od wydanego przez ten sgd prawomocnego wyroku lub
postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania,
konczacych postepowanie w sprawie (art. 398! § 1 k.p.c.). Przyjmuje sie
jednoczesnie, ze kwestia ta moze podlegaé badaniu irozpoznaniu przez Sad
Najwyzszy jedynie posrednio, przez przytoczenie przez skarzgcego zarzutu
naruszenia przez sad odwotawczy art. 378 § 1 lub art. 386 § 2 k.p.c., ktére to
uchybienie doprowadzito do usankcjonowania postepowania pierwszoinstancyjnego
dotknietego niewaznoscig, z uwagi na obraze przez sad pierwszej instancji
okreslonych przepisow prawa procesowego. Uchybienie sgdu drugiej instancii,
polegajgce na niewzieciu pod uwage, zarowno z urzedu, jak i w ramach zarzutu
apelacyjnego, niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej instancji stanowi
usprawiedliwiong podstawe kasacyjng tylko wtedy, gdy mogto miec istotny wptyw na
wynik sprawy, a wykazanie tej okolicznosci obcigza skarzgcego (zob. postanowienie
SN z 15 maja 2014 r., IV CSK 494/13 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z 21 listopada
1997 r., | CKN 825/97; z 10 lutego 1998 r., Il CKN 600/97, i z 23 lutego 2005 r.,
Il CK 323/04). Zarzut niezastosowania art. 379 pkt 5w zw. z art. 214 i art. 2141 k.p.c.
przez nieuwzglednienie niewaznosci postepowania na rozprawie przed Sgdem
pierwszej instancji prowadzonej pod nieobecno$¢ pozwanego byt zatem chybiony juz

z powodu wadliwie sformutowanych podstaw kasacyjnych.

Zarzuty skarzgcego sg btedne réwniez z tego powodu, ze pozbawienie
moznosci obrony praw polega na tym, iz strona na skutek wadliwosci dziatan
procesowych sgdu lub strony przeciwnej nie brata udziatu w catym postepowaniu lub
jego znacznej czesci, jezeli skutki tych wadliwosci nie mogty by¢ usuniete na
nastepnych rozprawach przed wydaniem wyroku w danej instancji. Ocena takiej
sytuacji procesowej powinna by¢ dokonywana z uwzglednieniem okolicznosci
konkretnej sprawy. Chodzi jednak tylko o wypadki rzeczywistego pozbawienia
moznosci obrony, ktérego skutkiem bylo niedziatanie strony w postepowaniu.
O pozbawieniu strony moznosci obrony swych praw przesgdza kumulatywne

wystgpienie trzech okolicznosci: naruszenia przez sgd przepisow procesowych
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bedacych zrédtem uprawnien strony, wptywu tego uchybienia na wytgczenie
mozliwosci dziatania strony w postepowaniu oraz niemoznosci obrony swych praw
w postepowaniu  w nastepstwie wystgpienia obu uprzednio wymienionych
okolicznosci. Nie dochodzi do niewaznosci postepowania, gdy mimo naruszenia
przez sad przepisow postepowania strona podjeta czynnos$ci w procesie (zob. wyrok
SN z 30 marca 2021 r., | CSKP 53/21).

Pozwany faktycznie nie uczestniczyt w rozprawie przed Sgdem Okregowym
19 marca 2019 r. Jednakze czynnosci procesowe w jego imieniu wykonywat
ustanowiony w sprawie zawodowy petnomocnik. Co do zasady choroba strony
uniemozliwiajgca stawiennictwo na rozprawie stanowi przyczyne nieobecnosci, ktorg
w rozumieniu art. 214 k.p.c. nalezy zakwalifikowa¢ jako przeszkode, ktérej nie mozna
przezwyciezy¢, obligujgcg sad do odroczenia rozprawy. Jezeli jednak strona jest
reprezentowana przez zawodowego petnomocnika, jej choroba nie ma wptywu na
bieg postepowania, chyba Zze konieczne jest dokonanie takich czynnosci
procesowych, ktoérych petnomocnik za nig wykona¢ nie moze lub gdy stawiennictwo
stron jest obowigzkowe (zob. postanowienie SN z 16 maja 2012 r., lll CSK 270/11).
W uzasadnieniu podstaw kasacyjnych skarzgcy nie wyjasnit, dlaczego jego udziat
w rozprawie byt uzasadniony potrzebg dokonania takich czynnosci procesowych,
ktérych petnomocnik za niego wykonac¢ nie mégt lub ze jego stawiennictwo byto
obowigzkowe. Podkresli¢ nalezy, ze petnomocnik pozwanego aktywnie uczestniczyt
w przestuchaniu biegtej B. S. i ztozyt wniosek o wydanie opinii uzupetniajgcej,
uwzgledniony przez Sad pierwszej instancji. Pozwany stawit sie na kolejnym terminie

rozprawy, podczas ktorej biegta byta ponownie przestuchiwana.

W ocenie skarzgcego na skutek tzw. firmanctwa wszystkie czynnosci prawne
dokonane miedzy stronami sg bezwzglednie niewazne, a powodowi nalezato sie od
pozwanego wynagrodzenie za prowadzenie rachunkowosci L. sp. z 0.0., zas srodki
pieniezne, ktérych zwrotu powdd domaga sie od pozwanego, nalezaty do pozwanego
lub H. D. z tytutu prowadzonej przez nich dziatalnosci gospodarczej ,firmowanej”
przez powoda. Sformutowany na tej podstawie zarzut naruszenia prawa
materialnego przez niezastosowanie art. 58 §1k.c., wzglednie
art. 83 § 1 k.c. w zw. z art. 55 § 1 k.k.s., jest jednak chybiony.
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Po pierwsze, skarzacy, zarzucajgc nieuwzglednienie przez Sad meriti
tzw. firmanctwa, faktycznie zmierza do zakwestionowania ustalen faktycznych
dokonanych przez ten Sad. Zarzut naruszenia prawa materialnego nie moze
natomiast odnies¢ zamierzonego skutku w zakresie, w jakim opiera sie na
kwestionowaniu dokonanych w sprawie ustalen faktycznych i dokonanej oceny
dowodow, a w konsekwencji na przypisaniu sgdowi drugiej instancji btedu
w zastosowaniu przepisow prawa materialnego w stosunku do wiasnej wersji
zdarzen, a nie w odniesieniu do stanu faktycznego ustalonego przez ten sad. Zarzut
skargi kasacyjnej, ktéry ma na celu polemike z ustaleniami faktycznymi sgdu drugiej
instancji, chociazby pod pozorem btednej wykfadni lub niewtasciwego zastosowania
okreslonych przepisbw prawa materialnego, z uwagi na jego sprzecznosc¢

z art. 3982 § 3, jest a limine niedopuszczalny.

Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego wyroku (art. 3982 § 2 k.p.c.). Z tych ustalen nie wynikajg
podstawy do twierdzenia, ze tgczgce strony umowy sg niewazne na podstawie
art. 58 § 1 k.c., wzglednie, ze oswiadczenia woli byty sktadane przez strony dla
pozoru (art. 83 § 1 k.c.). Ustalenie tresci umowy, a takze wystgpienia wad
oswiadczenia woli, w tym pozornosci, jest ustaleniem faktycznym i nie podlega
kontroli kasacyjnej (zob. wyroki SN: z 23 stycznia 2012 r., Il UK 93/11; z 3 marca
2006 r., Il CK 428/05; z 21 czerwca 2017 r., | UK 264/16; z 30 pazdziernika 2013 r.,
| UK 132/13).

Po drugie, naruszenie prawa materialnego przez niewtasciwe zastosowanie
oznacza tzw. btgd w subsumcji, a wiec btgd w podciggnieciu konkretnego stanu
faktycznego pod abstrakcyjny stan faktyczny zawarty w normie prawnej, czyli pod
hipoteze danej normy. Zarzut naruszenia art. 58 § 1 k.c. nie zostat prawidtowo
sformutowany, bowiem skarzgcy nie wyjasnia w podstawach skargi, jak i ich
uzasadnieniu, czy zarzucana niewaznosSC czynnosci prawnej spowodowana jest
sprzecznoscig tej czynnosci z ustawg, czy tez czynnos¢ prawna miata na celu
obejscia ustawy. Sgd Najwyzszy nie ma z kolei uprawnien ani mozliwosci domyslania
sie intencji lub wyreczania strony skarzgcej z przedstawiania i uzasadniania skargi
kasacyjnej (zob. wyrok SN z 22 kwietnia 2015 r., Il PK 164/14).
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Niewfasciwe zastosowanie art. 122 k.p. skarzgcy wigze z btednym przyjeciem
przez Sad meriti, ze pozwany, jako pracownik, wyrzgdzit umysinie powodowi, jako
pracodawcy, szkode, w sytuacji, gdy powdd faktu tego nie udowodnit. Zasade
rozktadu ciezaru dowodu statuuje art. 6 k.c.; poza jego dyspozycjg pozostaje
m.in. kwestia tego, czy strona wywigzata sie z ciezaru udowodnienia faktow,
z ktérych wywodzi okreslone skutki prawne, gdyz ta stanowi domene przepisow
postepowania, a nie prawa materialnego (zob. wyrok SN z 5 listopada 2010 r.,
| CSK 23/10). Zarzucajgc naruszenie art. 122 k.p., skarzgcy faktycznie nie neguje
jednak dokonanej przez Sad meriti oceny i przyjecia umys$lnosci dziatania
pozwanego, ale podwaza jg twierdzgc, ze pobranie przez pozwanego srodkéw

pienieznych z rachunku bankowego powoda nie byto dziataniem bezprawnym.

Sad drugiej instancji trafnie przyjat, ze oczywistym naruszeniem obowigzkéw
przez skarzgcego — zatrudnionego u powoda — bylo dowolne dysponowanie
Srodkami pienieznymi powoda i nieuzasadnione przelewanie pieniedzy na rachunek
osobisty, bez podania konkretnych tytutdw wyptat czy tez poprzez wskazywanie
tytutdbw, ktére w rzeczywistosci nie istniaty. Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze
wykazanie przez pracodawce prawidtowego powierzenia mienia w okolicznosciach
umozliwiajgcych pracownikowi sprawowanie nalezytej pieczy, a nastepnie
niezwrocenie powierzonego mienia lub niewyliczenie sie niego, moze by¢ podstawg

do ustalenia, ze zachowanie pracownika byto umysine.

Wine umysing z art. 122 k.p. cechuje umysinos¢ zamiaru i skutku. Dla
skutecznego przypisania pracownikowi wyrzgdzenia pracodawcy szkody z winy
umysinej pracodawca powinien zatem udowodni¢ co najmniej to, ze pracownik
dziatat w zamiarze ewentualnym co do skutku, czyli co prawda nie chciat szkody
wyrzgdzic, ale liczyt sie z jej wyrzadzeniem i na jej powstanie sie godzit. UmysSine
wyrzgdzenie szkody w rozumieniu art. 122 zachodzi wiec wowczas, gdy pracownik
objgt nastepstwa swego czynu zamiarem bezposrednim lub ewentualnym
(zob. wyrok SN z 24 czerwca 1977 r., IV PR 147/77, oraz postanowienie
SN z 23 maja 2014 r., Il PK 28/14). Pozwany dowolnie dysponujgc Srodkami
pienieznymi powoda, ktore przelewat na rachunek osobisty lub oséb trzecich bez
podania konkretnych tytutdw wyptat czy tez poprzez wskazywanie tytutow, ktére

W rzeczywistosci nie istniaty, wiedziat, ze jest to zachowanie niedozwolone albo
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przynajmniej powinien wiedzie¢, gdyby dotozyt nalezytej starannosci — czyli na to sie

godzit.

Chybione sg rowniez zarzuty naruszenia art. 5 k.c. i art. 8 k.p. Naduzycie
prawa podmiotowego (art. 5 k.c. i art. 8 k.p.) podlega ocenie w nieroztgcznym
zwigzku z catoksztattem okolicznosci danej sprawy. Zastosowanie art. 5 k.c. (rowniez
i art. 8 k.p.) wymaga zatem oceny catoksztattu szczegdlnych okolicznosci danego
wypadku w Scistym powigzaniu naduzycia prawa z konkretnym stanem faktycznym
(zob. m.in. wyroki SN: z 22 listopada 1994 r., Il CRN 127/94; z 2 pazdziernika
2015 r., Il CSK 757/14, i z 12 stycznia 2011 r., Il PK 89/10 oraz postanowienie
SN z 24 pazdziernika 2023 r., | PSK 150/22). Ustalony stan faktyczny nie pozwala
na przyjecie, ze powodd czyni ze swego prawa podmiotowego uzytek, ktory jest
sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami

wspotzycia spotecznego i takie dziatanie nie moze korzystac z ochrony.
Skarga kasacyjna powoda jest uzasadniona.

Zaptate weksla mozna zabezpieczy¢ poreczeniem wekslowym (awal) co do
catosci sumy wekslowej lub co do jej czesci (art. 30 pr.weksl.). Zakres
odpowiedzialnosci poreczyciela wekslowego (awalisty) okre$la art. 32 pr.weksl. Na
podstawie tego przepisu poreczyciel wekslowy odpowiada tak samo, jak ten, za kogo
poreczyt. Jego zobowigzanie jest wazne, chociazby nawet zobowigzanie, za ktore
porecza, byto niewazne z jakiejkolwiek przyczyny, z wyjgtkiem wady formalne;.
Przepisy o poreczeniu wekslowym (art. 30-32 pr.weksl.) majg zastosowanie réwniez
do weksla wiasnego (art. 103 pr.weksl.). Odpowiedzialnos¢ awalisty zgodnie
z zasadg akcesoryjnosci zalezy od istnienia formalnej waznosci podpisu osoby
poreczonej (awalata). Poreczyciel wekslowy nie odpowiada, gdy poreczony nie

zaciggnat zobowigzania wekslowego, np. nie ztozyt podpisu.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sig, ze zobowigzanie awalisty
powstaje niezaleznie od istnienia zobowigzania dtuznika gtownego w sensie
materialnym; wystarczy, ze zobowigzanie to zostato prawidlowo wyrazone na
dokumencie wekslowym w sensie formalnym. Z tego tez wzgledu akcesoryjnosc
poreczenia wekslowego okreslana jest jako akcesoryjnos¢ formalna. Zobowigzanie

poreczyciela wekslowego jest zobowigzaniem samodzielnym. Awalista zobowigzuje
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sie nie wobec osoby, za ktorg poreczyt, lecz wzgledem jej wierzyciela. Jezeli
zobowigzanie osoby, za ktorg poreczyt, jest formalnie wazne, awalista odpowiada
samodzielnie, tj. niezaleznie od zobowigzania poreczonego. Z tego wynika, ze
poreczenie wekslowe jest niewazne wylgcznie w sytuacji, gdy niewazne jest
zobowigzanie dtuznika wekslowego, z uwagi na wade formalng weksla
(zob. uzasadnienie uchwaty SN z 31 maja 1994 r., lll CZP 75/94, OSNC 1994 nr. 12
poz. 238 oraz wyroki SN z 12 grudnia 2008 r., Il CSK 360/08, i z 12 maja 2011 r.,
I CSK 254/10). Do powstania odpowiedzialnosci poreczyciela wekslowego
niezbedne jest istnienie na wekslu podpisu osoby, za ktorg udzielono poreczenia.
Nie jest natomiast istotne, czy podpis tej osoby spowodowat w ogole powstanie jej

zobowigzania wekslowego (zob. wyrok SN z 9 wrzesnia 2004 r., Il CSK 502/03).

W literaturze réwniez przyjmuje sie, ze odpowiedzialnos¢ poreczyciela ma
charakter abstrakcyjny, a w konsekwencji, ze wadliwos¢ stosunku kauzalnego
istniejgcego na linii poreczony — wierzyciel, nie wptywa na waznos¢ zobowigzania
awalisty. Przejawia sie to m.in. w sferze zarzutéw, jakie awalista moze podniesc
wzgledem posiadacza weksla, bronigc sie przed zaptatg. Sg to zarzuty: skuteczne
wzgledem kazdego posiadacza weksla, tzn. wynikajgce wprost z tresci weksla
i z tresci tej niewynikajgce, ale powodujgce niewaznos¢é zobowigzania awalisty; nie
wolno mu jednak powotywac sie na to, ze zobowigzanie awalata nie powstato
z przyczyn niewynikajgcych wprost z tresci weksla. Wszystkie inne wadliwosci, niz
wada formalna (w szczegdlnosci sfatszowanie podpisu, brak zdolnosci prawnej lub
zdolnosci do czynnosci prawnych), powodujgce, ze zobowigzanie, za ktore udzielono
poreczenia, nie powstato, nie pozbawiajg, zgodnie z zasadg samodzielnosci

zobowigzan wekslowych (art. 7 pr.weksl.) waznosci zobowigzania poreczyciela.

Poreczenie weksla niezupetnego jest wazne, nawet jesli wynikajgce z tego
weksla zobowigzanie wekslowe pracownika wobec pracodawcy okaze sie niewazne,
z innych przyczyn niz wada formalna weksla. Oznacza to, ze materialne istnienie
zobowigzania awalata nie stanowi przestanki odpowiedzialnosci awalisty. Nawet
przyjmujac, ze trafny jest poglad wykluczajgcy mozliwos¢ zabezpieczenia roszczen
pracodawcy o naprawienie szkody wyrzgdzonej przez pracownika na podstawie
weksla, to okolicznos¢ ta pozostaje bez wptywu na zobowigzanie poreczyciela

wekslowego, ktoremu nawet nie przystugujg zarzuty wekslowe ze stosunku
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podstawowego istniejgcego miedzy wystawcg weksla a remitentem.
Odpowiedzialnos¢ poreczyciela wekslowego jest samodzielna materialnie,
niesubsydiarna, solidarna i w ograniczonym jedynie stopniu zalezna od
zobowigzania gtéwnego. Wynika to z podkreslanego w literaturze formalnego,
skryptularnego i abstrakcyjnego charakteru zobowigzania wekslowego. Instytucja

awalu stuzy przede wszystkim ochronie interesu wierzyciela.

Sad drugiej instancji, uchylajgc nakaz zaptaty w stosunku do pozwanej J. D. i
oddalajgc powoddztwo w tej czesci, wyjasnit jedynie, ze powdd nie moze dochodzié¢
od pracownika roszczen za szkody wyrzgdzone w jego mieniu na podstawie weksla
gwarancyjnego, gdyz przepisy prawa pracy wykluczajg mozliwos¢ wystawienia
weksla na zabezpieczenie wyrzgdzonej przez pracownika szkody. Jednoczesnie Sad
ten przyjat, ze weksel zawiera wszystkie elementy wymagane przez prawo wekslowe
i jest formalnie wazny, a jedynie zobowigzanie wekslowe pozwanych nie mogto
powstaé. Sad drugiej instancji nie uwzglednit jednak, ze zobowigzanie poreczyciela
wekslowego jest abstrakcyjne, wobec czego powstania tego zobowigzania nie
wyklucza niewaznos$¢ zobowigzania poreczonego, z wyjgtkiem wady formalnej

weksla.

Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz
w granicach podstaw (art 3982 § 1 k.p.c.) i w zwigzku z tym zbedne jest
ustosunkowywanie sie do podnoszonych w skardze watpliwosci skarzgcego
dotyczacych dopuszczalnosci zabezpieczenia wekslowego i wystawiania weksli
in blanco na zabezpieczenie roszczen pracodawcy ze stosunku pracy.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 §1
i art. 108 § 2 k.p.c. oraz art. 398'* k.p.c., orzekt jak w sentenciji.

Beata Janiszewska Mariusz todko Maciej Kowalski

(M.K.)
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