Il CSKP 181/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

21 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki (przewodniczgcy)
SSN Marcin tochowski (sprawozdawca)
SSN Maciej Kowalski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 21 marca 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Banku spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 13 pazdziernika 2021 r., V ACa 625/20,

W sprawie z powodztwa |. L.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od Banku spétki akcyjnej w W. na rzecz I. £. 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) ziotych kosztéw postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opdéznienie za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia
niniejszego wyroku Bankowi spoétce akcyjnej w W. do dnia

zaptaty.

Maciej Kowalski Mariusz Zatucki Marcin Lochowski
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[SOP]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 13 pazdziernika 2021 r. Sad Apelacyjny w Gdansku oddalit
apelacje Banku S.A. w W. od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z 25 wrzes$nia
2020 r., ktérym ustalono, ze umowa kredytu mieszkaniowego [...] z 31 lipca 2009 r.,
zawarta miedzy [...] S.A. w G. a powddkag |. L. jest niewazna oraz zasgdzono od
pozwanego na rzecz powodki 241 338 zt wraz z blizej okreslonymi odsetkami,

oddalono powodztwo w pozostatym zakresie i orzeczono o kosztach postepowania.

Sad Apelacyjny opart swoje rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach
faktycznych i rozwazaniach prawnych, istotnych dla rozstrzygniecia skargi

kasacyjnej:

W dniu 31 lipca 2009 r. poprzednik prawny pozwanego banku — [...] zawart z
powodkg umowe kredytu, zgodnie z ktdérg wudzielit powddce kredytu
denominowanego w kwocie stanowigcej rownowartosé 113 606,29 frankow
szwajcarskich (CHF), jednak nie wiecej niz 300 500 zt z przeznaczeniem na

sfinansowanie kosztéw nabycia lokalu mieszkalnego.

Kwota kredytu w ztotych miata zosta¢ okreslona przez przeliczenie na ziote
kwoty wyrazonej w CHF wedtug kursu kupna tej waluty, zgodnie z tabelg kurséw
ustalang przez bank z dnia uruchomienia Srodkow. Zmiana kursu waluty wptywata
na wysokos¢ wyptacanych w ztotych przez bank transz kredytu oraz sptacanych
w ztotych przez kredytobiorce raty kapitatowo-odsetkowych. Ryzyko zwigzane ze
zmiang kursu waluty oraz zmiang wysokosci spreadu walutowego ponosit

kredytobiorca.

Wyptata srodkéw nastepowata w ztotych w kwocie stanowigcej rownowartosé
wyptacanej kwoty wyrazonej w CHF. Do przeliczeh zastosowanie miat kurs kupna
waluty obcej wedtug tabeli kurséw z dnia wyptaty srodkéw. Gdy przyznana kwota
kredytu na skutek réznic kursowych okazataby sie na dzieh uruchomienia kredytu
kwotg: 1) przewyzszajgcg kwote wymagang do realizacji celu — bank miat uruchomic

Srodki w wysokosci stanowigcej rownowartos¢ w walucie kredytu kwoty niezbedne;j
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do realizacji celu oraz dokonac¢ pomniejszenia salda zadtuzenia przez sptate kwoty
niewykorzystanej, 2) niewystarczajgcg do realizacji celu — kredytobiorca
zobowigzany byt do zbilansowania inwestycji przez uzupetnienie sSrodkow wtasnych

przed wyptaceniem srodkow przez bank.

Harmonogram sptat kredytu wyrazony byt w walucie, w ktérej kredyt byt
denominowany, tj. w CHF. Sptata kredytu nastepowata w ztotych, w rownowartosci

kwot wyrazonych w CHF wedtug kursu wynikajgcego z tabeli kurséw.

Strony 10 sierpnia 2009 r. zawarty aneks nr 1 do umowy, w ktérym wskazano,
ze przedmiotem umowy jest kredyt denominowany udzielony w ztotych w kwocie

stanowigcej rownowartos¢ 114 489,27 CHF.

W dniu 22 stycznia 2020 r. pozwany wystawit zaswiadczenie, w ktérym
wskazano, ze srodki z kredytu wyptacono w dwoch transzach, tj. 11 sierpnia 2009 r.
— 88 373,17 CHF, co stanowito rownowartos¢ 230 000 zt oraz 3 wrzesnia 2009 r. —
26 116,10 CHF, co stanowito rownowartosc¢ 69 084,92 zt. Wszystkie wptaty powodki
z tytutu umowy w okresie od dnia zawarcia umowy do 10 stycznia 2020 r. wyniosty
241 338 zt.

Sad Apelacyjny przyjat za wilasne ustalenia faktyczne Sadu Okregowego,
czynigc je podstawg swojego rozstrzygniecia. Sad drugiej instancji podzielit ocene
Sadu pierwszej instancji, ze postanowienia dotyczgce mechanizmu przeliczania
walut okreslajg Swiadczenie gtowne kredytobiorcy, a takze argumentacje odnoszgca
sie do abuzywnosci zapisow umowy dotyczgcych przeliczania kwoty udostepnionego
kredytu na CHF oraz ustalajgcych wysokos¢ rat w ziotych. W ocenie Sadu
Apelacyjnego, Sad Okregowy prawidtowo wywiédt niewaznos¢ umowy
jako konsekwencje wyeliminowania z umowy postanowien regulujgcych sposéb
przeliczen CHF na ziote i przyjat, iz kredyt byt udzielony w walucie polskiej, zas

waluta CHF stuzyta jedynie przeliczaniu wartosci.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego z okolicznosci sprawy nie wynikato, aby
powdédka uzyskata wyczerpujacg informacje na temat ryzyka zwigzanego
z zawarciem umowy kredytu. Postanowienia umowy odnoszace sie do przeliczenia
dokonywanych w ztotych sptat rat kredytu i odsetek na CHF nie zostaty sformutowane

w sposoéb jednoznaczny, wobec czego nie wigzg stron.
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Sad Apelacyjny przychylit sie do stanowiska Sadu pierwszej instancji, ze
w okolicznosciach sprawy zachodzi szczegolny przypadek skutkujgcy mozliwoscig
zastosowania na korzys¢ powodki art. 5 k.c. w kontekscie zarzutu przedawnienia
roszczenia o zwrot swiadczen za okres od 10 wrzesnia 2009 r. do 16 stycznia 2010 r.,
gdyz przedawnienie dotyczy krotkiego okresu, gdy powddka nie byla jeszcze
Swiadoma abuzywnosci postanowien umowy, a problem uméw kredytu powigzanych

z walutg obcg jest od wielu lat kontrowersyjny.

Sad drugiej instancji uznat podniesiony przez strone pozwang zarzut
zatrzymania za nieskuteczny, majgc na wzgledzie, ze wymagat on poparcia
ztozonym oswiadczeniem woli ze skutkiem materialnoprawnym, ktérego jednak

zabraklo.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego wnidst pozwany bank,
zaskarzajgc ten wyrok w catosci, wnoszgc o jego uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, ewentualnie o jego uchylenie i zmiane przez oddalenie

powoddztwa.

Skarzacy zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie: art. 380 w zw. z art.
227 wzw. z art. 2352 § 1 pkt 2 i 5iart. 278 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.; art. 227
i 382 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.; art. 3851 § 1 w zw. z art. 385! § 2 k.c.; art. 69 ust. 1
i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (dalej: ,pr.bank.”); art. 65 § 1
i2k.c.wzw. z art. 69 ust. 1 i 2 pkt 2 pr.bank. w zw. z art. 353* w zw. z art. 385 § 1
k.c.; art. 385 § 1 oraz art. 385%k.c.; art. 358 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich (dalej: ,dyrektywa 93/13”); art. 385! § 2 w zw. z art. 58
§1i2k.c., art. 354 § 1 k.c. oraz art. 189 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

1. Zarzuty naruszenia przepisOw postepowania, tj. art. 227 i 382 k.p.c.
odnoszgce sie do postepowania dowodowego i ustalen faktycznych nie mogg byc¢
skuteczne. Zgodnie bowiem z art. 398 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie
mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw a Sad Najwyzszy
jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego

orzeczenia (art. 39812 § 2 k.p.c.).



Il CSKP 181/23 5

2. Nie jest uzasadniony zarzut naruszenia art. 385* § 1 oraz art. 3852 k.c. przez
ustalenie niewaznosci umowy kredytu, mimo braku uprzedniego wyczerpujgcego
poinformowania powddki o konsekwencjach ustalenia niedozwolonego charakteru

klauzul umownych.

Wskazanie na niedozwolony charakter klauzuli umownej jest uprawnieniem
konsumenta, w ktorego interesy zachowanie takiej klauzuli godzi. Jednakze
w okreslonych okolicznosciach konsument moze uznac, ze jezeli wyeliminowanie
klauzuli niedozwolonej prowadzitoby w szczegolnosci do uniewaznienia umowy, to
woli on jej utrzymanie i jednoczesnie utrzymanie w mocy catej umowy. Wzywajgc
strone umowy — konsumenta do zajecia stanowiska, sgd powinien poinformowac go,
majgc juz ustalone okolicznosci faktyczne sprawy i dokonang jej ocene prawna,
0 konsekwencjach prawnych wynikajgcych z uniewaznienia w catosci zawartej
umowy kredytowej oraz podobnie, o skutkach uznania za niewazng klauzuli
niedozwolonej, z utrzymaniem w mocy pozostatej tresci tej umowy, a konsument
winien oswiadczy¢, ktore rozwigzanie wybiera jako dla niego korzystniejsze (zob.
m.in. wyrok TSUE z 21 lutego 2013 r., C-472/11, Banif Plus Bank Zrt przeciwko
Csaba Csipai i Viktoria Csipai, pkt 31, 35; uchwata sktadu siedmiu sedziow SN z 20
czerwca 2018 r., Ill CZP 29/17, OSNC 2019 nr 1, poz. 2, oraz wyrok SN z 14 lipca
2017 r., Il CSK 803/16, OSNC 2018 nr 7-8, poz. 79).

W tym kontekscie chybiony jest poglad skarzgcego, ze konsument musi
wyrazi¢ zgode na tzw. uniewaznienie umowy, czyli na stwierdzenie niezwigzania
umowg tozsame w skutkach z jej niewaznoscig. Niedozwolone postanowienie
umowne nie wigze konsumenta ex lege i ex tunc (art. 385§ 1 k.c.). Konsument moze
udzieli¢ nastepczej i Swiadomej zgody na to postanowienie, a wiec mocg swojego
odwiadczenia sprawi¢, ze oswiadczenie to bedzie wywotywato skutki. Zatem
dziatanie konsumenta jest konieczne dla utrzymania w mocy abuzywnego
postanowienia, a nie dla pozbawienia go skutecznos$ci. Eliminacja niedozwolonych
postanowien moze w szczegdlnych sytuacjach prowadzi¢ do skutku tozsamego
Z niewaznoscig umowy, co moze mieC¢ negatywne nastepstwa dla konsumenta.
W takim wypadku w interesie konsumenta moze pozostawac utrzymanie w mocy

niedozwolonego postanowienia umownego, a w konsekwencji — catej umowy.
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Sad jest zobowigzany do zbadania z urzedu, niezaleznie od zarzutow
konsumenta, czy warunki umowy wchodzgce w zakres stosowania dyrektywy 93/13
majg nieuczciwy charakter, a takze do tego, by dokonawszy takiego badania,
zniwelowac brak rownowagi miedzy konsumentem a przedsiebiorcg. Realizacja tego
obowigzku mogtaby jednak w efekcie prowadzi¢ do pozbawienia konsumenta
uprawnienia do wyrazenia swiadomej i wolnej zgody na niedozwolone
postanowienie, gdyby nie zostat w odpowiednim czasie i w odpowiedni sposéb

pouczony przez sad o skutkach uznania umowy za niewigzgcg (niewazng).

Stad tez wynika akcentowany w orzecznictwie obowigzek przewodniczgcego,
realizowany na podstawie art. 156 i 1562 k.p.c., pouczenia konsumenta
0 prawdopodobnym wyniku sprawy w swietle zgtoszonych twierdzen i dowoddw, {j.
w szczegolnosci o tym, czy — w ocenie sgdu — istnieje mozliwos¢ utrzymania umowy
po wyeliminowaniu z niej klauzul abuzywnych i jakie bedg nastepstwa dalszego
funkcjonowania stosunku prawnego o takiej tresci, czy tez takiej mozliwosci nie ma,
co bedzie zwigzane przede wszystkim z koniecznoscig zwrotu przez strony
spetnionych swiadczen (art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c.). Ewentualnie nalezy takze
udzieli¢ informacji, ze o konkretnym Zgdaniu dochodzonym w pozwie mozna
rozstrzygngc¢ na innej podstawie prawnej niz wskazana przez strone (zob. wyroki SN:
z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 3 czerwca
2022 r., Il CSKP 520/21; z 15 maja 2022 r., Il CSKP 792/22).

Aktywnos¢ konsumenta jest wiec niezbedna dla utrzymania w mocy umowy,
ktéra w przeciwnym wypadku nie wywotywataby skutkéw. Natomiast biernosc
konsumenta (brak zgody) powoduje w takim przypadku uznanie umowy za
niewigzaca (niewazng). W sytuacji zatem, gdy powddka nie wyrazita sprzeciwu co
do uznania umowy za niewywotujgcg skutkow (niewazng), czyli nie wyrazita
nastepczej, swiadomej i wolnej zgody na niedozwolone postanowienie, nie ma
podstaw do podwazenia oceny Sgdu co do uznania umowy za niewazng wytgcznie

z powodu ewentualnego braku stanowiska konsumenta.

Stanowisko to znajduje potwierdzenie w orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, ktory przyjat, ze art. 6 ust. 1iart. 7 ust. 1 dyrektywy

93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, iz — w kontekscie uznania niewaznosci
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w catosci umowy kredytu hipotecznego zawartej z konsumentem przez instytucje
bankowa ze wzgledu na to, iz umowa ta zawiera nieuczciwy warunek, bez ktérego
nie moze ona dalej obowigzywacC — stojg one na przeszkodzie wyktadni sgdowej
prawa krajowego, zgodnie z ktdrg wykonywanie praw, ktére konsument wywodzi z tej
dyrektywy, jest uzaleznione od zlozenia przez tego konsumenta przed sgadem
oSwiadczenia, w ktorym twierdzi on, po pierwsze, ze nie wyraza zgody na utrzymanie
w mocy tego warunku, po drugie, ze jest swiadomy z jednej strony faktu, ze
niewaznos¢ wspomnianego warunku pocigga za sobg niewaznos¢ wspomnianej
umowy, a z drugiej — konsekwencji tego uznania niewaznosci, i po trzecie, ze wyraza
zgode na uznanie tej umowy za niewazng [wyrok z 7 grudnia 2023 r., C-140/22,

mBank (Déclaration du consommateur)].

3. Zarzuty naruszenia art. 69 ust. 1 i 2 pr.bank., takze w powigzaniu z art. 65
§ 1i 2 k.c. oraz art. 353' i 385 § 1 k.c., zmierzajg, jak sie wydaje, do podwazenia
dokonanej przez Sady meriti oceny charakteru umowy kredytu. Wedtug skarzgcego
bank udzielit kredytu walutowego a nie denominowanego do waluty obcej. Trzeba

jednak zauwazy¢, ze uzasadnienie tych zarzutéw nie jest dostatecznie jasne.

W aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze
w kredycie denominowanym kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej, a zostaje
wyptacona w walucie krajowej wedtug klauzuli umownej opartej na kursie kupna
waluty obcej obowigzujgcym w dniu uruchomienia kredytu, zas sptata kredytu
nastepuje w walucie krajowej. Z kolei w kredycie walutowym kwota kredytu jest
wyrazona w walucie obcej i sptata rowniez jest dokonywana w tej walucie (tak m.in.
wyrok z 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19). Sady meriti trafnie zatem zakwalifikowaty
sporng umowe jako umowe kredytu denominowanego do waluty obcej, tj. CHF.

Zarzuty skargi podwazajgce te ocene nie sg wiec uzasadnione.

4. Nieuzasadniony jest tez zarzut skargi kwestionujacy przyjecie przez Sad
Apelacyjny, ze klauzula przeliczeniowa okres$la gtéwne swiadczenia stron. Wykfadnia
art. 385' § 1 k.c. w kontekscie pojecia ,gtéwnych $wiadczen stron” w aktualnym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci. Klauzule przeliczeniowe
zastrzezone w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego do waluty

obcej wyroku okreslajg gtdwne swiadczenie kredytobiorcy (zob. m.in. wyroki SN:
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z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 2 czerwca 2021 r.,
| CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22).

Na takim stanowisku stoi tez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (zob.
np. wyroki: z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. przeciwko
Banca Romaneasca SA, pkt 37; z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17, OTP Bank Nyrt.
i OTP Faktoring Koveteléskezel6 Zrt przeciwko Teréz llyés i Emil Kiss, pkt 68; z 14
marca 2019 r., C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt, pkt
48; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko
Raiffeisen Bank International AG, pkt 44).

5. Sad Apelacyjny trafnie ocenit jako niedozwolone klauzule przeliczeniowe
w umowie stron, pozwalajgce pozwanemu bankowi na swobodne ustalenie kursu
walutowego, po jakim nastepuje przeliczenie kwoty udostepnionego kredytobiorcy
kredytu oraz uiszczanych sptat. Stanowisko o niedozwolonym charakterze
postanowien, w ktérych mozliwos¢ ustalania kursu (a zatem roéwniez wysokosci
Swiadczen) zalezy od arbitralnej decyzji jednej ze stron, jest juz ugruntowane
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob. m.in. wyroki: z 26 maja 2022 r., Il CSKP
650/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 48, i tam powotane orzecznictwo; z 31 stycznia
2023 r., Il CSKP 334/22; z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 978/22).

Bez znaczenia pozostaje, czy bank tej mozliwosci naduzywat, czy tez nie.
W konsekwencji dowdd z opinii biegtego, ktory miat wykazaé, ze bank nie miat
mozliwosci dowolnego ustalania kursu waluty byt zbedny, skoro umowa stron nie
przewidywata w tym zakresie zadnych ograniczen. Dlatego zarzuty naruszenia art.
380 w zw. z art. 227 w zw. z art. 2352 § 1 pkt 2 i 5iart. 278 § 1 k.p.c. sg nietrafne.

6. Nie jest takze uzasadniony zarzut skargi wskazujgcy na mozliwosc
wypetnienia luki w umowie, powstatej na skutek usuniecia z niej klauzuli
przeliczeniowej (art. 385 § 1 k.c.), przez odwotanie sie do mechanizmu ustalania
kursu walutowego przewidzianego w art. 358 § 2 k.c., tj. przyjecia na potrzeby

wyliczen sredniego kursu NBP.

Jak wynika z jednolitego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego odnoszgcego sie

do postanowien niedozwolonych  stosowanych w umowach  kredytu
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denominowanego i indeksowanego, w takim przypadku nie moze mie¢ zastosowania
art. 358 § 2 k.c. (zob. wyroki: z 25 maja 2022 r., Il CSKP 650/22, OSNC-ZD 2022,
nr 4, poz. 48; z 28 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 412/22; z 31 stycznia 2023 r., || CSKP
1200/22; z 7 lutego 2023 r., Il CSKP 1334/22; z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22;
z 17 marca 2023 r., Il CSKP 924/22; z 5 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1477/22).

W wyroku z 26 marca 2019 r. Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskie;
wykluczyt, aby sad krajowy mogt zmienia¢ tres¢ nieuczciwych warunkow zawartych
w umowach (C-70/17, Abanca Corporacién Bancaria SA przeciwko Albertowi Garcii
Salamance Santosowi i Bankia SA przeciwko Alfonsowi Antoniowi Lau Mendozie
i Verdnice Yulianie Rodriguez Ramirez, pkt 54). Oznacza to, Zze nieuprawnione jest
zastgpienie przez sad postanowien niedozwolonych innymi, co prowadzitoby
w istocie do zmiany tresci tgczacej strony umowy. Mozliwosc¢ takiej zmiany umowy
przez sad stoi w sprzecznosci z celami prewencyjnymi dyrektywy 93/13, gdyz
przedsiebiorcy wiedzieliby, Zze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej
umowa zostanie skorygowana przez sgd w sposob mozliwie najpetniej
odpowiadajgcy ich woli, a jednoczesnie dopuszczalny w Swietle przepisow
0 niedozwolonych postanowieniach umownych (zob. tez wyrok TSUE z 29 kwietnia
2021 r., C-19/20, I.LW., R.W. przeciwko Bank BPH, pkt 68).

7. W aktualnym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje trafne stanowisko,
ze w przypadku umowy denominowanej kursem CHF, po wyeliminowaniu z nigj
klauzul przeliczeniowych, nie jest mozliwe utrzymanie takiej umowy w mocy ani jako
umowy kredytu walutowego w CHF (wyrok SN z 13 maja 2022 r., Il CSKP 405/22),
ani jako umowy, w ktérej kwota kredytu wyrazona bytaby w ztotych polskich (wyrok
SN z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22). Sad Najwyzszy wyjasnit, ze eliminacja
klauzuli przeliczeniowej w takiej umowie sprawia, iz nie wiadomo, jakg kwote
powinien wyptaci¢ bank, skoro w umowie kwota kredytu okreslona jest w CHF, ale
wyptata nastepuje w ztotdwkach, wedtug kursu arbitralnie ustalanego przez bank.
Oznacza to, ze brakuje niezbednego elementu konstrukcyjnego stosunku prawnego
i niemozliwe jest jego uzupetnienie. Tego rodzaju skutek (sankcja), w skutkach
tozsamy z niewaznoscig umowy, nie jest wynikiem konstytutywnego orzeczenia sadu
a powstaje ex lege (zob. uchwate siedmiu sedziéw SN z 7 maja 2021 r., Ill CZP 6/21,

OSNC 2021, nr 9, poz. 56, oraz powotane tam orzecznictwo).
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Nie jest rowniez mozliwe uznanie, ze tego rodzaju kredyt nalezy od poczatku
traktowaé¢ jak kredyt walutowy, ktérego przedmiot stanowita ustalona kwota
w walucie obcej. Przyjecie takiego zatozenia bytoby sprzeczne z umowa, w ktorej
wyraznie przewidziano wypfate kwoty kredytu w ztotych. Co wiecej, uznanie kredytu
za walutowy oznaczatoby, ze brak wyptaty w walucie obcej jest rownoznaczny
z brakiem wyptaty kwoty kredytu w ogole, natomiast faktycznie spetnione
Swiadczenie banku w ztotych musi zosta¢ uznane za nienalezne. Sytuacja w takim
wypadku bytaby wiec w praktyce zblizona do tej, ktéra powstata w razie przyjecia
niewaznosci lub bezskutecznosci umowy kredytu (tak wyrok SN z 26 maja 2022 r.,
Il CSKP 650/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 48).

Sad Najwyzszy podziela stanowisko wyrazone w tych orzeczeniach i odsyta
do ich uzasadnien, aby unikng¢ zbednych powtdrzen. Nieuzasadniony jest wiec
zarzut skargi naruszenia art. 385 § 2 k.c.wzw.zart. 58 § 1i2 k.c. oraz art. 354 § 1
k.c.

8. Chybiony jest rowniez zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego wyrazono trafny poglad, ze kredytobiorca, mimo dochodzenia od
banku roszczenia o zwrot nienaleznego Swiadczenia ma réwniez interes prawny
w ustaleniu braku zwigzania umowg kredytu, w szczegdlnos$ci jezeli umowa nie
zostata jeszcze w catosci wykonana (zob. np. wyroki z 17 marca 2022 r., || CSKP
474/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 44, iz 1 czerwca 2022 r., Il CSKP 364/22, OSNC-

ZD 2022, nr 4, poz. 51, i powotane w nich orzecznictwo).

9. Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 k.p.c. oddalit
skarge kasacyjna, a zgodnie z art. 98 § 1, 11 i 3 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw.
z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie obcigzyt skarzgcego kosztami

postepowania kasacyjnego.

Macie] Kowalski Mariusz Zatucki Marcin tochowski
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