Il CSKP 179/25

POSTANOWIENIE

11 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Karol Weitz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Roman Trzaskowski

Protokolant Anna Matczak

po rozpoznaniu na rozprawie 11 marca 2025 r. w Warszawie

skargi kasacyjnej B. K., H. K., W. K. i W. G. (w miejsce ktérego wstgpili nastepcy
prawni w osobach V. G.,, M. AG.iT.J. G.)

od postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie

z 16 lutego 2021 r., XXVII Ca 806/19,

w sprawie z wniosku Muzeum i Instytutu P. w W.

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezydenta miasta stotecznego Warszawy, P. w W.,
B.K,H. K,W.K orazV.G., M. A. G.iT. J. G.-nastepcdédw prawnych W. G.

0 zasiedzenie,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Wiadystaw Pawlak Karol Weitz Roman Trzaskowski

UZASADNIENIE

Whioskiem z 26 listopada 2014 r. Muzeum i Instytut P. wnidst o stwierdzenie,
ze Skarb Panstwa nabyt w dobrej wierze 4 stycznia 1967 r. wiasnosé
nieruchomosci budynkowej, tj. budynku o powierzchni 2.200 m? potozonego w W.

przy ul. [...] na dziatce oznaczonej numerem ewidencyjnym nr [...] w obrebie [...], dla
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ktérej Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie prowadzi ksiege
wieczystg nr [...], ewentualnie w wypadku skutecznego obalenia domniemania
dobrej wiary, o ktérym mowa w art. 301 dekretu z 11 pazdziernika 1946 r. — Prawo
rzeczowe — o stwierdzenie, ze Skarb Panstwa nabyt wikasno$¢ tego budynku przez
zasiedzenie 4 stycznia 1977 r. Wniosek ten popart Skarb Panstwa reprezentowany
przez Prezydenta m.st. Warszawy. Do wniosku przytgczyta sie réwniez P., z tym, ze
wniosta o stwierdzenie zasiedzenia 4 stycznia 1967 r., a w ostatecznym stanowisku
- 21 listopada 1975 r. Uczestnicy postepowania W. G., W. K., B. K. i H. K., wniesli o

odrzucenie, ewentualnie o oddalenie wniosku.

Postanowieniem z 14 grudnia 2018 r. Sgd Rejonowy dla Warszawy-
Srédmiesécia w Warszawie stwierdzit, ze Skarb Panstwa nabyt przez zasiedzenie
21 listopada 1975 r. wtasnos¢ nieruchomosci — stanowigcego odrebny od gruntu
przedmiot wtasnosci budynku potozonego w W. przy ul. [...] , sktadajgcego sie z 6
kondygnacji nadziemnych o identyfikatorze[...], usytuowanego na nieruchomosci
gruntowej, stanowigcej dziatke o numerze ewidencyjnym [...], w obrebie [...], dla
ktérej Sad Rejonowy dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie prowadzi ksiege

wieczystg nr [...].

Narodowe Muzeum [...] - zostato utworzone 24 wrze$nia 1919 r. na mocy
rozporzadzenia Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego. W 1921 r.
Narodowe Muzeum [...] przemianowano na Polskie Panstwowe Muzeum [...]. Na
mocy Rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 29 lutego 1928 r. o
Panstwowym Muzeum [...]1 postanowiono, ze Panstwowe Muzeum [...]J1 jest
zaktadem naukowo-badawczym, majgcym na celu badanie Swiata zwierzecego
catej kuli ziemskiej i szerzenie wiedzy zoologicznej przede wszystkim przez
gromadzenie i opracowywanie materiatdw zoologicznych. Panstwowe Muzeum
[...]1 podlegato Ministrowi Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, a jego
siedzibg byta W.. Mogto w imieniu Skarbu Panstwa przyjmowaé w sposéb
okreslony przepisami i statutem darowizny oraz zapisy wszelkiego rodzaju na cele
zwigzane z jego dziatalnoscia. W 1928 r. Polskie Panstwowe Muzeum [...]
otrzymato jako panstwowa jednostka organizacyjna — zaktad naukowo-badawczy
nazwe Panstwowe Muzeum [...]1. Siedziba Muzeum znajdowata sie od 1935 r. przy

ul. [...] w W.. Siedzibe Muzeum przeniesiono po pozarze budynku pozostajgcego
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we wiladaniu U., w ktorym pierwotnie miescita sie siedziba Muzeum.
Przedwojennymi wiascicielami budynku przy ul. [...] wW. byli: M.z G. S., J. zG. M,
K. G.oraz P. G..

Budynek zostat udostepniony Muzeum przez jednego ze wspotwiascicieli
-K. G.

W 1945 r. wydano tymczasowy nakaz kwaterunkowy, z ktorego wynikato

uprawnienie do korzystania z budynku przez Instytut.

Muzeum prowadzito korespondencje z Prokuratorig Generalng w zakresie
wysokosci  kosztow przeprowadzonego remontu budynku przy. ul. [.]
w W.. Remont rozpoczety w 1945 r. byt prowadzony przez inzynieréw S. i B., ,[...]" L.

B., oraz inzynierow K. i L.

Do 31 grudnia 1946 r. koszty remontu gmachu Muzeum wynosity
5392972,30 zt.

27 czerwca 1946 r. Biuro Odbudowy Stolicy zawarto z L. B. umowe
powierzenia wykonania robaét instalacyjnych dodatkowych w gmachu Muzeum [...]1
2 maja 1948 r. L. B. poinformowat o zakonczeniu robét remontowych instalacji

centralnego ogrzewania oraz instalacji wodno-kanalizacyjnej.

Muzeum wydato zaswiadczenie w przedmiocie wykonania robot
instalacyjnych. Grupa Techniczna wykonujgca prace remontowe réwniez wywigzata
sie z zobowigzan co do naprawy dachu. Podobnie Przedsiebiorstwo Robo6t
Inzynieryjno-Budowlanych Sp. z o0.0. w W. Koszty remontu pokrywato Biuro
Odbudowy Stolicy z sum przydzielonych przez Ministerstwo Oswiaty i Ministerstwo
Odbudowy.

Postanowieniem z 2 stycznia 1947 r. Sgd Grodzki w Warszawie przywrdcit
niepodzielne posiadanie nieruchomosci potozonej w W. przy. ul. [...] nr hip. Nr [...] J.
M. w 1/4 czesci, P. G. w 1/8 czesci, J. z K. G. w 1/8 czesci, K. G. w 1/4 czesci pod
warunkiem ztozenia do depozytu sgdowego na zabezpieczenie Skarbowi Panstwa
kosztow remontu sumy 4 780717 zt 35 gr. Postanowienie podlegato
natychmiastowemu wykonaniu. W jego uzasadnieniu wskazano, ze witasnos¢ i

posiadanie nieruchomosci udowodnione zostato przez swiadectwo hipoteczne i
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dowody ubezpieczeniowe, a utrata posiadania w zwigzku z wojng nieruchomosci w

lewobrzeznej W. byta powszechnie znana.
Panstwowe M. Z. w W. byto informowane o tym postanowieniu.

W pismie z 24 lutego 1947 r. przekazano informacje o zazaleniu
oraz o mozliwosci zastosowania przez Sgd zabezpieczenia hipotecznego. W pismie
tym Prokuratoria zwracata sie o nadestanie dokumentacji celem wstrzymania
wykonania postanowienia z 2 stycznia 1947 r. Postanowienie to zostato zmienione
przez Sad Okregowy w ten sposob, ze sume naktadéw w kwocie 4 6780717,35 zt
zabezpieczono przez wniesienie roszczenia Skarbu Panstwa do ksiegi wieczystej

nieruchomosci nr [...] w W.

Prokuratoria Generalna informowata Muzeum o postanowieniu Sadu
Okregowego w Warszawie z 28 marca 1947 r. w ktérym uwzgledniono zazalenie
bytych wiascicieli i zmieniono postanowienie z 2 stycznia 1947 r. W pismie z 2 lipca
1947 r. znalazly sie zalecenia dla Muzeum w zakresie strategii postepowania w

sytuacji, w ktorej panstwo G. uzyskajg tytut wykonawczy.

W razie gdyby Komornik sgdowy wszczat postepowanie egzekucyjne,
Muzeum miato niezwtocznie powiadomi¢ Prokuratorie, aby podjg¢ obrone zgodnie
z art. 9 i 13 dekretu z 26 pazdziernika 1945 r. o rozbiérce i naprawie budynkdéw
zniszczonych i uszkodzonych wskutek wojny (dalej jako ,dekret o rozbiorce”).
Natomiast gdyby G. wyrazili che¢ pokrycia naleznosci za naktady na budynek, w

ktérym znajdowato sie Muzeum, Prokuratoria doradzata odrzucenie propozycji.

Pismem z 25 pazdziernika 1947 r. Prokuratoria poinformowata Panstwowe
Muzeum [...]1, ze wobec uzyskania przez petnomocnika G. tytutu wykonawczego z
postanowienia Sadu Okregowego w Warszawie nalezy sie spodziewaé czynnosci
egzekucyjnych. W przypadku wszczecia egzekucji Muzeum miato niezwtocznie
poinformowa¢ o tym Prokuratorie. Prokuratoria zwrdcita sie jednoczesnie do
Muzeum o wydanie zaswiadczenia stwierdzajgcego stopien zniszczenia, stopien
amortyzacji i okres trwania uzytkowania spornej nieruchomosci przez Muzeum.
Wobec faktu, ze na mocy dekretu z 28 pazdziernika 1945 r. o wiasnosci i
uzytkowaniu gruntéw na terenie m.st. Warszawy (dalej jako ,dekret warszawski”)

Skarb Panstwa nabyt nieruchomos$¢ potozong w W. przy ul. [...] , przedwojenni
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wiasciciele ztozyli wniosek o przyznanie prawa witasnosci czasowej, jednak
Prezydium Rady Narodowej orzeczeniem z 24 lutego 1956 r. odmowito im
przyznania tej wiasno$ci i stwierdzito, ze wszystkie budynki potozone na gruncie

przeszty na wlasnos¢ Skarbu Panstwa.

Od 1945 r. poprzedni wiasciciele nie wykonywali czynnosci wiadczych
wzgledem budynku przy ul. [...] w W. i nie mieli do niego dostepu. Muzeum byto
jedynym podmiotem korzystajgcym z budynku. Nikt inny w sposob faktyczny z
niego nie korzystal. Czynnosci wladcze w  budynkach  oddanych
w zarzad P. mogli wykonywac¢ wytgcznie kierownicy poszczegdlnych dziatdw.
Wiadze i pracownicy wnioskodawcy za witasciciela budynku od chwili wejscia w
jego posiadanie przez caty czas uznawali Skarb Panstwa, ktéry nieodptatnie

udostepniat budynek Muzeum do uzywania.

Na mocy uchwaty nr [...] Rady Ministrow z 26 wrze$nia 1952 r. w sprawie
przekazania P. Muzeum [...]1 w W., Muzeum [...] w t. i Muzeum [...] w P., oraz
powotania Instytutu P., Panstwowe Muzeum [...]1 w W. przekazane zostato P..
Zatwierdzono takze uchwate Prezydium P. z 4 lipca 1952 r. o powotaniu Instytutu
[...]1 jako samodzielnej placowki naukowej P., powstatej z potgczenia instytucji
przejetych przez P., a Instytutowi [...]1 nadano osobowosc¢ prawng. Uchwata weszta

w zycie 18 pazdziernika 1952 r.

Pismem z 23 lutego 1953 r. P. Instytut [...]1 w W. wystgpit do Prezydium
Dzielnicowe] Rady Narodowej w W. o przekazanie w zarzgd i uzytkowanie

nieruchomosci przy ul. [...], co nastgpito na mocy decyzji z 18 marca 1966 r.

3 czerwca 1972 r. Instytut [...]1 P. zmienit nazwe na Instytut [...]2 P., 6 marca

1992 r. na Instytut [...]2 - Muzeum P., a 2 lipca 1992 r. na Muzeum i Instytut [...]2 P..

Decyzjg z 8 lutego 1995 r. Wojewoda stwierdzit nabycie z dniem 5 grudnia
1990 r. przez P. prawa uzytkowania wieczystego gruntu stanowigcego witasnosc¢
Skarbu Panstwa, potozonego w W. przy ul. [...] , oznaczonego w ewidencji gruntéw
jako dziatka nr [...] w obrebie [...] o powierzchni 1380 m? oraz prawa wiasnos$ci

budynkoéw budowli i innych urzgdzen znajdujgcych sie na tym gruncie.

O roszczeniach nastepcéw prawnych bylych wiascicieli kierownictwo

Muzeum dowiedziato sie w latach 2000-2001.
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Prezes Urzedu Mieszkalnictwa i rozwoju Miast — po rozpatrzeniu wniosku
nastepcéw prawnych wiascicieli nieruchomosci potozonej przy ul. [...]
w W. stwierdzit niewaznos¢ orzeczenia administracyjnego Prezydium Rady
Narodowej m.st. Warszawy odmawiajgcego dotychczasowym wiascicielom
przyznania prawa witasnosci czasowej tej nieruchomosci. Decyzja Prezesa Urzedu,
po ponownym rozpoznaniu sprawy 30 sierpnia 2002 r. zostata utrzymana w mocy,
gdyz Wojewoddzki Sgd Administracyjny w Warszawie oddalit skarge P. na te decyzje.
Na mocy postanowien spadkowych nastepcami prawnymi bytych wtascicieli, tj. M.
WWzG.S.,,J.ZK zG. M,K. FG.iP. A Z G. zostali P. G. i W. K. 21 grudnia
2001 r. P. G. darowat W. G. udziat wynoszgcy 1/8 czesci praw i roszczen o
ustanowienie prawa uzytkowania wieczystego udzialu w zabudowanej

nieruchomosci o powierzchni 1 467 m?, potozonej w W. przy ul. [...] w W..

Minister Budownictwa decyzjg z 12 czerwca 2006 r. stwierdzit niewazno$¢é
decyzji Wojewody z 8 lutego 1995 r., skarge P. na decyzje Ministra Budownictwa
oddalit Wojewoddzki Sgd Administracyjny w Warszawie wyrokiem z 25 kwietnia
2007 r.

Na mocy umowy sprzedazy z 13 czerwca 2006 r. P. G. sprzedat B. K. udziat
wynoszgcy 4/40 czesci w prawach i roszczeniach wynikajgcych z dekretu
warszawskiego dotyczgcych nieruchomosci potozonej w W. przy ul. [...] za cene

20 000 zt, a B. K. udziat ten kupit do majgtku wspdlnego z zong H. K.

Dziatka nr [...] z obrebu [...] potozona jest w W. przy ul. [...] , jej sposob
zagospodarowania jest oznaczony jako ,Bi” - inne tereny zabudowane, ma ona
powierzchnie 0,1380ha i prowadzona jest dla niej ksiega wieczysta nr [...]. Na
dziatce posadowione sg 3 budynki, w tym budynek pod adresem ul. [...], majgcy
funkcje ,budynki oswiaty, nauki i kultury oraz budynki sportowe” sktadajgcy sie z 6

kondygnacji nadziemnych, o powierzchni zabudowy 538 m?2.

Muzeum i Instytut [...]12 P. w W. 12 wrzesnia 2007 r. ztozylo w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie wniosek o stwierdzenie, ze
nabyto przez zasiedzenie 2 pazdziernika 2005 r. wtasnos¢ nieruchomosci potozonej
w W. przy ul. [...], oznaczonej jako dziatka nr [...] w obrebie [...], objetej ksiegg

wieczystg prowadzong przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie,
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0 numerze [...], oraz wlasnos$¢ posadowionego na niej budynku pieciopietrowego o

tgcznej powierzchni 2 156,95 m.?

Postanowieniem z 23 stycznia 2009 r. Sad oddalit wniosek, przyjmujac,
ze wnioskodawca nie byt samoistnym posiadaczem nieruchomosci ze wzgledu na
owczesne brzmienie art. 128 k.c., wedtlug ktérego wiasnos¢ ogolnonarodowa
przystugiwata niepodzielnie panstwu. Wobec tego samoistnym posiadaczem
nieruchomosci mogt byc¢ tylko Skarb Panstwa. Muzeum i Instytut [...]2. P. jako
panstwowa osoba prawna miata jedynie uprawnienia wynikajgce z tzw. zarzadu
operatywnego. Apelacje od tego postanowienia oddalit Sgd Okregowy w Warszawie
postanowieniem z 16 listopada 2009 r., od ktdrego z kolei Sgd Najwyzszy oddalit

skarge kasacyjng postanowieniem z 11 lutego 2011 r.

Sad Rejonowy przyjat, ze brak podstaw do odrzucenia wniosku z powodu
braku tozsamosci niniejszej sprawy ze sprawg zatatwiong postanowieniem
z 23 stycznia 2009 r. (we wczesniejszej sprawie zasiedzenie miato by¢ stwierdzone
na rzecz innego podmiotu, niz w niniejszym postepowaniu). Sad uznat,
ze stwierdzenie niewaznosci orzeczenia Prezydium Rady Narodowej z 24 lutego
1956 r. dziatato ex tunc réwniez w zakresie restytucji prawa wtasnosci poprzednich
wiascicieli nieruchomosci. W efekcie przyjat, ze prawo wiasnosci budynku przy
ul. [...] w W. przystuguje nastepcom prawnym przedwojennych wiascicieli z samego
tylko powodu stwierdzenia niewaznosci wspomnianego orzeczenia, co otwierato
droge do mozliwosci zasiedzenia nieruchomosci budynkowej jako stanowigcej
odrebny od gruntu przedmiot wiasnosci przez jej samoistnego posiadacza.
Rozumowanie to Sad odniést do budynku bedacego przedmiotem postepowania,
podnoszgc, ze dekret warszawski zrywat z zasadg superficies solo cedit. Za
poczatek biegu zasiedzenia Sad przyjgt chwile wejscia w 2zycie dekretu
warszawskiego, tj. 21 listopada 1945 r. Ocenit przy tym, ze Skarb Panstwa
pozostawat posiadaczem samoistnym budynku, wykonujgc posiadanie od 1952 r.
przez panstwowg osobe prawng, sprawujgc wiadztwo nad budynkiem w ramach
sprawowania wiadztwa publicznego. Wedtug Sadu, posiadanie budynku przez
Skarb Panstwa byto sprawowane w ztej wierze i miato charakter nieprzerwany, do
jego przerwy nie doprowadzito postanowienie z 2 stycznia 1947 r. ktérym

przywrocono posiadanie poprzednim wtascicielom. Sgd nie podzielit tez stanowiska
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uczestnikéw, ze na podstawie art. 121 pkt 4 w zwigzku z art. 175 k.c. miato dojs¢ do
zawieszenia biegu zasiedzenia wskutek sity wyzszej wytgczajgcej mozliwosé
dochodzenia praw wiascicielskich przez bylych wiascicieli, podnoszgc, ze
uprawnieni nie zindywidualizowali okolicznosci majgcych swiadczy¢ o niemoznosci
realizacji ich praw, powotujgc sie jedynie na brak sgdownictwa administracyjnego i
uksztaltowanie wymiaru sprawiedliwosci w okresie PRL. Sad podnidst ponadto, ze
uprawnieni nie wykazali, aby ich poprzednicy prawni podjeli jakiekolwiek dziatania
na gruncie postepowania cywilnego zmierzajgce do ochrony ich praw. Przyjmujgc w
dalszych wywodach, ze w okoliczno$ciach sprawy miarodajny byt 30-letni termin
zasiedzenia, Sad uznat, ze uptynat on 21 listopada 1975 r. Ocenit przy tym, ze
zgdaniu stwierdzenia zasiedzenia w okolicznosciach sprawy nie moze by¢

skutecznie przeciwstawiony zarzut naduzycia prawa podmiotowego (art. 5 k.c.).

Apelacje od postanowienia z 14 grudnia 2018 r. ztozyli uczestnicy B. K., H.
K., W.G.iW.K.

Postanowieniem z 16 lutego 2021 r. Sgd Okregowy w Warszawie oddalit
apelacje, podzielajgc ustalenia faktyczne poczynione przez sad pierwszej instancji

i przyjetg przez ten sad ocene prawng.

Skarge kasacyjng od tego postanowienia wywiedli uczestnicy W. G., W. K., H.
K. i B. K., zarzucajgc naruszenie art. 316 k.p.c., art. 7 i 339 k.c., art. 336 w zwigzku
zart. 338 iz art. 172 k.c. oraz art. 296 § 1 w zwigzku z art. 297 prawa rzeczowego,
a takze art. 1 w zwigzku z art. 5 i 6 iz art. 7 ust. 1 i 2 i z art. 8 dekretu
warszawskiego, jak réwniez art. 175 w zwigzku z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. i z art. 2244
Kodeksu Napoleona, art. 53 Prawa rzeczowego w zwigzku z art. 12 dekretu
z 12 listopada 1948 r. — przepisy ogolne prawa cywilnego, art. 121 pkt 4 w zwigzku
z art. 172 k.c. art 172 w zwigzku z art. 5 dekretu warszawskiego. Na tych
podstawach wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia i poprzedzajgcego go

postanowienia Sgdu pierwszej instanc;ji.

Sad Najwyzszy zazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna byta zasadna i zastugiwata na uwzglednienie. Zarzucajgc

naruszenie art. 316 k.p.c., skarzgcy podniesli, ze Sgdy obu instancji pominety przy
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rozstrzyganiu o zasadnosci wniosku o stwierdzenie zasiedzenia regulacje dekretu
0 rozbidrce i nie uwzglednity ich przy ocenie charakteru posiadania spornego
budynku przez mieszczgce sie w nim Muzeum. Zarzut ten jest trafny, gdyz
wyrazona w art. 316 k.p.c. zasada aktualnosci podstawy faktycznej i prawnej
orzeczenia wymaga, aby przy rozstrzyganiu sprawy sad brat pod uwage stan
faktyczny aktualny w chwili orzekania i stosowat przy tym miarodajne w tej chwili
dla jego oceny regulacje prawne. Zaniechanie realizacji tej powinnosci przez sady
obu instancji przejawiajgce sie w pominieciu przy ocenie charakteru posiadania
budynku regulacji dekretu o rozbioérce obowigzujgcych w okresie wykonywania tego
posiadania stanowito zatem naruszenie art. 316 k.p.c., ktore, zwazywszy na
okolicznos¢, ze chodzito w tym zakresie o ocene, czy wykonywane posiadanie
miato charakter samoistny i mogto prowadzi¢ do zasiedzenia, mogto mie¢ wptyw na
wynik sprawy.

Zarzucajgc naruszenie art. 121 pkt 4 w zwigzku z art. 172 k.c. skarzgcy
podniesli, ze btedne byto stanowisko sgddéw obu instancji, ze zasiedzenie mogto
biec przeciwko bytym wtascicielom budynku w okresie do czerwca 1989 r., chociaz
do chwili reaktywacji sgdownictwa administracyjnego nie mogli oni doprowadzi¢ do
kontroli sgdowoadministracyjnej orzeczenia z 24 lutego 1956 r. Zarzut ten jest
czesciowo trafny o tyle, o ile dotyczyt on biegu zasiedzenia w okresie przed
reaktywacjg sgdownictwa administracyjnego. W orzecznictwie stwierdzono juz,
ze w sytuacji, w ktorej przeszkode dla dochodzenia ochrony praw stanowit akt
administracyjny  stan, w  ktorym niemozliwa byta jego  kontrola
sgdowoadministracyjna mogt stanowi¢ site wyzszg w rozumieniu art 121 pkt 4
w zwigzku z art. 172 k.c. tamujgcg bieg zasiedzenia przeciwko uprawnionemu
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 31 sierpnia 2018 r.,, | CSK 302/18
nie publ.) Sgd Najwyzszy w niniejszym sktadzie podziela to stanowisko i z tego

wzgledu uznaje przedmiotowy zarzut kasacyjny za czesciowo trafny.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398 § 1 oraz art. 108 § 2 w zwigzku
z art. 391 §1 i z art. 3982 orz z art. 13 § 2 k.p.c.,, Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.
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Wiadystaw Pawlak  Karol Weitz Roman Trzaskowski

[r.g]



