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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

6 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 6 wrzesnia 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej M.G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 11 maja 2021 r., | ACa 217/21,

w sprawie z powodztwa M.G.

przeciwko S. spotce akcyjnej w S.

o zapfate,
oddala skarge kasacyjng, pozostawiajgc rozstrzygniecie
o kosztach postepowania kasacyjnego sadowi, ktéry wydat
orzeczenie konczace postepowanie w sprawie.
Witadystaw Pawlak Pawet Grzegorczyk Agnieszka Piotrowska
(M.M.)

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 14 pazdziernika 2020 r. Sad Okregowy w tomzy zasadzit
od pozwanego S. S.A. z siedzibg w S. na rzecz powoda M. G. rente z tytutu
zwiekszonych potrzeb w kwocie po 5.989,65 zt miesiecznie poczynajgc od 1
pazdziernika 2020 r. ptatng do 15-go dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za opoznienie w ptatnosci ktorejkolwiek z rat oraz kwote 83 793 zt
skapitalizowanej renty z tytutu zwiekszonych potrzeb z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od 1 pazdziernika 2020 r. do dnia zaptaty. Oddalit powodztwo w
pozostatym zakresie i orzekt o kosztach postepowania.

Sad Okregowy ustalit, ze 6 wrzesnia 2012 r., 33-letni wéwczas powdd, ulegt
jako pasazer, wypadkowi komunikacyjnemu spowodowanemu przez Kkierowce
ubezpieczonego u pozwanego ubezpieczyciela. W momencie wypadku byt trzezwy
i jechat z zapietymi pasami bezpieczenstwa. Sprawca tego zdarzenia zostat uznany
za winnego spowodowania wypadku w ruchu drogowym i skazany prawomocnym
wyrokiem sgdowym. Na skutek wypadku powdd doznat powaznych obrazen ciata
w postaci ztamania kregostupa z porazeniem konczyn dolnych, urazu Kklatki
piersiowej ze ztamaniem Zzeber i mostka oraz odmg prawostronng, a takze
zwichniecia tokcia prawego; zostat zaliczony do grupy oséb o znacznym stopniu
niepetnosprawnosci. Na podstawie zgormadzonego w sprawie materiatu, w tym
dowodow z dokumentow, dokumentacji medycznej powoda, opinii biegtych
sgdowych lekarzy réznych specjalnosci, zeznan swiadkow i powoda, Sgd Okregowy
poczynit przytoczone w uzasadnieniu wyroku obszerne i szczegdtowe ustalenia
faktyczne dotyczgce procesu leczenia i rehabilitacji powoda, kosztéw z tym
zwigzanych, stylu zycia powoda przed i po wypadku, sytuacji rodzinnej, zawodowej
i majatkowej, uzyskanych dotychczas swiadczen od pozwanego oraz z tytutu
ubezpieczenia spotecznego, aktualnego stanu zdrowia powoda oraz zakresu potrzeb
zwiekszonych wskutek wypadku. W wyniku tych ustalen uwzglednit czesciowo
zgdanie rentowe powoda, oddalajgc powddztwo w przewazajgcej czesci.

Po rozpoznaniu apelacji obu stron, Sgd Apelacyjny w Biatymstoku wyrokiem
z 11 maja 2021 r. sprostowat oznaczenie zaskarzonego wyroku, okreslajgc go jako
wyrok czesciowy, zmienit zaskarzony wyrok w punktach I, 1l i lll w ten sposaéb,
ze zasadzit od pozwanego na rzecz powoda miesieczng rente po 5.989,65 zt ptatng

z gory do dnia 10 - go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami za opoznienie
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do dnia zaptaty, poczynajac od 1 pazdziernika 2018 r. do konca stycznia 2019 r.;
w wysokosci 1.612,22 zt za listopad 2019 r., w wysokosci po 4.956,65 zt za okres od
1 grudnia 2019 r. do konca pazdziernika 2020 r. i w wysokosci po 6.756,65 zt
poczynajgc od maja 2021 r., oddalajgc powddztwo M. G. w pozostatym zakresie.
Sad Apelacyjny uchylit wyrok Sadu Okregowego w punktach IV, V i VI
rozstrzygajacych o kosztach postepowania za pierwszg instancje oraz oddalit obie
apelacje w pozostatych czesciach.

Sad drugiej instancji podzielit ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instanciji.
Uznat za niezasadne sformutowane przez powoda zarzuty naruszenia
art. 327" § 1 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c., art. 235% § 1 pkt 5w zw. z art. 278 § 1 k.p.c.,
art. 442 § 2 k.c. oraz art. 189 k.p.c. Uwzglednit sformutowany przez obie strony zarzut
naruszenia art. 321 k.p.c. przez zasgdzenie na rzecz powoda renty skapitalizowanej
zamiast renty przystugujgcej za poszczegolne, wskazane przez powoda okresy,
stosownie do zakresu jego usprawiedliwionych potrzeb zwiekszonych wskutek
trwalej niepetnosprawnosci bedgcej nastepstwem wypadku, z uwzglednieniem kwot
juz wyptaconych powodowi przez pozwanego Ww poszczegolnych okresach
wyszczegolnionych w  wyroku reformatoryjnym. Sad Apelacyjny poczynit
w uzasadnieniu szczegdotowe rozwazania faktyczne i prawne, odnoszac sie
do procesowych i materialnoprawnych zarzutéw apelacji obu stron. Podnidst,
ze wyrok Sadu Okregowy dotyczgcy jedynie sSwiadczenia rentowego opartego
na art. 444 § 2 k.c. ma charakter czesciowy w rozumieniu art. 317 § 1 k.p.c., albowiem
w piSmie procesowym z 30 listopada 2018 r. powdd zmodyfikowat powodztwo,
domagajgc sie takze zasgdzenia od pozwanego zadoscCuczynienia w kwocie
1.000.000 zt (art. 445 § 1 k.c.) i odszkodowania w kwocie 741 791,24 zt
(art. 444 § 1 k.c.). Pismo procesowe powoda zostato zwrécone; jednakze nastepnie
zarzgdzenie o zwrocie zostato uchylone i postepowanie w odniesieniu do tych
roszczen bedzie kontynuowane.

W skardze kasacyjnej powdd, zaskarzajgc wyrok Sgdu Apelacyjnego
w czesci, to jest w zakresie punktu Il b) oraz punktu lll, zarzucit naruszenie
art. 322 k.p.c., art. 382 k.p.c. w z art. 227 k.p.c., art. 2352 § 1 pkt 5 k.p.c.
w zw. z art. 299 k.p.c., art. 382 k.p.c. w z art. 227 k.p.c., art. 2352 § 1 pkt 5 k.p.c.
wzw. z art. 278 § 1 k.p.c., art. 189 k.p.c. oraz art. 444 § 2 k.c.
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Formutujgc te podstawy kasacyjne, powod domagat sie zmiany objetego
skargg wyroku w zaskarzonej czesci i uwzglednienia jego powodztwa w sposob blizej
wskazany we wniosku kasacyjnym, ewentualnie uchylenia wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazania sprawy w tym zakresie Sgdowi Apelacyjnemu w Biatymstoku

do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W ramach procesowej podstawy kasacyjnej skarzgcy zarzucit naruszenie
382 k.p.c. w z art. 227 k.p.c., art. 2352 § 1 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c.
przez pominiecie przez Sad Apelacyjny w Biatymstoku materiatu dowodowego
zgromadzonego przed sgdem pierwszej instancji w postaci dowodu z przestuchania
powoda oraz dowodu z zeznan swiadkow K. G. i I. G., ktore zgodnie wskazujg, w
ocenie powoda, ze obrazenia, jakich doznat w wyniku wypadku, uniemozliwiajg mu
wykonywanie pracy operatora rowniarki drogowej, ktérg powod wykonywat przed
dniem 6 wrzesnia 2012 r., w zwigzku z czym powod musi ponosi¢ koszty zwigzane z
zatrudnieniem pracownika do wykonywania tych czynnosci, co doprowadzito do
naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 444 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie
wobec uznania ze powdd nie wykazat utraty zarobkéw. Zarzut ten nie zastuguje na
uwzglednienie, stanowigc w istocie, niedopuszczalng w skardze kasacyjnej,
polemike z oceng dowodéw przeprowadzong przez Sad Apelacyjny
oraz poczynionymi na jej podstawie ustaleniami faktycznymi (art. 398° § 3
i art. 398" § 2 k.p.c.). Wbrew temu zarzutowi, Sad drugiej instancji nie tylko nie
pomingt wskazanych dowodow z zeznan swiadkow i powoda, ale wyraznie odnidst
sie do nich w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Nie doszto ponadto do naruszenia
art. 444 § 2 k.c. w sposéb wskazany w skardze. Sad Apelacyjny trafnie bowiem
wskazat, ze roszczenie o zasgdzenie renty z tytutu catkowitej lub czesciowej utraty
zdolnosci do pracy zarobkowej powstaje w sytuacji, w ktorej u poszkodowanego
dochodzi do uszczerbku w dochodach, ktére uzyskiwatby, gdyby nie doszio do
zdarzenia szkodzgcego. Powdd twierdzit, ze gdyby nie wypadek, wykonywatby prace
na maszynach budowlanych za wynagrodzeniem w wysokosci 5.040 zt, czego jednak

nie udowodnit, albowiem przed wypadkiem osiggat dochody z prowadzonej przez
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siebie dziatalnosci gospodarczej jako witasciciel przedsiebiorstwa budowy drog, co
czynit takze po wypadku i czyni aktualnie. Nie byto i nie ma podstaw do przyjecia,
ze ten stan ulegtby zmianie, gdyby nie wypadek. Skoro zas powdd nie wykonywatby
pracy lub ustug w stosunku podlegtosci wobec podmiotu trzeciego, to niezasadnie
wywodzit, ze uzyskiwatby wowczas wynagrodzenie wedtug stawki godzinowej
przystugujgcej operatorowi sprzetu pozostajgcemu w stosunku pracy, ktérego
zasgdzenia zgdat. W postepowaniu przed Sagdem Okregowym, powod nie
sformutowat w pismie procesowym zgdania pokrycia uszczerbku spowodowanego
konieczno$cig zatrudnienia dodatkowego pracownika, co stanowito zmiane
powodztwa i jego podstawy faktycznej, natomiast w postepowaniu apelacyjnym
zmiana ta byta niedopuszczalna w Swietle art. 383 k.p.c. Sad Apelacyjny podnidst
ponadto, ze wypadek nie doprowadzit do uszczerbku w sytuacji finansowej powoda,
albowiem z materiatu sprawy wynika, ze od 2012 roku przychody i dochody
z dziatalno$ci gospodarczej ulegty znacznemu wzrostowi.

Nie =zastugiwat na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 382 Kk.p.c.
w z art. 227 k.p.c., art. 2352 § 1 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. przez pominiecie
przez Sad Apelacyjny w Biatymstoku wniosku powoda o dopuszczenie dowodu
z opinii biegtego z zakresu pielegniarstwa, oddalonego przez Sad Okregowy
oraz ponowionego w apelacji. Sgd Apelacyjny wskazat przyczyny tej decyzji
procesowej podnoszgc, ze z obszernego materialtu dowodowego, w tym opinii
biegtych lekarzy kilku specjalnosci, wynika jednoznacznie zakres potrzeb
opiekunczych zwigzanych z aktualnym stanem zdrowia powoda po wypadku. Sgd
uznat zatem zgromadzony materiat za wystarczajgcy do poczynienia ustalen
faktycznych dotyczgcych kosztow opieki nad powodem w realiach tej sprawy,
a kolejny dowdd z opinii biegtego z zakresu pielegniarstwa w celu ustalenia tych
kwestii uznat za zbedny. W Swietle ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego,
dowdd z opinii biegtego podlega ocenie na podstawie art. 233 § 1 k.p.c., podobnie
jak inne srodki dowodowe, na podstawie wtasciwych dla przedmiotu opinii kryteriow
zgodnosci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy biegtego,
podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia
stanowczosci wyrazonych w niej wnioskdw (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 7 listopada 2000 r., | CKN 1170/98, OSNC 2001, nr 4, poz. 64 i z dnia 26 stycznia
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2017 r., | CSK 142/15, wyroki Sadu Najwyzszego z 15 listopada 2002 r.,
V CKN 1354/00; z 21 pazdziernika 2004 r., V CK 143/04; z 14 listopada 2013 r.,
IV CSK 135/13; z 16 stycznia 2014 r., IV CSK 219/13; z 25 czerwca 2014 r.,
IV CSK 621/13; z 20 stycznia 2015 r., V CSK 254/14; z 12 lutego 2015 r.,
IV CSK 275/14; z 14 stycznia 2016 r., IV CSK 223/15; z 14 grudnia 2018 r.,
| CSK 689/17 oraz z 27 sierpnia 2020 r., | CSK 411/19, OSNC 2021, nr 3, poz. 20).
O tym, czy dana opinia biegtego jest wystarczajgc decydujg okolicznosci konkretnej
sprawy. Art. 278 § 1 k.p.c. nie naktada na sad obowigzku dopuszczenia dowodu
z opinii biegtego, lecz okresla przestanki dopuszczenia takiego dowodu w sytuacji,
gdy zgodnie z art. 6 k.c. i art. 232 zdanie pierwsze k.p.c. strona wnioskuje o jego
przeprowadzenie, zas$ rozstrzygniecie sprawy wymaga wiadomosci specjalnych
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 13 stycznia 2005r., IV CK 448/04)..Niezadowolenie
strony z opinii biegtego nie uzasadnia per se dopuszczenia przez Sgd pierwszej
instancji dowodu z kolejnej opinii innego biegtego w tym samym przedmiocie. Sgd
drugiej instancji orzeka na podstawie materialu zebranego w postepowaniu
W pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym, natomiast z art. 382 k.p.c.
nie wynika, aby obowigzkiem sadu drugiej instancji bylo uzupetnienie ustalen
faktycznych niezaleznie od rzeczowej i faktycznie wystepujgcej potrzeby. Sad drugiej
instancji przeprowadza postepowanie dowodowe w sytuacji, w ktorej uzna to za
celowe w okolicznosciach danej sprawy, co dotyczy takze dowodu z opinii biegtych
(zob. uchwata Sadu Najwyzszego z 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07,
OSNC 2008 Nr 6, poz. 55). Sad Apelacyjny szczegdétowo odnidst sie do kwestii
zakresu i kosztow opieki nad powodem (liczby godzin opieki dziennie) w zwigzku
ze stanem zdrowia powoda, trafnie uznajgc, ze kolejny dowdd z opinii biegtego nie
jest konieczny, albowiem wystarczajgcy jest materiat dowodowy zgromadzony
W sprawie.

Skarzacy zarzucit naruszenie art. 322 k.p.c. przez okreslenie na jego
podstawie kosztoéw opieki nad powodem oraz naruszenie art. 444 § 2 k.c. w zakresie
renty z tytutu zwiekszonych potrzeb przez przyjecie, ze zwigkszone potrzeby powoda
uzasadniajg zasgdzenie na jego rzecz kwot wskazanych przez Sad drugiej instancji

w wyroku reformatoryjnym, aktualnie 6.756,65 zt, podczas gdy zebrany w sprawie
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materiat dowodowy wskazuje, zdaniem powoda, ze renta powinna wynieS¢ kwote
20.852,55 zt miesiecznie, zgodnie z zgdaniem pozwu.

Zarzuty te nie zastugujg na uwzglednienie, albowiem sprowadzajg sie
do podwazenia przeprowadzonej przez Sad Apelacyjny oceny zgormadzonych
w sprawie dowoddéw oraz stanowig wyraz polemiki ze starannymi i szczegotowymi
ustaleniami faktycznymi Sadu, co nie jest, nalezy powtorzy¢, dopuszczalne
w postepowaniu kasacyjnym (art. 3983 § 2 k.p.c. i art. 3983 § 3 k.p.c.). Zakres
usprawiedliwionych potrzeb powoda pozostajgcych w zwigzku z wypadkiem
oraz koszty niezbedne do ich pokrycia stanowig, w istocie, domene postepowania
dowodowego, oceny dowodow i ustalen faktycznych. O naruszeniu art. 444 § 2 k.c.
mozna mowic w sytuacji, w ktorej przyznana z tytutu zwiekszonych potrzeb renta nie
wynika z ustalen faktycznych lub w przypadku oddalenia roszczenia rentowego
w sytuacji wykazania przestanek jego istnienia, co niewatpliwe nie miato miejsca
w tej sprawie.

Skarzacy sformutowat w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 189 k.p.c.
przez zanegowanie interesu prawnego powoda w ustaleniu odpowiedzialnosci
pozwanego ubezpieczyciela na przysztos¢ za skutki wypadku komunikacyjnego
z 6 wrzesnia 2012 r., powotujgc sie na uchwate Sgdu Najwyzszego z 24 lutego
2009 r., Il CZP 2/09 (OSNC 2009, nr 12, poz. 168). Jednakze z tej uchwaty wynika,
ze pod rzgdami art. 442" § 3 k.c. powdd dochodzgcy naprawienia szkody na osobie
moze miec interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnosci pozwanego za szkody
moggce powstaé w przysztosci, a zatem uzycie stowa ,moze” wskazuje na potrzebe
oceny, w sposob daleki od automatyzmu i uproszczen, istnienia interesu prawnego
strony w realiach kazdej indywidualnie rozpoznawanej sprawy i towarzyszgcych jej
okolicznosci.

Sad Apelacyjny przekonujgco wskazat na brak potrzeby zawarcia zgdanego
przez powoda ustalenia w sentencji wyroku. Trafnie przypomniat, ze w okresie
obowigzywania poprzedniej regulaciji, czyli art. 442 k.c., zasadniczg funkcjg ustalenia
odpowiedzialno$ci za przyszie skutki czynu niedozwolonego byto zapobiezenie
sytuacjom, w ktorych do przedawnienia roszczenia o naprawienie szkdd na osobie
dochodzito przed ujawnieniem sie szkody (zob. uchwata petnego sktadu Izby
Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 17 lutego 2006 r., Il CZP 84/05, OSNC 2006, nr 7-8,
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poz. 114 oraz uchwata skfadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 17 kwietnia
1970 r., Il PZP 34/69, OSNC 1970, nr 12, poz.217). Cel zamieszczenia w wyroku
ustalenia odpadt po wejsciu w zycie art. 442" k.c., zwlaszcza jego paragrafu 3
w zakresie dotyczgcym szkody na osobie, ktorej dotyczyto powoddztwo w tej sprawie.
Zasada odpowiedzialnosci pozwanego ubezpieczyciela za wszelkie mogace sie
w przysztosci ujawni¢ szkody na osobie powoda pozostajgce z zwigzku
przyczynowym z wypadkiem zostata juz przesgdzona w tej sprawie wyrokami
sgdowymi i wynika zaréwno z ich sentencji, jak i uzasadnienia, stad, wbrew zarzutowi
skargi, nie doszto do naruszenia art. 189 k.p.c. w sposob przez powoda wskazany.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398" k.p.c. orzeczono, jak w sentencji,
pozostawiajgc rozstrzygniecie o kosztach postepowania stosownie do wyniku catej
sprawy.

[SOP]
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