Il CSKP 1722/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

18 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko (przewodniczacy)
SSN Marcin tochowski (sprawozdawca)
SSN Marcin Krajewski

Protokolant t.ukasz Wisniewski

po rozpoznaniu na rozprawie 18 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 17 sierpnia 2021 r., | ACa 145/21,

w sprawie z powodztwa R. B. i M. B.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o ustalenie, ewentualnie o zapfate,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od Banku spétki akcyjnej w W. na rzecz R. B.
i M. B. po 4050 ztotych zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego
z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie za
czas po uplywie tygodnia od 18 pazdziernika 2023 r. do dnia
zaptaty.

[SOP]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 17 sierpnia 2021 r. Sad Apelacyjny w Szczecinie oddalit apelacje
pozwanego banku P. S.A. wW. od wyroku Sgdu Okregowego w Gorzowie
Wielkopolskim z 19 pazdziernika 2020 r., ktérym ustalono, ze umowa kredytu

mieszkaniowego zawarta przez pozwanego z powodami — R.B. i M.B. jest niewazna.

Sad Apelacyjny opart rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach

faktycznych i rozwazaniach prawnych:

Dnia 21 wrzesnia 2006 r. strony zawarty umowe, na podstawie ktorej pozwany
bank udzielit powodom kredytu mieszkaniowego [...]. Kredyt zostat udzielony w
kwocie 111 960,00 frankéw szwajcarskich (CHF). Kredyt miat by¢ wyptacony w
ztotych i zostaé przeznaczony na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych powodow —
budowe domu. W umowie przewidziany zostat mechanizm przeliczenia kredytu do
franka szwajcarskiego, zgodnie z ktérym (1) w przypadku wyptaty kredytu w walucie
polskiej zastosowanie miat kurs kupna dla dewiz (aktualna tabela kurséw)
obowigzujagcy w P. S.A. w dniu realizacji zlecenia pfatniczego, (2) w przypadku
wyptaty kredytu albo transzy w walucie wymienialnej zastosowanie miaty kursy
kupna/sprzedazy dla dewiz (aktualna tabela kurséw), obowigzujgce w P. S.A. w dniu
Zlecenia pfatniczego. Potrgcanie $rodkéw z rachunku oszczednosciowo-
rozliczeniowego powodow w walucie polskiej na sptate kredytu miato nastepowac
w wysokosci stanowigcej réwnowartos¢ kwoty kredytu lub raty w walucie
wymienialnej, w ktérej udzielony byt kredyt, wedtug obowigzujgcego w P. S.A. w dniu
wymagalnosci kursu sprzedazy dla dewiz (aktualna tabela kurséw). W dniu 30
sierpnia 2007 r. strony zawarty aneks nr 1 do umowy, zwiekszajgcy kwote kredytu do
154 752,42 CHF.

Sad Apelacyjny przyjgt za wtasne ustalenia faktyczne Sadu Okregowego.
Wskazat na wady uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, polegajgce na pominieciu
przez Sgd Okregowy wyjasnienia, na czym miat polegac interes prawny powodéw
w zgdaniu ustalenia niewaznosci umowy na podstawie art. 189 k.p.c. Zebrany
w sprawie materiat procesowy oraz ustalenia faktyczne dokonane przez Sad

pierwszej instancji pozwalaty jednak Sgdowi Apelacyjnemu na przyjecie, ze po
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stronie powoddw istnieje interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. w ustaleniu

niewaznosci umowy.

Sad drugiej instancji, odmiennie niz Sgd Okregowy, uznat, ze strony zawarty
umowe pozyczki hipotecznej, a nie umowe kredytu. Zawarte w umowie
postanowienia co do mozliwosci wyptaty czy sptaty pozyczki w innej walucie niz
waluta pozyczki nie staty przy tym w sprzecznosci z naturg zobowigzania oraz
miescity sie w granicach swobody umoéw. W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad
pierwszej instancji stusznie przyjat, ze zawarte w umowie klauzule waloryzacyjne
ksztattowaty prawa i obowigzki powodow jako konsumentéw w sposodb sprzeczny
z dobrymi obyczajami i razgco naruszaty ich interesy (art. 385! § 1 k.c.), co
prowadzito do uznania tych postanowien za niedozwolone. Wobec tego,
uwzgledniajgc znaczenie tych postanowien dla okreslenia tresci obowigzku
pozyczkodawcy, a takze stanowczego, Swiadomego, konsekwentnego Zzgdania
przez powoddw ustalenia niewaznosci umowy, Sad drugiej instancji stwierdzit, ze po
wyeliminowaniu klauzul przeliczeniowych nie ma mozliwosci utrzymania umowy

W mocy.

W skardze kasacyjnej pozwany bank zaskarzyt wyrok Sgadu Apelacyjnego
w catosci, wnoszgc o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.

Pozwany zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie prawa materialnego
| procesowego, tj.: art. 69 ust. 1 i 2 pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe (dalej: ,pr.bank.”) w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 4a pr.bank. w zw. z art. 65 k.c.,
a takze art. 720 k.c.; art. 3581 § 2 k.c.; art. 385* § 1i 3 w zw. z art. 3852 k.c.; art. 385
§ 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r.
w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (dalej: ,dyrektywa
93/13") w zw. z art. 58 § 1 k.c.; art. 385! § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
w zw. z art. 358 k.c.; art. 385! § 2 k.c. w zw. z art. 5 k.c. oraz art. 189 k.p.c., art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 w zw. z art. 2 i 32 Konstytucji oraz z art. 2 i 3 Traktatu o Unii
Europejskiej (dalej: ,TUE”).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Il CSKP 1722/22 4

1. Uzasadnione sg zarzuty skargi kasacyjnej nawigzujgce do dokonanej przez
Sad Apelacyjny kwalifikacji prawnej zawartej przez strony umowy. W ocenie Sgdu
drugiej instanciji strony tgczyta umowa pozyczki (art. 720 i nast. k.c.), a nie umowa
kredytu (art. 69 pr.bank.). Uzasadnienie zaskarzonego wyroku w tym zakresie nie
jest jednak zbyt jasne. Wydaje sie, ze punktem wyjscia dla takiej oceny jest zatozenie
0 niemoznosci ustalenia kwoty Srodkéw pienieznych oddanych do dyspozycji
powodom z uwagi na niedozwolony charakter klauzul przeliczeniowych
pozwalajgcych na przeliczenie kwoty kredytu okreslonej w CHF na ztote. Powoduje
to, ze po wyeliminowaniu tych postanowien (art. 385* § 1 k.c.) zawarta przez strony
umowa nie zawierataby jednego z elementéw przedmiotowo istotnych pozwalajgcych

na zakwalifikowania jej jako umowy kredytu.

Argumentacji tej nie mozna podzielic. Dokonujgc analizy tego, czy dana
umowa zawiera postanowienia niedozwolone z perspektywy art. 385! § 1 k.c.,
konieczne jest uprzednie dokonanie kwalifikacji prawnej tej umowy, a zwlaszcza
ocena, czy mozna jg zaliczy¢ do jednego z typdw umoéw nazwanych. Dopiero
wowczas mozliwe jest rozstrzygniecie, czy konkretne postanowienie umowne
okresla gtéwne swiadczenia stron, co ma kluczowe znaczenie dla mozliwosci oceny

niedozwolonego charakteru takiego postanowienia (art. 385* § 1 zd. 2 k.c.).

Nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze celem i zamiarem stron (zob. art. 65 k.c.)
byto zawarcie umowy kredytu w rozumieniu art. 69 pr.bank. Przeciwko takiemu
whnioskowi nie moze przemawia¢ niemoznos¢ okreslenia rozmiaru swiadczen stron
po wyeliminowaniu z umowy niedozwolonych postanowien. Ten skutek
zastosowania art. 385 § 1 i 2 k.c. musi by¢ rozwazony na ptaszczyznie mozliwosci

obowigzywania (utrzymania w mocy) umowy, a nie jej kwalifikacji prawnej.

Na marginesie mozna zauwazy¢, ze rowniez w przypadku umowy pozyczki
pienieznej elementem koniecznym dla powstania stosunku prawnego jest
uzgodnienie kwoty pozyczki. Z tego punktu widzenia zmiana kwalifikacji umowy
dokonana przez Sad Apelacyjny pozostawataby bez znaczenia dla mozliwosci

utrzymania w mocy stosunku prawnego.

Wadliwe uznanie przez Sad drugiej instancji umowy stron za umowe pozyczki

nie ma jednak wpltywu na rozstrzygniecie. Dalsza analiza prawna skutkow
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zastrzezenia klauzul przeliczeniowych dla zwigzania stron umowg przebiega bowiem
tak samo w przypadku umowy pozyczki i umowy kredytu. Wobec tego, mimo
trafnosci zarzutu naruszenia art. 720 k.c. i art. 69 pr.bank., w tym zakresie

zaskarzony wyrok, chociaz btednie uzasadniony, odpowiada prawu (art. 398 k.p.c.).

2. Chybiony jest zarzut skargi, ze Sad Apelacyjny uznat klauzule
przeliczeniowe za klauzule waloryzacyjne, mimo ze Swiadczenie pieniezne zostato
w umowie stron wyrazone w walucie obcej, a w takim przypadku miernikiem wartosci
nie moze by¢ ta sama waluta. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie prowadzi do
wniosku, ze Sad drugiej instancji zajgt takie stanowisko. Postugiwanie sie przez Sad
Apelacyjny pojeciem ,klauzula waloryzacyjna” mozna postrzega¢ jako pewng
niescistos¢ terminologiczng, a nie nawigzanie do waloryzacji umownej, o jakiej mowa
w art. 358! § 2 k.c. Zaskarzone rozstrzygniecie opiera sie na zatozeniu, ze umowa
dotyczyta kwoty kredytu wyrazonej w walucie obcej (umowa kredytu
denominowanego), a zakwestionowane postanowienia umowne stuzyty przeliczeniu

tej kwoty na ztote oraz sptat dokonywanych przez powodéw w ztotych na CHF.

3. Nie mogag odnies$¢ skutku zarzuty skargi wskazujgce, ze postanowienia
umowne obejmujgce klauzule przeliczeniowe byty przedmiotem indywidualnych
uzgodnien stron. To, czy dane postanowienie umowne zostato indywidualnie
uzgodnione (art. 385! § 3 k.c.), jest kwestig ustalen faktycznych. Natomiast podstawag
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny
dowoddw (art. 3982 § 3 k.p.c.), poniewaz Sad Najwyzszy jest zgodnie z art. 39812 § 2
k.p.c. zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego

orzeczenia.

Niezaleznie od tego okolicznos¢, ze powodowie dokonali wyboru waluty
kredytu, na co powotuje sie skarzgcy, nie moze swiadczy¢ o indywidualnym

uzgodnieniu tresci klauzul przeliczeniowych.

4. Racje ma skarzgcy, ze wymienione w art. 385' § 1 k.c. przestanki
,=uksztaltowania praw i obowigzkéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami”

i ,Fazgcego naruszenia intereséw konsumenta” majg odmienny zakres znaczeniowy.

Postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezel

kontrahent konsumenta, traktujgcy go w sposob sprawiedliwy, stuszny
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| uwzgledniajgcy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie mogtby racjonalnie
spodziewac sie, iz konsument ten przyjatby takie postanowienie w drodze negocjaciji
indywidualnych (zob. wyroki TSUE z 14 marca 2013 r., C-415/11, Mohamed Aziz
przeciwko Caixa d’Estalvis de Catalunya, Tarragona i Manresa (Catalunyacaixa), pkt
69, i z 26 stycznia 2017 r., C-421/14, Banco Primus SA przeciwko Jesusowi
Gutiérrezowi Garcii, pkt 60, a takze m.in. wyrok SN z 20 lutego 2023 r., Il CSKP

1025/22, i tam powotywane orzecznictwo).

Natomiast w celu ustalenia, czy klauzula razgco narusza interesy konsumenta
(prowadzi do ,,znaczgcej nierbwnowagi” wedtug art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13), nalezy
wzig¢ przede wszystkim pod uwage, czy pogarsza ona jego potozenie prawne
w stosunku do tego, ktére, w braku odmiennej umowy, wynikatoby z przepisow
prawa, w tym dyspozytywnych. Razgce naruszenie interesbw konsumenta oznacza
nieusprawiedliwiong dysproporcje na niekorzy$¢ konsumenta praw i obowigzkéw
wynikajgcych z umowy, skutkujgcg niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji
ekonomicznej oraz jego nierzetelnym traktowaniem. Trzeba zatem zbadac¢, w jakim
zakresie zawarta umowa stawia konsumenta w sytuacji mniej korzystnej niz
wynikatoby to z przepiséw dyspozytywnych (wyroki TSUE: z 14 marca 2013 r.,
C- 15/11, pkt 68, i z 26 stycznia 2017 r., C-421/14, pkt 59). Mozna tego dokona¢ za
pomocg tzw. testu przyzwoitosci, polegajgcego na zbadaniu, czy postanowienie
umowne jest sprzeczne z ogolnym wzorcem zachowan przedsiebiorcow wobec
konsumentow oraz jak wygladatyby prawa lub obowigzki konsumenta w sytuacji,
w ktorej postanowienie to nie zostatoby zastrzezone; jezeli bez tego postanowienia
znalaztby sie on — na podstawie ogolnych przepiséw — w lepszej sytuacji, nalezy

uznacé je za nieuczciwe (zob. wyrok SN z 27 listopada 2015 r., | CSK 945/14).

Wymaga podkreslenia Scisty zwigzek miedzy obiema przestankami.
W zasadzie bowiem postanowienia umowne, ktdre naruszajg razgco interesy
konsumenta, sg jednoczesnie sprzeczne z dobrymi obyczajami. Ta relacja nie
zawsze zachodzi w drugg strone. Nie zawsze wiec klauzule, ktore sg sprzeczne
z dobrymi obyczajami, bedg jednoczesnie razgco naruszac¢ interesy konsumentéw
(wyroki SN z 13 pazdziernika 2010 r., | CSK 694/09, i z 27 listopada 2015 r., | CSK

945/14). Poza tym, wbrew stanowisku skarzgcego, sad nie ma obowigzku
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wskazywac kazdorazowo konkretnej zasady sktadajgcej sie na dobre obyczaje, ktéra
zostata naruszona (zob. wyrok SN z 3 lutego 2006 r., | CK 297/05).

5. Sad Apelacyjny trafnie ocenit jako niedozwolone klauzule przeliczeniowe
w umowie stron, pozwalajgce pozwanemu bankowi na arbitralne (dowolne) ustalanie
kursu walutowego stanowigcego podstawe do okreslenia wysokosci udostepnione;j
powodom kwoty kredytu i wysokosci poszczegolnych rat. Stanowisko
0 niedozwolonym charakterze postanowien, w ktorych mozliwosé ustalania kursu
(a zatem rowniez wysokos$ci Swiadczen) zalezy od arbitralnej decyzji jednej ze stron,
jest juz ugruntowane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob. m.in. wyroki: z 30
czerwca 2022 r., Il CSKP 656/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 52, i tam powotane
orzecznictwo; z 31 stycznia 2023 r., Il CSKP 334/22; z 8 lutego 2023 r., Il CSKP
978/22).

6. Konsekwencjg stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma charakter
niedozwolony w rozumieniu art. 385 § 1 k.c., jest dziatajgca ex lege sankcja
bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia, potgczona z przewidziang w art.
385! § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym zakresie (zob. m.in
uchwate SN z 29 czerwca 2007 r., lll CZP 62/07, OSNC 2008, nr 7-8, poz. 87, oraz
uchwate sktadu siedmiu sedziéw SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr
9, poz. 56, a takze m.in. wyroki SN: z 30 maja 2014 r., Ill CSK 204/13; z 1 marca
2017 r., IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17; z 8 lutego 2023 r.,
Il CSKP 978/22).

Zatem uznanie, ze postanowienia okreslajgce zasady przeliczania kwoty
kredytu udzielonego w CHF na ziote polskie oraz uiszczanych sptat na walute obcg
sg niedozwolonymi postanowieniami umownymi, oznacza, ze zgodnie z art. 385 § 1
zd. 1 k.c. nie wigzg one powoddéw. Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
wyjasnit, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposodb, iz
warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uzna¢ za nigdy
nieistniejgcy, tak by nie wywotywat on skutkdw wobec konsumenta. W zwigzku z tym
sgdowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mieé
z reguty skutek w postaci ,przywrdécenia” sytuaciji prawnej i faktycznej konsumenta,

w jakiej znajdowatby sie on w braku tego warunku (wyrok TSUE z 21 grudnia 2016 r.,
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C-154/15, C-307/15 i C-308/15, Francisco Gutiérrez Naranjo i Ana Maria Palacios
Martinez przeciwko Cajasur Banco i Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA (BBVA),
pkt 61-62).

7. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono juz, ze art. 358 § 2 k.c. nie
moze stuzy¢ do wypetnienia w umowie Iluki po wyeliminowaniu klauzuli
przeliczeniowej, w szczegolnosci w przypadku uméw zawartych przed jego wejsciem
w zycie, tj. przed 24 stycznia 2009 r. (wyroki: z 25 maja 2022 r., Il CSKP 650/22,
OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 48; z 28 wrzesnia 2022 r., || CSKP 412/22; z 31 stycznia
2023 r., Il CSKP 1200/22; z 7 lutego 2023 r., Il CSKP 1334/22; z 20 lutego 2023 r.,
Il CSKP 809/22; z 17 marca 2023 r., Il CSKP 924/22; z 5 kwietnia 2023 r., 1| CSKP

1477/22). Nie jest wobec tego uzasadniony zarzut naruszenia art. 358 § 2 k.c.

8. Wyeliminowanie z tgczgcej strony umowy kredytu denominowanego
niedozwolonych postanowien umownych okreslajgcych zasady przeliczania
udzielonego kredytu na ziote polskie oraz sptat na franki szwajcarskie wymaga
oceny, czy umowa w pozostatym zakresie jest mozliwa do utrzymania. Dla oceny tej
kwestii nie ma bezposredniego znaczenia fakt, ze wymieniona klauzula okreslata
Swiadczenie gtéwne stron (zob. wyroki SN: z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18;
z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 11 grudnia
2019r.,V CSK 382/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP
49/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22; zob. tez wyroki TSUE: z 20 wrzes$nia
2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. przeciwko Banca Roméaneasca SA,
pkt 37; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak
przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 44). Nalezy wprawdzie przyznac, ze
eliminacja postanowienia okreslajgcego takie Swiadczenie czesciej prowadzi¢ bedzie
do upadku umowy w catosci niz eliminacja postanowienia niezwigzanego ze
Swiadczeniem gtownym, ale fakt ten sam w sobie nie ma przesgdzajgcego
znaczenia, jezeli na podstawie pozostatych postanowien mozliwe jest okreslenie

praw i obowigzkow stron.

9. W aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje stanowisko, ze
w przypadku umowy kredytu denominowanego kursem CHF, po wyeliminowaniu

Z niej klauzul przeliczeniowych, nie jest mozliwe utrzymanie takiej umowy w mocy
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ani jako umowy kredytu walutowego w CHF (wyrok SN z 13 maja 2022 r., Il CSKP
405/22), ani jako umowy, w ktérej kwota kredytu wyrazona bytaby w ztotych polskich
(wyrok SN z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22). Sad Najwyzszy wyjasnit, ze eliminacja
klauzuli przeliczeniowej w takiej umowie sprawia, iz nie wiadomo, jakg kwote
powinien wyptaci¢ bank, skoro w umowie kwota kredytu okreslona jest w CHF, ale
wyptata nastepuje w ztotdwkach, wedtug kursu arbitralnie ustalanego przez bank.
Oznacza to, ze brakuje niezbednego elementu konstrukcyjnego stosunku prawnego
I niemozliwe jest jego uzupetnienie. Tego rodzaju skutek (sankcja), w skutkach
tozsamy z niewaznoscig umowy, nie jest wynikiem konstytutywnego orzeczenia
sadu, a powstaje ex lege (zob. uchwate siedmiu sedziéw SN z 7 maja 2021 r., Il CZP
6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56, i tam powotane orzecznictwo).

Nie jest mozliwe uznanie, ze tego rodzaju kredyt nalezy od poczatku traktowaé
jak kredyt walutowy, ktérego przedmiot stanowita ustalona kwota w walucie obce;.
Przyjecie takiego zatozenia bytoby sprzeczne z umowa, w ktérej wyraznie
przewidziano wyptate kwoty kredytu w ztotych. Co wiecej, uznanie kredytu za
walutowy oznaczatoby, ze brak wyptaty w walucie obcej jest rwnoznaczny z brakiem
wyptaty kwoty kredytu w ogdle, natomiast faktycznie spetnione $wiadczenie banku
w ztotych musi zosta¢ uznane za nienalezne. Sytuacja w takim wypadku bytaby wiec
w praktyce zblizona do tej, ktéra powstata w razie przyjecia niewaznosci lub
bezskutecznosci umowy kredytowej (tak wyrok SN z 26 maja 2022 r., || CSKP
650/22, zob. tez wyrok SN z 22 lutego 2023 r., Il CSKP 1057/22).

Co do niemozliwosci utrzymania tego rodzaju umowy po wyeliminowaniu
z niej klauzul przeliczeniowych Sad Najwyzszy wypowiedziat sie juz wyczerpujgco
m.in. w wyroku z 13 pazdziernika 2022 r., [l CSKP 864/22 (OSNC 2023, nr 5, poz.

50), do ktérego uzasadnienia nalezy odesta¢, aby unikng¢ zbednych powtorzen.

10. Nie mogg by¢ tez skuteczne zarzuty skargi kasacyjnej odwotujgce sie do
konstytucyjnych zasad réwnosci, proporcjonalnosci i pewnosci prawa (art. 2 i 32
Konstytucji). Przede wszystkim zarzuty te majg charakter abstrakcyjny i nie zostaty

w zindywidualizowany sposéb odniesione do okolicznosci sprawy.

Ponadto nie moze by¢ mowy o naruszeniu zasady proporcjonalnosci, skoro

w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zdecydowanie dominuje stanowisko
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0 niemoznosci utrzymania w mocy umowy kredytu denominowanego po
wyeliminowaniu z niej klauzul przeliczeniowych, poniewaz umowa taka nie moze byc¢
wykonywana. W takim przypadku nie ma wiec mozliwosci odwotania sie do innej
sankcji, co oznacza, ze nie ma wyboru miedzy skutkami prawnymi o roznym stopniu
dolegliwosci dla pozwanego banku. Gdyby taki wybor istniat, mozliwe bytoby
rozwazanie, czy zastosowana w danej sprawie sankcja jest proporcjonalna, czy tez
nalezatoby zastosowac sankcje mniej dolegliwg. Prawna mozliwo$¢ odwotania sie
jedynie do upadku umowy wyklucza powotywanie sie na zasade proporcjonalnosci,
ktérej zastosowanie miatby na celu — jak sie wydaje — utrzymanie umowy
w niezmienionym ksztatcie, skoro sgd nie ma instrumentéw pozwalajgcych na

odmienne uksztattowanie tresci praw i obowigzkow stron.

Poza tym wykonywanie umowy przez okreslony czas nie uzasadnia jeszcze
odwotywania sie do zasady pewnoséci prawa (wywodzonej z zasady
demokratycznego panstwa prawnego — art. 2 Konstytucji). Sam uptyw czasu nie
moze prowadzi¢ do petryfikacji stosunku prawnego nawigzanego na podstawie
zawartej z konsumentem umowy zawierajgcej niedozwolone postanowienia
w rozumieniu art. 385! k.c. Nalezy przy tym pamietaé, ze ochrona konsumentow tez

jest wartoscig chroniong na ptaszczyznie konstytucyjnej (art. 76 Konstytucji).

Natomiast zarzut odnoszacy sie do naruszenia zasady réwnosci nie zostat

przez skarzgcego uzasadniony, co wyklucza miarodajng ocene jego zasadnosci.

11. Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 3984 k.p.c. oddalit
skarge kasacyjng i zgodnie z art. 98 § 1, 11i 3 w zw. z art. 99 k.p.c. oraz § 10 ust. 4
pkt 3 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych obcigzyt

skarzgcego kosztami postepowania kasacyjnego.

(M.M.)
(rg.)



