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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

22 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy)
SSN Roman Trzaskowski (sprawozdawca)
SSN Karol Weitz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 22 listopada 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej T. spétki akcyjnej w likwidaciji

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 15 wrzes$nia 2021 r., | ACa 351/21,

w sprawie z powodztwa A. spofki akcyjnej w W.

przeciwko T. spotce akcyjnej w likwidacji

o ochrone débr osobistych,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci zmieniajgcej wyrok Sadu
Okregowego (pkt I) oraz rozstrzygajacej o kosztach postepowania
apelacyjnego (pkt Ill) i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Roman Trzaskowski Marta Romanska Karol Weitz

(K.L.)
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 lutego 2021 r. Sgd Okregowy w Warszawie oddalit
powddztwo A. S.A. w W. przeciwko T.S.A. w W., ktorym powodka domagata sie
nakazania pozwanej ztozenia w terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku

oswiadczenia o tresci:
,Przeprosiny.

Zarzad T. SA z siedzibg w W. przeprasza A. SA wydawce dziennika
prasowego pod nazwg [...] za naruszenie jej dobr osobistych w postaci dobrego
imienia [ renomy w artykule pt.: ,Dziennikarze
z [...] probowali przekupi¢ pracownikéw [...]?" (serwis internetowy [...] z dnia [....]).
Zarzad T. SA o$wiadcza, ze zawarte w tym artykule zarzuty i sugestie pod adresem

dziennikarzy [...] sg pozbawione podstaw i nieprawdziwe.
Zarzad T. SA”,

przez opublikowanie go w sposéb wskazany w pozwie na stronie gtéwnej
serwisu internetowego [...] i utrzymywanie przez okres trzech miesiecy, jak rowniez
zasgdzenia od pozwanej na rzecz T. w L. kwoty 20.000 zt z ustawowymi odsetkami

od dnia doreczenia pozwu do dnia zapfaty.

Sad pierwszej instancji ustalit m.in., ze w dniu 28 sierpnia 2017 r. £. J.
przeprowadzit poranny wywiad w Radiu [...] z E.L., przewodniczacg komisji

zaktadowej NSZZ S. w [...]. Wywiad zawierat m.in. nastepujgce wypowiedzi E.L.:

,Byly takie proby, zeby wyciagnaé nieprawdziwe informacje na temat [...] od

pracownikow”;
, 10 dokfadnie byli panowie redaktorzy z [...] z radia [...]”;

,Proponowali pienigdze, zeby pracownicy [...] wypowiadali zdania wktadane
w ich usta przez tych redaktoréw dostownie. To nie bytyby wypowiedzi pracownikow,

tylko wypowiedzi redaktorow”.
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Po audycji, tego samego dnia, relacja z rozmowy pojawita sie na stronie

internetowej Radia [...]. Tresc artykutu byta nastepujgca:
,1ylko w Radiu [...]/Dziennikarze [...] probowali przekupi¢ pracownikow [...]

Dzien [...] - Takg sensacyjng informacje ujawnita w porannej audycji w Radiu
[...] pani E.L., szefowa NSZZ S. w [...].

- Media koczujg pod [...] i nie tylko starajg sie wypytac, ale wrecz przekupi¢
pracownikow. Byly takie sytuacje - redaktorzy z [...] proponowali kwoty pieniedzy za
odpowiednie wypowiedzi (...) Dziennikarze chcieli ustysze¢ to, co sami wkfadali w
usta tym ludziom - powiedziata pani E.L.

w dzisiejszym [...]. Jak twierdzi, oferowano konkretnie 400 ztotych.

W dzisiejszym [...] T.W. i L.J. rozmawiali z prezesem [...] sp. Z 0.0. M. S. i
panig E.L. z zaktadowej organizacji zwigzkowej NSZZ S. Giéwnym tematem
rozmowy byty okolicznosci spéznienia sie przez [...] ze ztozeniem oferty

w przetargu na wykonanie [...].

Jak sie okazato, nie wszystkim przyswiecata intencja rzetelnego wyjasnienia
sprawy. Szefowa S. w [...] ma wiarygodne informacje, ze dziennikarze [...] prébowali

przekupywac pracownikéw przedsiebiorstwa. Czy na tym polega dziennikarstwo?
O catej sprawie mozna postucha¢ w rozmowie w [...]”

Dzien pozniej prowadzgcy rozmowe dziennikarz zdjat audycje ze strony Radia
[...] oraz wykasowat swdj wpis 0 niej z komunikatora, majgc watpliwosci co do

zgodnosci z prawdg wypowiedzi E.L.

W dniu 28 sierpnia 2017 r. o godz. 20.53 w portalu internetowym [...], w
zaktadce [...], opublikowano artykut R.T. pt. ,Dziennikarze z [...] i [...] probowali
przekupi¢ pracownikow [...]?”, o nastepujgcej tresci:

, — Byly proby, zeby wyciggna¢ nieprawdziwe informacje na temat [...] od
pracownikow — stwierdzita w wywiadzie w [...] w Radiu [...] E.L., szefowa NSZZ S.

w [...]. Za ,odpowiednie wypowiedzi” dziennikarze mieli oferowaé po 400 zi.

Dziennikarze radia [...] rozmawiali z prezesem [...] sp.z0.0. M. S.izE. L.z

zaktadowej organizacji zwigzkowej NSZZ S. Tematem rozmowy byty okolicznoéci, w
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jakich [...] spoznit sie ze ztozeniem oferty w przetargu [...]. Sprawg od jakiego$ czasu
interesujg sie media, jak sie okazuje — nie tylko ze wzgledu na che¢ doktadnego

poinformowania opinii publiczne;j.

Jak twierdzg dziennikarze radia [...], szefowa S. w [...] ma wiarygodne
informacje, jakoby dziennikarze [...] probowali przekupywa¢ pracownikow.
Dziennikarze mieli oferowac za odpowiednie wypowiedzi nawet 400 zt, co biorgc pod

uwage uposazenia pracownikéw zaktadow, nie jest matg kwotq.

— To doktadnie byli panowie redaktorzy z[...]i z[...] - méwita L. - proponowali
pienigdze, zeby pracownicy [...] wypowiadali zdania wkladane w ich usta -
stwierdzita. - To nie bylyby wypowiedzi pracownikéw, tylko wypowiedzi redaktorow -

podkreslita.”

Artykut na portalu [...] byt oparty na materiale wideo Radia [...]. Autor artykutu
nie weryfikowat informacji zawartych w materiale Radia [...] ani nie prosit redakc;ji [...]
o komentarz do zarzutéw E.L. Nad materiatem pracowat od okoto 19.00. Tekst

Zilustrowano zdjeciem budynku redakgciji [...].

0] zarzutach przeciwko dziennikarzom [...] byto gtosno
w Srodowisku dziennikarskim. Wiele mediéw podjeto ten temat, szczegdinie te

sprzyjajgce wtadzy.

Dziennikarze [...], w tym piszgca na temat [...] dziennikarka D.G., nie oferowali

pracownikom [...] pieniedzy za okreslone wypowiedzi.

Po kilku dniach newsowy artykut internetowy, taki jak bedacy przedmiotem

sporu w sprawie, trafia do archiwum wedtug kolejnosci chronologiczne;j.
W dniu 6 wrzesnia 2017 r. E.L. opublikowata oswiadczenie o tresci:

W zwigzku z mylgcymi informacjami, a na ich podstawie niefortunng mojg
wypowiedzig, dotyczacg propozycji odptatnego pozyskania informacji od
pracownikbw przez dziennikarzy [...], pragne poinformowaé, ze zostatam

wprowadzona w btad.

Nie ma podstawy, aby twierdzi¢, Zze redaktorzy [...] proponowali pracownikom
[...] pienigdze za informacje o firmie. Z tego powodu przepraszam dziennikarzy i

redakcje [...]".
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E.L.
Przewodniczgca NSZZ S. w[...] sp. z 0.0."

Przedmiotowy artykut pt. ,Dziennikarze z [...] i [...] prébowali przekupic¢

pracownikow [...]?” zostat zmodyfikowany i zawiera nastepujgca tresc:

.E.L., przewodniczgca NZSS S. w [...] w wywiadzie dla Radia [...] stwierdzita,
ze ,byly proby wyciggniecia pracownikow [...] nieprawdziwych informacji” przez

dziennikarzy [...] i [...]. Kilka dni pézniej zmienita swoje stowa i uznata je za mylgce.

W zwigzku z mylgcymi informacjami, a na ich podstawie niefortunng mojg
wypowiedzig dotyczgcg propozycji odptatnego pozyskania informacji od
pracownikbw przez dziennikarzy [...], pragne poinformowaé, ze zostatam
wprowadzona w btad. Nie ma podstawy, aby twierdzi¢, ze redaktorzy [...]
proponowali pracownikom [...] pienigdze za informacje

o firmie. Z tego powodu przepraszam dziennikarzy i redakcje [...]" - oSwiadczyta L.

Wczesniej w wywiadzie dla radia [...] méwita, ze ,byly préby, zeby wyciggngc
nieprawdziwe informacje na temat [...] od pracownikow". Za ,odpowiednie

wypowiedzi” dziennikarze mieli oferowaé po 400 zi.

Dziennikarze radia [...] rozmawiali z prezesem [...] sp.z0.0. M. S.izE. L.z
zaktadowej organizacji zwigzkowej NSZZ S. Tematem rozmowy byty okoliczno$ci, w
jakich [...] spoznit sie ze ztozeniem oferty w przetargu na [...]. Sprawg od jakiego$
czasu interesujg sie media, jak sie okazuje - nie tylko ze wzgledu na che¢ doktadnego

poinformowania opinii publicznej.

Jak twierdzili dziennikarze radia [...], szefowa S. w [...] ma wiarygodne
informacje, jakoby dziennikarze [...] probowali przekupywa¢ pracownikow.
Dziennikarze mieli oferowac za odpowiednie wypowiedzi nawet 400 zt, co biorgc pod

uwage uposazenia pracownikow zaktadow, nie jest matg kwotg.

- To dokfadnie byli panowie redaktorzy z [...] i z [...] - mowita woéwczas L. -
proponowali pienigdze, zeby pracownicy [...] wypowiadali zdania wkfadane w ich
usta — stwierdzita. — To nie bylyby wypowiedzi pracownikow, tylko wypowiedzi

redaktoréw - podkreslata.”
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Powddka jest wydawcg prasowym, w szczegolnosci dziennika [...]", pozwana

zas jest publicznym nadawcg, wydaje m. in. portal internetowy [...].

Biorgc pod uwage poczynione ustalenia, Sgd Okregowy nie miat watpliwosci,
ze sporna publikacja naruszyta dobre imie (renome) powddki, gdyz zawarte w niegj
informacje przypisywaty (niezindywidualizowanym) dziennikarzom [...] podjecie
proby kreowania nieprawdziwych informacji za optatg, a wiec dziatania skrajnie
naganne, godzgce w podstawowe zasady rzetelnosci, obiektywizmu i starannosci
zawodowej, co przynosito ujme wydawcy, podwazajgc jego wiarygodnos¢ i zaufanie
odbiorcy prasy. Tym niemniej Sad zwrdcit uwage, ze publikacja nie miata charakteru
wilasnego materiatu prasowego opisujgcego dany wycinek rzeczywistosci, lecz
przekazywata odbiorcom informacje o innej publikacji prasowej, ktéra mogta by¢ dla
nich interesujgca, a tym samym nalezy jg zaliczy¢ do kategorii ,przegladu prasy”.
Tego rodzaju wypowiedz prasowa za$ co do zasady nie moze by¢é uznana za
bezprawna, jesli rzetelnie odzwierciedla inng publikacje
i wskazuje jej zrodto. Dziennikarz redagujgcy przeglad prasy nie ma obowigzku
bada¢ prawdziwosci relacjonowanych wiadomosci, bo jedynie je przytacza,
a powinien sie powstrzymac od ich powielania jedynie wtedy, gdyby byty oczywiscie
nieprawdziwe. Zdaniem Sagdu pierwszej instancji in casu pozwana mogta informowac
swych odbiorcow o ukazaniu sie artykutu zawierajgcego powazne zarzuty wobec
dziennikarzy jednej z najwiekszych redakcji w Polsce, a na moment decyzji
o publikacji nic nie wskazywato na niezgodnos¢ z rzeczywistoscig zawartych w niej
tresci. Dziennikarz pozwanej krétko i starannie, zgodnie z podanym zrédtem
zrelacjonowat materiat, ktéry ukazat sie w Radiu [...] i opierat sie na wywiadzie
z E.L., osobg na wysokim stanowisku zwigzkowym, w wiarygodnos$¢ ktorej nie byto
podstaw watpi¢. Dziatat w ramach uprawnien przyznanych przez prawo prasowe,
informujgc opinie publiczng o zarzutach, ktére stawiano publicznie dziennikarzom
powodki. Zarazem pozwana - ze wzgledu na role wydawcy duzego opiniotwdrczego
dziennika - powinna liczy¢ sie z tym, ze jej dziatalnos¢ bedzie weryfikowana przez
prase, a pojawiajgce sie o tym informacje bedg dalej przekazywane przez kolejne
media. O istotnosci przedstawianych w artykule zdarzen swiadczyt fakt, ze temat

artykutu byt szeroko komentowany, szczegoOlnie



Il CSKP 1683/22 7

w Srodowisku dziennikarskim. Naruszenie débr osobistych powddki nie byto zatem

bezprawne.

Sad Okregowy dostrzegt tez potrzebe odrebnej oceny zgodnosci z prawem
utrzymywania przedmiotowej publikacji na portalu pozwanej. Zwrocit bowiem uwage,
ze o ile za uprawnione nalezato uznac opublikowanie na portalu pozwanej krétkiego
teksu informacyjnego o zawierajgcym powazne zarzuty wywiadzie udzielonym przez
E.L. w Radiu [...], o tyle utrzymywanie tekstu na portalu pozwanej po chwili, kiedy
zarzuty te okazaty sie nieprawdziwe, nie mogto by¢ uznane za zgodne z prawem.
Jednakze w tym kontekscie za kluczowg uznat okoliczno$¢, ze kiedy okazato sie, iz
E.L. odwotata stawiane zarzuty, dziennikarz pozwanej zmodyfikowat artykut w taki
sposob, ze jego tre$¢ uwzglednia jej dementi, co stanowito nalezyte wypetnienie
obowigzku zaprzestania naruszania dobr osobistych powddki. Nie mozna byto od
niego oczekiwac usuniecia jego historycznej publikacji, a jedynie jej zmodyfikowania
lub opatrzenia odpowiednim oswiadczeniem w taki sposéb, ze nie bedzie ona juz

bezprawna, co nastgpito.

Na marginesie Sgd a quo zgodzit sie z pozwang, ze nawet w razie uznania
bezprawnosci jej dziatan nie byto podstaw do wystosowania przeprosin przez jej
zarzad, a nie przez samg pozwang spoétke. Odpowiedzialnym za naruszenie dobr
osobistych powddki byta pozwana jako osoba prawna, a nie jego organ w postaci
zarzadu (art. 38 k.c.), dlatego ewentualne przeprosiny powinny by¢ wystosowane

w imieniu osoby prawnej, a nie jej zarzgdu.

Po rozpoznaniu sprawy w nastepstwie apelacji powodki, wyrokiem z dnia
15 wrzesnia 2021 r., Sad Apelacyjny w Warszawie w punkcie pierwszym (l) zmienit
zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym czesciowo w ten sposéb, ze zobowigzat
pozwang do ztozenia w terminie siedmiu dni od uprawomocnienia sie wyroku
w formie ogtoszenia na stronie gtdwnej serwisu internetowego [...] przez
14 dni nieprzerwanie oswiadczenia o tresci: ,Przeprosiny. Zarzad T.S.A. z siedzibg
w W. przeprasza A.S.A. - wydawce dziennika prasowego pod nazwg [...] za
naruszenie jej débr osobistych w postaci dobrego imienia i renomy w artykule pt.:
,Dziennikarze z[...]i[...] probowali przekupi¢ pracownikow [...]?” (serwis internetowy

[...]). Zarzad T. S.A. oswiadcza, ze zawarte w tym artykule zarzuty i sugestie pod
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adresem dziennikarzy [...] sg pozbawione podstaw i nieprawdziwe. Zarzad T. S.A.”,
z wyttuszczeniem tytutu ,Przeprosiny” oraz zwrotu ,A. S.A.", na biatym tle
o0 rozmiarach nie mniejszych niz 1080x480 pikseli, w catosci otoczonego ramka
w kolorze czarnym o grubosci nie mniejszej niz 3 pkt, czcionkg Times New Roman,
rozmiar 20 pkt, koloru czarnego oraz zobowigzat pozwang do zaptaty w terminie
siedmiu dni od daty uprawomocnienia sie wyroku kwoty 10.000 zt z ustawowymi
odsetkami za opoznienie od dnia 16 kwietnia 2018 r. do dnia zaptaty na rzecz T.,
oraz w punkcie drugim - co do kosztow,
w punkcie drugim (Il) oddalit apelacje w pozostatym zakresie, a w punkcie trzecim

(II1) orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sad odwotawczy zaaprobowat w petni ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego,
przyjmujgc je za wtasne, oraz ocene, ze wypowiedzi publikowane przez pozwang
naruszyty renome powodki. Nie zgodzit sie natomiast ze stanowiskiem co braku

bezprawnosci tego naruszenia.

Przyjat przede wszystkim, ze sporna publikacja nie byta przegladem prasy,
gdyz ten przedstawia wybor co najmniej kilku (minimum dwéch, trzech) materiatéw
prasowych, pochodzgcych od réznych wydawcow i dotyczgcych tego samego
tematu, a sporna publikacja nie zawiera zadnej propozycji innego zrodfa. Byta
natomiast jednostkowym materiatem prasowym i miata stanowi¢ tzw. newsa, czyli

wiadomos¢ sensacyjng.

Jednakze kwestie te Sad uznat ostatecznie za poboczng, najistotniejsze
znaczenie przypisujgc ocenie rzetelnosci autora przedmiotowego materiatu
prasowego. Dostrzegt, Zze zgodnie z orzecznictwem wykazanie przez dziennikarza,
iz przy zbieraniu i wykorzystaniu materiatow prasowych dziatat w obronie spotecznie
uzasadnionego interesu oraz wypetnit obowigzek zachowania szczegdlne;
starannosci i rzetelnosci, uchyla bezprawnos¢ dziatania dziennikarza nawet
w sytuacji, gdy zarzuty zawarte w materiale prasowym nie sg prawdziwe. W zwigzku
z tym stwierdzit - wobec ,niewatpliwego i niespornego zagadnienia, ze artykut nie
zawierat prawdy” — iz zadaniem pozwanej byto udowodnienie, iz jej dziennikarz
zachowat owg szczegolng starannosé i rzetelnos¢, czemu nie sprostata. Zgodnie

z art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (obecnie tekst
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jednolity z 2018 r., poz. 1914, dalej — ,Prawo prasowe”) dziennikarz jest obowigzany
zachowa¢ szczegodlng starannos$c¢ i rzetelnoS¢ przy zbieraniu i wykorzystaniu
materiatdw prasowych, zwiaszcza sprawdzi¢ zgodnos¢ z prawdg uzyskanych
wiadomosci lub podac ich zrédto (pkt 1) oraz chroni¢ dobra osobiste (pkt 2).
Natomiast autor przedmiotowego artykutu poza powotaniem sie na zrodto, ktorym byt
portal spotecznosciowy, nie dochowat Zadnego z powyzszych obowigzkow. Z jego
zeznan wynikato, ze materiat poszedt w takiej formie, jak znaleziono go na tweeterze
,Z duzg dozg przypuszczenia”, bez dalszej weryfikacji. Zdaniem Sadu Apelacyjnego
uzyskanie materiatu z jednego watpliwego zrodta, jakim jest portal spotecznosciowy,
niesprawdzenie prawdziwosci materiatu, niepotwierdzenie prawdziwosci relacji
u E.L. czy dziennikarza przeprowadzajgcego z nig wywiad, niezasiegniecie informacji
od samej pozwanej ([...]), nie swiadczg o zachowaniu szczegdlnej starannosci

dziennikarskiej, lecz o poszukiwaniu taniej sensacji.

Sad drugiej instancji zauwazyt ponadto, Zze mimo skasowania przez
dziennikarza Radia [...] — jeszcze w dniu [...] 2017 r. lub najpdzniej nastepnego dnia
- wpisu na tweeterze oraz zdjecia zapisu audycji ze strony Radia,
a takze umieszczenia na tej stronie w dniu [...] 2017 r. dementi i przeprosin E.L.,
autor spornej publikacji nie dokonat Zadnego sprostowania. Jeszcze
w dacie wniesienia pozwu (2 marca 2018 r.) na portalu internetowym pozwanej
widniat sporny artykut w pierwotnej wersji. Dopiero w pismie z dnia 10 lipca 2020 r.
pozwana przyznata, ze dodata w tresci artykutu stanowisko E.L. 0 odwotaniu swojej
wczesniejszej wypowiedzi. Do ,zdementowania nieprawdy” doszto zatem dopiero na
skutek niniejszej sprawy. Tymczasem zgodnie z punktem 1.4 Kodeksu etyki
dziennikarskiej Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich z dnia 13 pazdziernika 2001
r., btedy i pomytki wymagajg jak najszybszego sprostowania, nawet jesli nie byty
zawinione przez autora lub redakcje i bez wzgledu na to, czy ktokolwiek wystgpi o

sprostowanie.

Sad odwotawczy uznat za odpowiednig forme i tre$¢ zgdanego oswiadczenia
Z przeprosinami, przyjmujgc, ze nie ma przeszkdd, aby ztozyt je zarzgd pozwanej
spotki, ktory dziata w jej imieniu. Okreslajgc zas nalezne powddce zados¢éuczynienie,
wzigt pod uwage, ze naruszenie wyrzadzito jej znaczacg krzywde, gdyz trwato

w okresie co najmniej 3 lat, dotyczyto dobra osobistego o istotnym charakterze i byto
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powazne (stawiany powoddce (jej dziennikarzom) zawdd byt bardzo powazny)
oraz miato na celu nie tylko zainteresowanie spoteczenstwa, ale i osiggniecie
korzyéci majgtkowych (czestsze odwiedziny strony to wiekszy zysk od

reklamodawcow).

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego wniosta pozwana,
zaskarzajgc go w czesdci, ti. w zakresie zobowigzujgcym jg do opublikowania
oswiadczenia o przeproszeniu, zaptaty kwoty na cel spoteczny wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie oraz zwrotu kosztow procesu (punkty | i lll wyroku).
Zarzucita naruszenie prawa materialnego, tj. art. 24 § 1 k.c. - takze w zwigzku
z art. 23 i art. 43 k.c. oraz z art. 1, art. 6 i art. 12 Prawa prasowego - i art. 448 k.c.
Whiosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy Sadowi Apelacyjinemu w Warszawie do ponownego rozpoznania
oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania, albo o uchylenie zaskarzonego
wyroku w zaskarzonej czesci i orzeczenie co do istoty sprawy przez oddalenie

apelacji i zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanej zwrotu kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Sformutowane w skardze kasacyjnej zarzuty zmierzajg przede wszystkim do
wykazania, ze wbrew stanowisku Sadu drugiej instancji pozwana dochowata
wymaganej starannosci i rzetelnosci dziennikarskiej przy publikacji spornego artykutu
,0 charakterze przegladu prasy” (w tym sensie, ze chodzito o poinformowanie
o materiale prasowym innej redakcji), w ktérym jedynie przytaczata wypowiedz
udzielong w tym dniu, ,na zywo" w studiu radiowym przez goscia tego programu,
a wypowiedz ta rzeczywiscie miata miejsce i pochodzita ze zrédta godnego zaufania,
ti. od przewodniczacej zakladowej organizacji zwigzkowej NSZZ S.
(w dacie publikacji nie byto podstaw do uznania jej za niewiarygodng), w zwigzku
z czym nie miata obowigzku weryfikacji jej prawdziwosci (takze u powddki) czy
przeprowadzania w tym zakresie Sledztwa dziennikarskiego. Ze wzgledu na taki
charakter publikacji dziennikarska staranno$¢ wymagata jedynie wiernego
zacytowania wypowiedzi pani E.L. (rzetelnego relacjonowania),
a obowigzek powstrzymania sie od powielania pierwotnej publikacji dotyczy jedynie

sytuacji, w ktérych bytoby ona oczywiscie nieprawdziwa. Dziatanie dziennikarza,
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polegajgce na szybkim poinformowaniu opinii publicznej o wypowiedzi szefowe;j
NSZZ S. w zaktadzie [...], realizowato prawo spoteczenstwa do uzyskiwania
informacji o waznych kwestiach z punktu widzenia opinii publicznej zgodnie z zasadg
wolnosci stowa i nie byto bezprawne. Samo za$ utrzymywanie publikacji na stronie
internetowej nie moze byC okolicznoscig uzasadniajgcg bezprawnos¢ dziatania
pozwanej, ktora nie zostata poinformowana o odwotaniu wypowiedzi przez E. L. i 0
nieprawdziwosci sformutowanego przez nig wczesniej zarzutu ani o tym, ze Radio
[...] usuneto materiat ze swojej strony internetowej. Z kolei powoddka nie
kwestionowata tresci publikacji pozwanej przez blisko rok (10 m-cy) az do momentu

whniesienia pozwu w niniejszej sprawie.

Zasadnosc przedstawionych zarzutow zalezy w znacznej mierze od oceny
trafnosci stanowiska Sgdu odwotawczego, ktéry uznajgc lakonicznie, ze sporna
publikacja nie miata charakteru ,przeglagdu prasy”, potraktowat jg — pod kagtem
dochowania przez jej autora wymaganej starannosci i rzetelnosci - w istocie tak,
jakby byta niezaleznym (pierwotnym) zrédtem informacji o nagannych praktykach
zarzucanych przez E.L. (m.in.) dziennikarzom powddki. W szczegdlnosci wskazuje
na to uznanie przez Sad za ,niewatpliwe i niesporne”, Ze sporny artykut ,nie zawierat
prawdy” i zarzuty co do niesprawdzenia ,prawdziwosci’ materiatu. Stanowisko to
budzi jednak zasadnicze zastrzezenia. @ Pomija przede  wszystkim,
ze samo stwierdzenie — skadingd dos¢ oczywiste - iz przedmiotowy materiat prasowy
nie byt przegladem prasy, gdyz relacjonowat pojedynczg wypowiedz prasowg, nie
uzasadnia jeszcze stosowania do niego kryteriéw wtasciwych dla oceny publikaciji,
w ktérej dziennikarz formutuje samodzielne twierdzenia co do faktéw pozaprasowych
lub przedstawia twierdzenia o takich faktach pochodzgce od innych, dobranych przez
siebie 0s6b, majgcych (mie¢) o nich wiedze. Skarzacy trafnie zauwaza, Zze
relacjonowanie cudzej wypowiedzi prasowej rzgdzi sie swoistymi regutami, co
dotyczy juz podstawowego kryterium prawdziwosci twierdzenia. Kryterium prawdy
i falszu moze tu w zasadzie dotyczy¢ tylko istnienia i tresci relacjonowanej
wypowiedzi (faktu ,prasowego”); relacja bedzie prawdziwa, gdy przedstawiana cudza
wypowiedz prasowa o okreslonej tresci rzeczywiscie miata miejsce. Wycinkiem
rzeczywistosci, ktory przedstawia — wiernie albo fatszywie — taka publikacja, jest

wiasnie cudza wypowiedz prasowa (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 marca
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2002 r., | CKN 535/00, niepubl., gdzie wskazano, ze informacja, ktéra ma na celu
dostarczenie wiedzy o tym, ze oznaczona osoba wypowiedziata sie na okreslony
temat, bedzie prawdziwa, jezeli wskazana osoba rzeczywiscie wypowiedziata sie na
dany temat). Rozrdznienie to ma znaczenie takze dla oceny dochowania przez
dziennikarza wymaganej rzetelnosci i starannosci. Relacjonujgc bowiem cudzg
wypowiedz prasowg, nie ponosi on w takim stopniu odpowiedzialnosci za jej tres¢,
jak pierwotny jej autor, co oczywiscie nie oznacza, ze w o0gole jej nie ponosi.
Z pewnoscig, co trafnie zauwazyt Sad pierwszej instancji, powinien powstrzymac sie
od bezkrytycznego powielania cudzej wypowiedzi prasowej, jezeli podawane w niej
treSci, godzgce w dobra osobiste innych oséb, sg oczywiscie nieprawdziwe albo
nierzetelne. Decydujgc sie na zrelacjonowanie takiej wypowiedzi, dziennikarz
powinien uczyni¢ to w sposéb, ktory nie poszerza szkodliwego oddziatywania
bezprawnej publikacji, np. zwracajgc uwage czytelnika na owe oczywiste
nieprawidtowosci. Natomiast jezeli nie mozna méwi¢ o takich nieprawidtowosciach
dotyczgcych cudzej wypowiedzi prasowej, swoboda jej przedstawienia jest szersza.
Moze ona przybrac takze postac prostej, neutralnej — co do formy i tresci - relacji
prasowej opisujgcej jakies wydarzenie prasowe. Neutralnos¢ formalna relacji polega
na uzyciu Srodkdw wyrazu jednoznacznie wskazujgcych na jej sprawozdawczy
charakter, w szczegoélnosci przytoczeniu zrodta (publikacji zrodtowej) i postuzeniu sie
cytatami albo sformutowaniami wyrazajgcymi dystans autora relacji wzgledem tresci
relacjonowanego materiatu prasowego. Neutralnosc zas co do tresci polega na braku
odautorskiego zaangazowania wykraczajgcego poza kwestie redakcyjne
(np. streszczenie cudzej wypowiedzi), a w szczegolnosci rezygnacji z formutowania
przez relacjonujgcego dziennikarza wtasnych twierdzeh czy ocen co do faktéw
pozaprasowych, opisywanych w relacjonowanej publikacji. Spetnienie tych
przestanek w zasadzie wytgcza obowigzek samodzielnego weryfikowania przez
autora relacji prasowej prawdziwosci czy rzetelnosci zarzutow zawartych w cudzej
wypowiedzi prasowej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2015 .,
| CSK 893/14, OSNC 2016, nr 10, poz. 121, gdzie wskazano, ze zamieszczenie
w materiale prasowym zniestawiajgcej informacji opublikowanej wczesniej przez
kogo innego nie jest bezprawne, jezeli tres¢ artykutu ograniczy sie do powiadomienia

o ukazaniu sie takiego materiatu; rzetelnos¢ dziennikarska, do ktorej zobowigzuje
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art. 12 ust. 1 pkt 1 Pr.pras., wymaga jednak obiektywnego zrelacjonowania faktu
przekazywania wiadomosci pierwotnej, a takze zdystansowania sie do jej tresci, tak
by nie budzito watpliwosci, ze nie jest to wkasny poglad autora cytujgcego; odmiennie,
jak sie wydaje — z akcentem na wiekszy zasieg relacji telewizyjnej wzgledem
pierwotnej publikacji prasowej - wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 1983 r.,
I CR 160/83, niepubl.). Nawet bowiem bez tej weryfikacji relacja prasowa moze mie¢
istotny walor informacyjny, co jest tym wyrazniejsze, im donioslejsze znaczenie dla
debaty publicznej ma éw relacjonowany fakt ,prasowy”. Oczywiscie wymaga to, by
relacja byta zgodna z prawdg i rzetelna, podobnie jak w przypadku wprost
unormowanym w art. 41 Prawa prasowego. W szczegolnosci relacja nie moze

znieksztatcac tresci i wydzwieku relacjonowanej wypowiedzi prasowe;j.

Czym innym jest natomiast publikacja formutujgca wtasne oceny autora lub
twierdzenia o faktach pozaprasowych, na podstawie zrédta w postaci innej
wypowiedzi prasowej, uznanej za wiarygodng przez autora wtornej publikacii;
w takim przypadku w petni aktualna jest koniecznos¢ oceny, czy i jak autor ten
powinien zweryfikowac prawdziwos$¢ owego twierdzenia o faktach w innych zrédtach
(por. co do tego odréznienia wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 marca 2002 r.,
| CKN 535/00; por. tez wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2002 r.,
V CKN 1010/00, OSNC 2003, nr 4, poz. 56, gdzie wskazano, ze sam fakt ukazania
sie publikacji prasowej nie uprawnia do bezkrytycznego uznania jej za miarodajne
zrédto wiadomosci, z dnia 28 maja 1999 r., | CKN 16/98, OSNC 2000, nr 2, poz. 25
i z dnia 26 pazdziernika 2006 r., | CSK 169/06, niepubl., gdzie wskazano,
ze powotanie sie na wypowiedzi zamieszczone (m.in.) w publikacjach prasowych,
ktore nie stanowig zrodet sprawdzonych, obiektywnie dowiedzionych
(np. w publikacjach demaskatorskich, opartych na subiektywnej ocenie zjawisk,
obserwacji i wyobrazen), nie zwalnia z obowigzku zachowania starannosci w dgzeniu
do sprawdzenia prawdziwosci zarzutéw zawartych w tej wypowiedzi i nie moze
stanowi¢ wystarczajgcej przestanki egzoneracyjnej, z dnia 12 wrzesnia 2007 r.,
| CSK 211/07, niepubl., gdzie wskazano, ze bezprawno$ci naruszenia dobra
osobistego nie wytgcza fakt, ze informacja zostata zaczerpnieta z innego tytutu
prasowego i ze choéby najbardziej wiarygodny tytut czy wielokrotne powtarzanie

okreslonej informacji w innych mediach nie wylgczajg obowigzku zachowania
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starannosci i rzetelno$ci przy zbieraniu i publikowaniu materiatéw prasowych, oraz
z dnia 10 lutego 2016 r., I CSK 231/15, OSNC-ZD 2017, z. C, poz. 50, gdzie
dodatkowo wskazano, ze dla oceny bezprawnosci naruszenia dobr osobistych
przytoczonymi w publikacji cudzymi wypowiedziami ma tez znaczenie to, czy
wypowiedzi te sg rzeczywistymi cytatami: jezeli przytoczenie cudzej wypowiedzi jest
tylko fragmentem majgcym wspieraC wtasng szerszg wypowiedz cytujgcego albo
cytujgcy aprobuje tres¢ przytoczonej wypowiedzi, postuzenie sie cytatem nie moze
zwalnia¢ go od odpowiedzialnosci; por. tez wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lipca
2005 r.,, V CK 868/04, niepubl., gdzie stwierdzono ogolnie, ze nie wytacza
bezprawnosci sam fakt powotywania w danym materiale prasowym cudzych

wypowiedzi, nawet ze wskazaniem ich zrodta).

Trzeba zgodzi¢ sie z pozwang, ze in casu istniaty wystarczajgce podstawy do
zakwalifikowania spornej publikacji jako neutralnej relacji prasowej dotyczacej
istotnego faktu prasowego. W publikacji tej bowiem akcent zostat potozony na
skrétowe zreferowanie tresci wywiadu przeprowadzonego z E.L. przez dziennikarzy
Radia [...], ze wskazaniem konkretnej publikacji zrédtowej i autoréw poszczegdlinych
twierdzen (E.L., dziennikarze Radia [...]), a takze zaznaczeniem — co do zasady —
dystansu autora publikacji wtdérnej co do twierdzen o faktach pozaprasowych, co
wyrazato sie w zastosowaniu znaku zapytania w tytule publikacji oraz uzyciu
sformutowan charakterystycznych dla zaznaczenia braku identyfikacji z cudzymi
twierdzeniami (,dziennikarze mieli oferowac”, ,jakoby dziennikarze (...) probowali
przekupywac pracownikow”). Tego ogolnego wydzwigku nie przetamuje dwuznaczne
w swej wymowie sformutowanie — bedgce parafrazg fragmentu pierwotnej publikacii
(Jak sie okazato, nie wszystkim przyswiecata intencja rzetelnego wyjasnienia
sprawy”) - ze ,okazuje sie”, iz media interesujg sie ,sprawg” (spdznienia sie przez
[...] ze ztozeniem oferty w przetargu [...]) ,nie tylko ze wzgledu na cheé dokfadnego
poinformowania opinii publicznej. W kazdym razie znaczenie tego sformutowania dla
neutralnosci relacji — podobnie jak sama kwestia jej neutralnosci — nie byto w ogdle
przez Sad odwotawczy analizowane. Podobnie zresztg, jak kwestia, czy
sprawozdanie byto samo przez sie rzetelne (nie znieksztatcato relacjonowanego

wydarzenia prasowego), co w zasadzie nie byto w sprawie kwestionowane.



Il CSKP 1683/22 15

Przyjecie, ze sporna publikacja miata charakter neutralnej relacji prasowej
0 innej wypowiedzi prasowej, sprawia, iz — wbrew ocenie Sgdu Apelacyjnego opartej
zresztg czesciowo na niejasnej podstawie faktycznej (np. Sad ten aprobuje ustalenie,
ze artykut na portalu www.[...] byt oparty na materiale wideo Radia [...],
a zarazem twierdzi, iz zrédtem materiatu byt Tweeter) — jej autor nie miat w zasadzie
obowigzku zweryfikowania prawdziwosci zarzutow sformutowanych
w relacjonowanym materiale prasowym. Ze wzgledu bowiem na wazng funkcje
zwigzkowg E.L. nie bylo podstaw, by uzna¢ jg z gory za osobe oczywiscie
niewiarygodng w swych stanowczych twierdzeniach. Z kolei ze wzgledu na ustny
charakter jej wypowiedzi, sformutowanej w toku wywiadu udzielonego dziennikarzom
Radia [...], nie mozna postawi¢ tym dziennikarzom zarzutu oczywistej nierzetelnosci,
np. przez niezapewnienie powodce (redakc;ji [...]) mozliwosci ustosunkowania sie do
zarzutow. W kazdym zas razie zarzut oczywistej nierzetelnosci materiatu prasowego
opublikowanego przez Radio [...] nie byt
w sprawie eksponowany. Zarazem wypowiedz E.L. i obejmujacy jg materiat prasowy
byty niewatpliwie istotnym wydarzeniem medialnym, dotyczgcym kwestii bedgcej
przedmiotem debaty publicznej, wchodzity zatem takze w zakres zainteresowania

adresatow spornej publikacji.

Odrebng kwestig, takze w kontekscie tresci zgdanych przeprosin, jest
natomiast stawiany pozwanej przez Sad odwotawczy zarzut nierzetelnosci jej
dziennikarza, polegajgcej na zwtoce w usunigciu czy skorygowaniu spornej relacji
prasowej, mimo odwotfania pierwotnych zarzutow przez E.L. Zarzut ten jest
potencjalnie doniosty — z orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika jednoznacznie, ze
bezprawne naruszenie dobra osobistego moze takze polega¢ na zaniechaniu
odwotania czy skorygowania zarzutow, ktore okazaty sie nastepczo nieprawdziwe
(por. uchwatg skfadu siedmiu sedziow z 18 lutego 2005 r., Il CZP 53/04, OSNC 2005,
nr 7-8, poz. 114), co mutatis mutandis moze dotyczyC takze relacji prasowe;j
dotyczgcej cudzej wypowiedzi prasowej zawierajgcej powazne, nieprawdziwe
zarzuty - jednakze nie zostat oparty na wystarczajgco pewnej podstawie faktycznej.
Rzecz bowiem w tym, ze Sad Apelacyjny z jednej strony w petni zaaprobowat
ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji, a wiec takze ustalenie, iz kiedy okazato

sie, ze E.L. odwotata stawiane zarzuty, dziennikarz pozwanej zmodyfikowat artykut,
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uwzgledniajgc jej dementi (por. s. 13-14 uzasadnienia wyroku Sgdu pierwsze;j
instancji), a z drugiej strony stwierdzit, iz dopiero w pismie z dnia 10 lipca 2020 r.
pozwana przyznata, ze dodata w tresci artykutu stanowisko E.L. 0 odwotaniu swojej
wczesniejszej wypowiedzi, oraz wskazat, ze do ,zdementowania nieprawdy” doszto
dopiero na skutek niniejszej sprawy, a naruszenie débr osobistych powddki trwato co
najmniej 3 lata. Sgd powinien mie¢ takze na wzgledzie i rozwazyc, czy i jak dlugo na
autorze publikacji relacjonujgcej cudzy materiat prasowy cigzy obowigzek sledzenia
losow tego materiatu, jakie znaczenie ma w tym kontekscie ewentualna archiwizacja
wtérnej relacji prasowej (zgodnie z ustaleniami ,newsowy” artykut internetowy, taki
jak bedacy przedmiotem sporu w sprawie, trafia do archiwum po kilku dniach, a E. L.
odwotata swoje zarzuty w dniu 6 wrzesnia 2017 r.,
a wiec w 8 dni po wywiadzie z dnia 28 sierpnia 2017 r.) czy tez samo usuniecie
relacjonowanego materiatu prasowego (z ustalen nie wynika, ze dziennikarz Radia
[...] zwrdcit uwage odbiorcdw na watpliwosci do prawdziwosci twierdzen E. L., lecz
ze ze wzgledu na te watpliwosci zdjgt audycje ze strony Radia [...] oraz wykasowat

swoj wpis 0 niej z komunikatora).

Nie mozna zgodzi¢ sie natomiast z zarzutem skarzgcej, ze nie byto podstaw
do nakazania przeprosin czionkom zarzadu (a nie samej pozwanej Spotce)
w sytuacji, w ktorej nie byli oni pozwani w sprawie i nie mieli wptywu na tresc
publikacji przygotowanej przez redakcje portalu [...]. Zwazywszy, ze przeprosiny nie
zostaty nakazane imiennie oznaczonym cztonkom zarzgdu pozwanej, lecz ogoinie
jej zarzadowi, i ze zgodnie z art. 38 k.c. osoba prawna dziata przez swoje organy
(zarzad pozwanej jest organem kompetentnym do jej reprezentacji), formute

zastosowang przez Sgd mozna uznac za akceptowalna.

Z Kkolei rozpoznanie zarzutu pozwanej dotyczgcego nakazania zaptaty
zados$¢uczynienia i jego razgco wygorowanej wysokosci nalezy uzna¢ za
przedwczesne. Warto jedynie nadmienié, ze w czesci dotyczgcej nieuwzglednienia
wypracowanych w judykaturze kryteribw oceny zados¢uczynienia byt to w istocie
zarzut gotostowny, gdyz skarzgca nie sprecyzowata, jakie konkretnie kryteria zostaty

pominiete.
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Z tych wzgledow, na podstawie art. 398! § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak

w sentenciji.

[a.]

(K.L.)



