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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

26 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jacek Widto

SSN Dariusz Pawlyszcze

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 26 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Skarbu Panstwa — Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 20 maja 2021 r., V ACa 623/20,

w sprawie z powodztwa B. J. i Z. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Ministrowi Rolnictwa i Rozwoju Wsi

0 zaptate,

. odrzuca skarge kasacyjng co do punktu | w czesci
oddalajgcej powodztwo;

Il. oddala skarge kasacyjng w pozostatym zakresie.

zd. odr.
SSN Dariusz Pawtyszcze  SSN Tomasz Szancito SSN Jacek Widto
[SOP]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 22 wrzesnia 2020 r. Sgd Okregowy w Elblggu umorzyt w czesci
postepowanie w stosunku do pozwanego Skarbu Panstwa — Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi (pkt 1), zasgdzit od tego pozwanego na rzecz powddek B.J. i Z.J. kwoty
po 91 733,87 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 14 czerwca 2017 r. do
dnia zapfaty (pkt 2) i oddalit powddztwo w pozostatym zakresie w stosunku do tego
pozwanego (pkt 3) oraz w catosci w stosunku do pozwanego Minstra Rolnictwa i

Rozwoju Wsi w W. (pkt 4), rozstrzygajgc o kosztach procesu (pkt 5i 6).

W wyniku apelacji wniesionej przez Skarb Panstwa, wyrokiem z 20 maja
2021 r., Sad Apelacyjny w Gdansku zmienit wyrok Sgdu Okregowego w punkcie
2 o tyle tylko, ze w miejsce poczgtkowej daty zasgdzonych odsetek ustawowych
za opOznienie wpisat date 11 wrzesnia 2020 r. i oddalit powddztwo o odsetki za okres
od 14 czerwca 2017 r. do 10 wrzesnia 2020 r., oddalajgc apelacje w pozostatej czesci

i rozstrzygajgc o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze gospodarstwo rolne potozone we wsi [...]
oraz [...] o pow. 23,13 ha stanowito wspétwltasnos¢ F.K. (w 1/2 czeéci) oraz J.K., K.K.
i J.T. (po 1/6 czesci). W dniu 7 lipca 1971 r. K.K. i J.T. darowali J.K. swoje udziaty w
tym gospodarstwie. W dniu nastepnym F.K. — na podstawie umowy o dozywocie —
przekazata J.K. i jego zonie G.K. swoj udziat w tym gospodarstwie. Umowg z tej
samej daty J. i G.K rozszerzyli matzenskg wspolnos¢ majgtkowg m.in. o prawa do
tego gospodarstwa. W wyniku tych czynnosci gospodarstwo rolne w catosci

wchodzito w sktad majgtku wspdlnego J i G. K

Decyzjg Naczelnika Miasta i Gminy w L. (dalej: ,Naczelnik”) nr [...]z [...]r. —
wydanej na podstawie art. 45 ustawy z dnia 27 pazdziernika 1977 r. o zaopatrzeniu
emerytalnym oraz innych swiadczeniach dla rolnikéw i ich rodzin (Dz.U. Nr 32, poz.
140) na wniosek J.K.— opisane powyzej gospodarstwo przejeto nieodptatnie na rzecz
Panstwa. Z przekazanego gospodarstwa rolnego zostaty wylgczone budynki

znajdujgce sie na dziatce nr [...] oraz obszar gruntu niezbedny do korzystania z tych
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budynkéw. J.K. wydzielono do bezptatnego uzytkowania dziatke gruntu rolnego
oznaczong nr [...] o pow. 0,30 ha. Przejete gospodarstwo rolne stanowito dziatki
oznaczone na mapie ewidencyjnej wsi[...] nr[...] o pow. 21,95 ha, w tym grunty orne
17,99 ha, las 2,30 ha, sad 0,15 ha, grunt pod budynkami 0,18 ha, nieuzytki 1,33 ha,
oraz we wsi [...] dziatka nr[...] o pow. 1,18 ha, w tym uzytki zielone 0,95 ha i nieuzytki
0,23 ha. Wartosc¢ przejetego gospodarstwa rolnego ustalono na kwote 233 630 zt, w
tym wartos¢ lasu na kwote 92 200 zt. Przejete gospodarstwo rolne obcigzone byto
zadtuzeniem wobec Gminnej Spétdzielni [...] w L. w kwocie 8 724 zi. Nie byto

obcigzone hipotekami lub innymi prawami na rzecz oséb trzecich.

Na podstawie decyzji Naczelnika z 12 lutego 1990 r. przyznano J.K.
nieodptatnie na witasno$¢ dziatke gruntu pod zabudowaniami oznaczong nr [...] z
mapy [...] obreb J. o powierzchni 0,31 ha, stanowigcg wlasno$¢ Skarbu Panstwa, a
podstawie decyzji Burmistrza Miasta L. z 27 czerwca 1991 r. — dziatke gruntu
uzytkowang z tytutu przekazanego gospodarstwa rolnego Panhstwu, oznaczong nr

[...] obreb [...] J.0 pow. 0,30 ha, stanowigcg wtasnos¢ Skarbu Panstwa.

Postanowieniem z 28 marca 1991 r. Sgd Rejonowy w D. stwierdzit, ze spadek
po G.K., zmartej[...] 1972 r., nabyli mgz J.K. oraz cérki B.J. i Z.J. po 1/3 czesci kazde
z nich. W skfad spadku wchodzito gospodarstwo rolne potozone w J. i C., gmina L..
Postanowieniem z 5 grudnia 2014 r. Sad Rejonowy w M. stwierdzit, ze spadek po
J.K., zmartym[...] 1998 r., na podstawie testamentu notarialnego z [...] r. nabyli cérka

B.J. i zie¢ J.J. po 1/2 czesci kazde z nich.

Decyzjg z 21 czerwca 2016 r. Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi stwierdzit
niewaznos¢ decyzji Naczelnika z [...] r. w czeSci obejmujgcej przejecie na wtasnos¢
Panstwa udziatow B.J. i Z.J. w gospodarstwie rolnym o powierzchni 23,13 ha,
potozonym na terenie wsi J. i C., oraz odmoéwit stwierdzenia niewaznosci tej decyzji

w pozostatej czesci.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy wskazat,
ze decyzja z 3 wrzesnia 1979 r. stanowita zrodto szkody poniesionej przez powaodki,
gdyz Skarb Panstwa nie mogt przejg¢ na wiasnos¢ catego gospodarstwa rolnego,
skoro jego wytgcznym wiascicielem nie byt J.K. Skarb Panstwa przejgt bezprawnie

udziaty powodek po 1/6 w tym gospodarstwie.
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Sad pierwszej instancji uznat, ze rzeczywista wartos¢ gospodarstwa nie
powinna zostaé pomniejszona o wartos¢ zwaloryzowanych swiadczeh z systemu
ubezpieczen spotecznych oraz zwaloryzowanego zadtuzenia przejetego
gospodarstwa i nieoptaconego — od dnia wydania decyzji szkodzgcej — podatku
gruntowego lub rolnego. Podatek gruntowy nie obcigzat powddek, gdyz Skarb
Panstwa nie wykazat, aby prowadzit z nimi wspolng gospodarke, a ponadto ustawa
z dnia 26 pazdziernika 1971 r. o podatku gruntowym (Dz.U. Nr 27, poz. 254) zostata
uchylona. Ponadto pozwany nie wykazat, aby powddki prowadzity gospodarstwo
rolne, a wiec ten podatek ich nie obcigzat. Sad Okregowy nadmienit takze, ze nie do
zaakceptowania jest sytuacja, ze powddki byly zobowigzane do zaptaty podatku
gruntowego lub rolnego, a ten obowigzek nie mébgtby by¢ réwnowazony
ekwiwalentnym uprawnieniem do zgdania utraconych korzyséci. Swiadczenia
z systemu ubezpieczen spotecznych otrzymat J.K., ktéry ewentualnie wzbogacit sie

kosztem Skarbu Panstwa, a nie powddki.

Rozpoznajgc apelacje pozwanego, Sad Apelacyjny podkreslit w pierwszej
kolejnosci, ze ustawodawca w art. 160 k.p.a. nie krepuje poszkodowanego przez
ograniczenie przystugujacych mu uprawnien. Skoro zatem powddki dokonaty wyboru
przewidzianego w art. 363 § 1 k.c. i zadajg odszkodowania pienieznego,
to zobowigzany do naprawienia szkody nie moze narzuca¢ innego sposobu

jej naprawienia, w tym wydania udziatéw dotyczacych nieruchomosci.

Odnosnie do kwestii wzajemnych roszczen i domagania sie przez pozwanego
rozliczenia pobranych przez J.K. swiadczen z systemu ubezpieczeh spotecznych
oraz nieuiszczonego przez powodki podatku gruntowego i rolnego Sad drugiej
instancji stwierdzit, ze wobec niepodniesienia przez pozwanego zarzutu potrgcenia

zbedne byto prowadzenie postepowania dowodowego w tej materii.

Nieuzasadniony, zdaniem Sadu drugiej instancji, okazat sie takze podniesiony
przez pozwanego zarzut naruszenia art. 5 k.c., gdyz nie mozna z przystugujgcej
powodkom drogi odszkodowawczej w postepowaniu administracyjnym i sgdowym
wywodzi¢ wobec nich tego zarzutu tylko dlatego, ze roszczenie powddek okazato sie

uzasadnione w przewazajgcej mierze.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w catosci wnidst pozwany
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Skarb Panstwa, zarzucajgc naruszenie:

1/ art. 361 § 2 k.c. oraz art. 160 § 1i 2 k.p.a. w zw. z art. 5 ustawy z dnia
17 czerwca 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. nr 162, poz.1692) w zw. z art. 498 § 1 i art. 409 k.c. przez btedng wyktadnie
I niewtasciwe zastosowanie, tj. niezastosowanie reguty compensatio lucri cum
damno co do uzyskanej przez powddki korzysci z tytutu nieptaconego przez nie
podatku gruntowego i rolnego w wyniku dokonania btednej wyktadni, ze do zaliczenia
korzySci na poczet odszkodowania nalezy wystgpi¢ z zarzutem potrgcenia, lub
ze warunkiem zaliczenia jest to, aby uzyskane korzysci nie zostaty zuzyte lub

utracone;

2/art.361§2wzw.z§1kc.wzw.zart. 160§ 1i2 k.p.a.iart. 156 § 1 k.p.a.
przez niewtasciwe zastosowanie, co skutkowato wadliwym uwzglednieniem
roszczenia odszkodowawczego za czes¢ dawnego gospodarstwa rolnego
0 pow. 9,73 ha (obecnie dziatke nr[...] o pow. 2,38 ha stanowigcg las, wpisang nadal
w ksiegach wieczystych na rzecz Skarbu Panstwa — [...], i czes¢ dziatki nr[...]
0 pow. 43,96 ha, figurujgcej nadal na rzecz Skarbu Panstwa — [...]), mimo ze po
czesciowym  stwierdzeniu niewaznosci decyzji w przedmiocie przejecia
gospodarstwa rolnego na wiasnos¢ Panstwa powddkom przystugujg udziaty w
prawie wtasnosci tej czesci gruntu dawnego gospodarstwa rolnego, znajdujgcej sie
we wiladaniu wspotwiasciciela (pozwanego), ktory nabyt udziat w prawie wtasnosci
nieruchomosci na skutek zgodnego z prawem przejecia udziatu przystugujgcego
uprzednio J.K. i nie rozporzgdzit nieruchomoscig na rzecz podmiotéw trzecich, a

zatem w zakresie, w jakim powodki nie wykazaty szkody;

3/ art. 363 § 1 k.c.wzw. zart. 160 § 1i 2 k.p.a. i art. 156 § 1 k.p.a. przez
btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie, sprowadzajgce sie do wadliwego
przyjecia, ze powodkom przystuguje uprawnienie w zakresie wyboru sposobu
naprawienia szkody, mimo ze na skutek wydania czesciowo niewaznej decyzji
szkody nie poniosty, bowiem nie utracity przystugujgcych im udziatbw w prawie

wiasnosci czesci gospodarstwa rolnego o pow. 9,73 ha;

4/ art. 235§ 1i2wzw. z art. 278 § 1 k.p.c., art. 286 i 227 w zw. z art. 391 §
1 k.p.c., art. 382 i 385 k.p.c. przez majgce wptyw na wynik sprawy ich btedne
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zastosowanie i w rezultacie nieuwzglednienie zarzutu apelacyjnego dotyczgcego
bezpodstawnego oddalenia na rozprawie 8 lipca 2020 r. wnioskow dowodowych
pozwanego, w tym o przeprowadzenie dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego,
zgtoszonych w celu wykazania wartosci zaoszczedzonego przez powodki wydatku
w postaci nieuiszczonego podatku gruntowego i rolnego oraz jego waloryzacji,
a takze wartodci gruntdw wchodzgcych w sktad gospodarstwa rolnego bez
uwzglednienia tych nieruchomosci, ktére sg ujawnione w ksiegach wieczystych jako
wiasnos¢ Skarbu Panstwa, a takze przez pominiecie wniosku dowodowego
powtdrzonego w apelacji w celu wyliczenia wartosci nieuiszczonych podatkéw oraz

ich waloryzacji, i oddalenie w tym zakresie apelacij;

5/ art. 327 § 1 pkt 1 i 2 w zw. z art. 391 § 1 kp.c,, art. 378 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 5 k.c. oraz art. 361 § 1i 2 k.c., gdyz uzasadnienie zaskarzonego wyroku
nie zawiera wyjadnienia w petni podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygniecia,
w szczegolnosci w zakresie odnoszgcym sie do zarzutu naruszenia art. 5 k.c. oraz
przez nieprzedstawienie w podstawie faktycznej orzeczenia istotnych — choé
niespornych miedzy stronami faktoéw, objetych zarzutem apelacyjnym, tj. ze J.K.
motywowat wniosek o przejecie gospodarstwa rolnego tym, iz zie¢ posiadajgcy
kwalifikacje rolnicze odmawiat prowadzenia gospodarstwa jako nastepca, a takze iz
J.J. zrzekt sie gospodarstwa tescia, oraz ze ani on, ani jego zona, powddka B.J., nie
chcieli prowadzi¢ gospodarstwa rolnego, oraz ze J.K. przed przekazaniem (po
Smierci zony) wylgcznie posiadat catos¢ gospodarstwa w taki sposéb, jakby byt jego

wytgcznym wiascicielem.

Powotujgc sie na powyzsze zarzuty, pozwany wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i zasgdzenie od powddek na swojg rzecz kosztow

postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze wyrok Sgdu Apelacyjnego zostat
zaskarzony skargg kasacyjng w catosci, a wiec rowniez co do punktu |, w ktérym
zostat zmieniony wyrok Sgdu Okregowego w zakresie odsetek ustawowych
za opoznienie przez oddalenie powddztwa w czesci. Jest to rozstrzygniecie

korzystne dla pozwanego wnoszgcego skarge kasacyjng, co czyni skarge
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skierowang przeciwko temu rozstrzygnieciu za niedopuszczalng ze wzgledu na brak
pokrzywdzenia (gravamen). Oznacza to, ze w tej czesci skarga kasacyjna podlegata
odrzuceniu jako niedopuszczalna, na podstawie art. 398° § 2 w zw. z § 3 k.p.c.
(zob. uchwate 7 sedziow SN — zasade prawng z 15 maja 2014 r., Illl CZP 88/13,
OSNC 2014, nr 11, poz. 108).

Skarga kasacyjna zostata oparta na obu podstawach wskazanych w art. 3983
§ 1 k.p.c., zatem konieczne jest ustosunkowanie sie przede wszystkim do zarzutow
naruszenia prawa procesowego, z tym ze w odniesieniu jedynie do niespetnienia —
zdaniem skarzgcego — ustawowych wymogéw stawianych uzasadnieniu wyroku
sgdu drugiej instancji, gdyz kwestia pominiecia dowodoéw (oddalenia wnioskdéw
dowodowych) jest w tym wypadku pochodng zastosowania prawa materialnego,
a wiec czy w ogole przeprowadzenie postepowania dowodowego we wskazanym

zakresie byto konieczne.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze zarzut naruszenia przez
Sad drugiej instancji zasad sporzgdzania uzasadnienia orzeczenia (aktualnie
uregulowanych w art. 3271i 387 § 2'k.p.c.) moze zostaé¢ skutecznie podniesiony
wyjgtkowo wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie zawiera
wszystkich koniecznych elementéw bgdz zawiera kardynalne braki, ktore
uniemozliwiajg przeprowadzenie kontroli kasacyjnej (zob. np. wyrok SN z 24 czerwca
2021 r., Il CSKP 88/21; postanowienia SN: z 10 lipca 2020 r., II CSK 583/18;
z 24 stycznia 2023 r., | CSK 4602/22). Natomiast art. 378 § 1 k.p.c. naktada na sad
drugiej instancji obowigzek ponownego rozpoznania sprawy w granicach apelacji,
€0 oznacza nakaz wziecia pod uwage wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow
i wnioskow. Granice apelacji wyznaczajg ramy, w ktérych sgad drugiej instancji
powinien rozpoznac¢ sprawe na skutek jej wniesienia. Okreslajg je sformutowane
w apelacji zarzuty i wnioski, ktére implikujg zakres zaskarzenia, a w konsekwencji
kognicje sadu odwotawczego. Ponadto sgd drugiej instancji — w ramach ustalonego
stanu faktycznego — stosuje z urzedu prawo materialne (zob. uchwate 7 sedziow SN
z 31 stycznia 2008 r., 1l CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55). W zwigzku z tym
sad rozpoznajgcy apelacje powinien odnies¢ sie do wszystkich tych zdarzen
| zarzutow zgtoszonych w postepowaniu apelacyjnym, ktére mogty spowodowac

skutki materialno-prawne. Jednoczesnie, obowigzek wynikajgcy z art. 378 § 1 k.p.c.
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nie oznacza koniecznosci osobnego omowienia przez sad drugiej instancji
w uzasadnieniu wyroku kazdego argumentu podniesionego w apelacji;
wystarczajgce jest bowiem odniesienie sie do sformutowanych w apelacji zarzutow
I wnioskow w sposob wskazujacy na to, ze zostaty one przez sad drugiej instancji
w catosci rozwazone przed wydaniem orzeczenia (zob. m.in. uchwate 7 sedziéw SN
z 23 marca 1999 r., Ill CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124; wyroki SN:
z 15 wrzesnia 2016 r., | CSK 659/15; z 30 wrzesnia 2016 r., | CSK 623/15;
z 13 wrzednia 2017 r., | PK 264/16).

Wbrew wywodom skargi kasacyjnej nie sposob stwierdzi¢, aby doszio
do naruszenia zasad wynikajgcych z powotanych przepiséw. Zaskarzony wyrok
poddaje sie kontroli instancyjnej, z jego uzasadnienia mozna odczytac przyczyny, dla
ktérych Sad Apelacyjny wydat rozstrzygniecie o okreslonej tresci, odnoszac sie
do zarzutow zawartych w apelacji. Dotyczy to réwniez zastosowania art. 5 k.c.,
0 czym bedzie mowa ponizej. To, ze pozwany nie zgadza sie z tym stanowiskiem,

nie oznacza samo w sobie, iz doszto do naruszenia powotanych przepiséw.

Przechodzgc do podniesionych przez skarzgcego zarzutéw naruszenia prawa
materialnego, podstawowg kwestig byto zakwestionowanie mozliwosci wyboru przez
powddki sposobu naprawienia szkody, bowiem — w ocenie pozwanego — na skutek
wydanej decyzji powddki nie utracity przystugujgcych im udziatdw w prawie wtasnosci
nieruchomosci, gdyz po czesciowym stwierdzeniu niewaznosci decyzji
w przedmiocie przejecia gospodarstwa rolnego przystugujg im stosowne udziaty

W prawie wtasnosci.

Po pierwsze, przewidziany w art. 363 § 1 k.c. wybdr sposobu naprawienia
szkody — badz przez przywrdocenie stanu poprzedniego, badz przez zaptate
odpowiedniej sumy pienieznej — stanowi wylgczne uprawnienie poszkodowanego.
Zgodnie ze stanowiskiem doktryny i orzecznictwa przedmiot rozstrzygniecia objety
decyzjg administracyjng, ktdéra wywotata nieodwracalne skutki prawne, wraca
do stanu, jaki istniat przed jej wydaniem. Sytuacja taka otwierata droge
do dochodzenia odszkodowania przy zastosowaniu obecnie uchylonego art. 160
k.p.a. Poniewaz art. 160 § 2 k.p.a. w zakresie odszkodowania odsytat do stosowania

przepisow kodeksu cywilnego, poszkodowanemu stosownie do art. 363 Kk.c.


https://sip.lex.pl/#/document/16785996?unitId=art(363)par(1)&cm=DOCUMENT
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przystuguje wybor sposobu naprawienia szkody miedzy przywroceniem stanu
poprzedniego, a zgdaniem odszkodowania w pienigdzu (wyrok SN z wrzesnia
2005 r., 1 CK 113/05). Kodeks cywilny przewiduje zatem dwa, réwnowazne sposoby
naprawienia szkody. Jednakze wybor pozostawiony jest poszkodowanemu.
Zauwazenia przy tym wymaga, ze chociaz stan faktyczny w powotanym orzeczeniu
nie jest identyczny, jak w procedowanej sprawie, to dotyczy on tozsamej sytuacji
prawnej zwigzanej z problematykg odszkodowania w przypadku mozliwosci zgdania
zwrotu udziatow. Oczywiscie, mozna wskaza¢ orzeczenia Sgdu Najwyzszego,
zgodnie z ktorymi co do zasady naprawienie szkody powinno nastgpi¢ przez
restytucje naturalng (zob. np. wyrok SN z 6 wrzesnia 2017 r., | CSK 15/17), niemniej
jednak, kierujgc sie literalng wykfadnig art. 363 § 1 k.p.c., nalezy uznac, ze w istocie

powodkom przystuguje prawo wyboru metody naprawienia szkody.

Tym bardziej, ze po drugie, Sad Apelacyjny nie nadat wtasciwej wagi kwestii
zasiedzenia przez pozwanego udziatbw w prawie wiasnosci przedmiotowych
nieruchomo$ci, uznajgc, ze tak naprawde ta kwestia nie ma znaczenia dla
merytorycznego rozstrzygniecia sprawy (z uwagi na dokonany wybor roszczenia
odszkodowawczego). Tymczasem w niniejszej sprawie, jak stwierdzit Sad
Okregowy, a co tak naprawde nie byto kwestionowane przez pozwanego, doszto do
zasiedzenia tych udziatdw najpozniej we wrzesniu 2009 r. Z wywodami Sagdu
pierwszej instancji nalezy sie zgodzi¢ i nie ma potrzeby ich powtarzac.
W orzecznictwie przyjmuje sie bowiem, ze wiadanie uzyskane przez Skarb Panstwa
w ramach imperium moze by¢é posiadaniem samoistnym prowadzgcym
do zasiedzenia. O charakterze posiadania nie decyduje stan prawny, na podstawie
ktérego objeto nieruchomos¢ ani okolicznosci uzyskania wiadania, tylko sposéb
wiladania odpowiadajgcy prawu wiasnosci (zob. uchwate petnego skiadu Izby
Cywilnej z 26 pazdziernika 2007 r., Il CZP 30/07, OSNC 2008, nr 5, poz. 43;
postanowienia SN: z 13 pazdziernika 2005r., | CK 162/05, OSP 2006, nr 9, poz. 107;
z 17 lipca 2020 r., Il CSK 9/18).

Problem sprowadzat sie bowiem do kwestii, ze pozwany nie podnidst zarzutu
zasiedzenia. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze orzeczenie stwierdzajgce
zasiedzenie ma charakter deklaratywny, gdyz nabycie wiasnosci nastepuje w sposob

pierwotny, w wyniku spetnienia przestanek ustawowych przewidzianych zaréwno
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w kodeksie  cywilnym, jak i kodeksie rodzinnym i  opiekuhnczym
(zob. np. postanowienia SN: z 11 pazdziernika 2012 r., lll CSK 316/11; z 11 grudnia
2020 r., V CSK 37/19). W zwigzku z tym nie jest wykluczona mozliwosc ustalenia
faktu nabycia prawa wiasnosci nieruchomos$ci przez zasiedzenie w innym
postepowaniu niz w postepowaniu o zasiedzenie. Chodzi tu o takg sytuacje, w ktérej
ustalenie zasiedzenia nie nalezy do samego rozstrzygniecia, lecz jest tylko
przestankg tego rozstrzygniecia (zob. np. uchwate SN z 20 marca 1969 r.,
[l CZP 11/69, OSNC 1969, nr 12, poz. 210; wyroki SN: z 12 grudnia 2008 r.,
[l CSK 389/08; z 6 kwietnia 2017 r., IV CSK 426/16).

Takie ustalenie nie wywotuje skutku erga omnes, gdyz do tego niezbedne jest
uzyskanie przez uprawnionego orzeczenia w postepowaniu o stwierdzenie
zasiedzenia. Ustalenie w innym postepowaniu, ze doszto do zasiedzenia nastepuje
w wyniku podniesionego zarzutu zasiedzenia, ktéry jest zarzutem niweczgcym
w sprawie np. o wydanie nieruchomosci czy zaptate wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie. Nalezy jednak zauwazy¢, ze podniesienie zarzutu zasiedzenia w tej
konkretnej sytuacji oznaczatoby potwierdzenie zasadno$ci stanowiska powddek
co do zadania zaptaty odszkodowania, gdyz nie miatyby one (w $wietle art. 363 § 1
k.c.) innej mozliwosci niz dochodzenie roszczenia odszkodowawczego.
Niepodniesienie tego zarzutu przez pozwanego nie moze zatem tamowaé
powodkom drogi do dochodzenia stosownych roszczen, a wiec zamykacC prawa
do sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP). Mozliwe jest w realiach konkretnej sprawy
stwierdzenie (przestankowo), ze doszio do zasiedzenia nieruchomoséci, a wiec
zostaty spetnione przestanki z art. 172 § 1i 2 k.c., nawet jezeli nie zostat podniesiony

formalny zarzut w tej materii.

Kolejny zarzut sprowadzat sie do zagadnienia, czy decyzja z 3 wrzesnia
1979r., bedgca zrédtem roszczenia odszkodowawczego powodek, zapewnita
im takze jednoczesnie Kkorzysci majagtkowe tj. czy poniesiona przez nie
w rzeczywistosci szkoda jest mniejsza, a zatem odszkodowanie powinno ulec

odpowiedniemu zmniejszeniu.

W polskim systemie prawa cywilnego zasada wyréwnania korzysci

Z uszczerbkiem nie budzi wiekszych watpliwosci. Wynika ona z unormowania pojecia
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szkody w art. 361 § 2k.c. jako roznicy miedzy dwoma stanami majgtkowymi
poszkodowanego. Przyjeta na gruncie tego przepisu teoria réznicowa (metoda
dyferencyjna) nakazuje oszacowac uszczerbek majgtkowy przez poréwnanie stanu
majgtkowego, jaki istniat przed wystgpieniem zdarzenia wywotujgcego szkode,
z hipotetycznym stanem majgtkowym, jaki by istniat, gdyby nie miato miejsce
zdarzenie szkodzgce. Porownanie obu stanéw pozwala na ustalenie prawnie
relewantnej réznicy w dobrach poszkodowanego, okre$lanej mianem szkody
obrachunkowej. W tym procesie porobwnawczym compensatio lucri cum damno stuzy
wiasnie ustaleniu rozmiaru prawnie relewantnego uszczerbku i jego uwzglednienie
stanowi obowigzek sgdu wynikajgcy wprost z art. 361 § 2 k.c. Nie budzi przy tym
watpliwosci, ze przy zastosowaniu zasady compensatio lucri cum damno w rachube
wchodzi uwzglednienie korzysci nie tylko polegajgcych na powiekszeniu majatku,
lecz takze tych, ktére zaoszczedzajg poszkodowanemu wydatkéw, kidre z cafg
pewnoscig by ponidst, gdyby nie nastgpito zdarzenie wyrzgdzajgce szkode, w tym
réwniez oszczednosci w postaci unikniecia koniecznosci ptacenia m.in. podatku
(wyrok SN z 5 marca 2009 r., lll CSK 283/08).

Nie mozna przyjgc, ze w Swietle ogdlnych zasad ustalenia rozmiaru szkody
compensatio lucri cum damno jest jedyng mozliwg podstawg uwzglednienia korzysci
uzyskanych przez poszkodowanego. Wedtug zasad dotyczgcych odszkodowania,
poszkodowany nie moze z tytutu naprawienia szkody uzyskacC wiecej niz wynosi
sama szkoda. Odszkodowanie ze swej natury ma przywroéci¢ rownowage w majatku
poszkodowanego, hnie powinno zatem prowadzi¢ do uzyskania korzysci
réwnoznacznych z bezpodstawnym wzbogaceniem (zob. np. wyrok SN z 16 grudnia
1999 r., Il CKN 643/98). Prawidiowe ustalenie zakresu obowigzku naprawienia
szkody wymaga uwzglednienia celu odszkodowania, ktérym jest wyréwnanie
szkodliwych dla poszkodowanego nastepstw zdarzenia zobowigzujgcego
do wynagrodzenia szkody (zob. uchwate 7 sedziow SN 2z 27 marca
1961 r.,1CO 27/60, OSNC 1962, nr 2, poz. 40). W uzasadnieniu postanowienia
z 12 marca 2010 r., lll CZP 7/10, Sad Najwyzszy podkreslit natomiast, ze ustalenie
rozmiaru szkody powinno nastgpi¢ z uwzglednieniem wszystkich zachodzgcych
okolicznosci, ktore zardwno zwiekszaja, jak i zmniejszajg rozmiar szkody. Takag

zasade mozna wywiesc¢ z art. 361 § 2 k.c. Wskazat takze na znaczenie aspektu
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stusznosciowego przy ustalaniu rozmiaru szkody i jego Scisty zwigzek z funkcjg
odszkodowania. Podkreslit, ze dopuszczalnos¢ compensatio lucri cum damno
uzasadnia sie miedzy innymi wzgledami stusznosciowymi (zob. tez wyrok SN
z 15 kwietnia 2016 r., | CSK 190/15).

W niniejszej sprawie, jak wskazano powyzej, mieliSmy jednak do czynienia
ze specyficzng sytuacja, gdyz w wyniku bezprawnej decyzji administracyjnej Skarb
Panstwa objgt w posiadanie samoistne nieruchomos$¢ ponad przystugujgce mu
udziaty, w wyniku czego powddki utracity prawo wiasnosci nieruchomosci w zakresie
udziatow. Przede wszystkim zatem, skoro zasada compensatio lucri cum damno ma
aspekt stusznosciowy, nie moze abstrahowac¢ od stanu faktycznego w niniejsze;j
sprawie. Innymi stowy, nie mozna wywodzi¢ z bezprawnego dziatania Iub

zaniechania korzysci.

W tym kontekscie nalezy zwrdci¢ uwage na art. 5 k.c. Analiza motywdéw
rozstrzygniecia Sgdu Apelacyjnego daje asumpt do uznania, ze Sad ten rozwazyt
zarzut naruszenia tego przepisu, zgtoszony w apelacji i uzasadnit, dlaczego go nie
uwzglednit. Ten przepis reguluje problematyke naduzycia prawa w znaczeniu
podmiotowym. Istotg tego zjawiska jest to, ze okreslone zachowanie miesci sie,
formalnie rzecz ujmujgc, w granicach przystugujgcego prawa, w rzeczywistosci
jednak narusza ono porzgdek prawny i sformutowane w nim w sposob obiektywny
zasady postepowania. Przepis wskazuje rowniez skutki naduzycia prawa (zob. wyrok
SN z 16 stycznia 2001 r., Il CKN 349/00). Artykut 5 k.c. moze znalez¢ zastosowanie
(jest to mozliwos¢, a nie przymus jego stosowania) tylko wtedy, gdy spetnione
sgtgcznie trzy przestanki: 1) uprawnionemu podmiotowi przystuguje prawo
(uprawnienie materialnoprawne), ktérego dotyczy naduzycie; 2) uprawniony podmiot
wykonuje przystugujgce mu prawo; 3) wykonywanie prawa pozostaje w sprzecznosci
z jednym z kryteriow wymienionych w art. 5 k.c., tj. z zasadami wspoétzycia
spotecznego lub tez ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa. Przepis
ten znajduje zatem zastosowanie w sytuacji, gdy osobie uprawnionej przystuguje —
formalnie rzecz ujmujgc — okreslone prawo podmiotowe, lecz w $wietle oceny danego
stanu faktycznego i przy uwzglednieniu tresci konkretnej normy prawnej korzystanie
przez nig z tego prawa pozostaje w sprzecznosci z zasadami wskazanymi
w art. 5 k.c. (wyrok SN z 25 listopada 2022 r., II| CSKP 1564/22).
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Sad Apelacyjny dokftadnie uzasadnit motywy nieuwzglednienia zarzutu
dotyczgcego tego przepisu, wskazujgc, ze pozwany go nie udowodnit. Co jednak
istotniejsze Sad meriti wskazat, ze powddki byty uprawnione do wystgpienia
z roszczeniem na podstawie art. 160 k.p.a. Nie mozna zatem czyni¢ z przystugujgce;j
powddkom drogi odszkodowawczej zarzutu naruszenia art. 5 k.c. Idgc bowiem tym
tokiem rozumowania, nalezatoby w kazdym przypadku, gdy poszkodowany wnosi
0 przyznanie mu odszkodowania, doszukiwac sie naruszenia prawa podmiotowego.
Tymczasem nie budzi w orzecznictwie i doktrynie watpliwosci, ze art. 5 k.c. ma
charakter wyjgtkowy i nalezy go stosowac przy doktadnym rozwazeniu wszelkich

okolicznosci sprawy.

Jednoczes$nie ten przepis nalezato odnies¢ do zgdania zastosowania instytucji
compensatio lucri cum damno. Te kwestie prawidtowo rozwazyt Sgd Okregowy
w dwéch aspektach, tj. ze ,nie do zaakceptowania jest sytuacja, ze powodki byty
zobowigzane do zaptaty podatku gruntowego lub rolnego, a ten obowigzek nie
mogtby by¢é rownowazony ekwiwalentnym uprawnieniem do zgdania utraconych
korzysci, gdyz odszkodowanie nie moze ich obejmowac (art. 160 k.p.a.)”, a ponadto
.,poOZwany po przejeciu gospodarstwa rolnego mégt wydzierzawi¢ przejete grunty
i tym samym otrzymywac nalezny podatek od innych podmiotéw”. Dodaé do tego
nalezy, ze skoro Skarb Panstwa, w wyniku wydania bezprawnej decyzji i objecia catej
nieruchomos$ci (a wiec ponad udziaty, w zakresie ktérych stat sie wtascicielem)
w posiadanie samoistne, stat sie wiascicielem catej nieruchomosci, zgdanie zaptaty
wskazanego podatku naruszatoby zasade stusznosci i prawa do uzyskania

stosownego odszkodowania.

Bezprzedmiotowe bytoby wiec dopuszczenie dowodu z opinii biegtego
sgdowego co do wartosci nieruchomosci, skoro nie stanowig one wilasnosci
powoddek, jak i co do wysokosci nieuiszczonego podatku gruntowego i rolnego.
Niezaleznie od tego, w odniesieniu do tej drugiej wartosci, trzeba mie¢ na uwadze,
ze w literaturze i w judykaturze utrwalony jest poglad, iz jezeli rozstrzygniecie sprawy
wymaga wiadomosci specjalnych, dowdd z opinii biegtego nie powinien byc¢
pominiety, choéby ktokolwiek ze sktadu orzekajgcego takie wiadomosci
posiadat. Odmienne stanowisko pozbawitoby strony moznosci stawiania pytan

| krytyki okreslonego stanowiska, a nadto prowadzitoby do niedopuszczalnego
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potgczenia funkcji sedziego i biegtego (zob. np. postanowienie SN z 9 maja
2000 r., IV CKN 1209/00; wyrok SN z 26 pazdziernika 2011 r., Il CSK 3/11).
Nie mozna jednak moéwi¢ w niniejszej sprawie o wiadomosciach specjalnych
w rozumieniu art. 278 § 1 k.p.c. O tym, czy do rozstrzygniecia danej sprawy
niezbedne sg wiadomosci specjalne, decyduje sad rozpoznajgcy sprawe
(zob. np. wyroki SN: z 4 pazdziernika 2000 r., [l CKN 1238/00; z 11 marca 2008 r.,
Il CSK 545/07). | o ile nie ma normatywnych wskazan odnosnie do tego, kiedy udziat
biegtego nalezy w sprawie uzna¢ za konieczny, to z catg pewnoscig nie dotyczy
to sytuacji, gdy wysokos¢ kwoty powinna zostaé wykazana przez strone innymi
dowodami, w szczegolnosci z dokumentéw, np. co do wysokosci podatku
gruntowego i rolnego. Poniewaz, pomimo spoczywajgcego ha pozwanym ciezaru
dowodu (art. 6 k.c.), nie przedstawit on dokumentéw potwierdzajgcych wysoko$é
tego podatku (niezaleznie od podniesionej kwestii niezasadnosci jego uwzglednienia
w realiach niniejszej sprawy), nie bylo podstaw do dopuszczenia dowodu z opinii

biegtego sgdowego w tej materii.

Majgc powyzsze na wzgledzie, pomimo czesciowo btednego uzasadnienia,
zaskarzone orzeczenie odpowiada prawu, a skarga kasacyjna nie byta zasadna,
w zwigzku z czym — na podstawie art. 398'* k.p.c. — orzeczono jak w punkcie

[l sentencji wyroku.
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