Il CSKP 1605/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

28 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Monika Koba

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 28 marca 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej J.S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 13 lutego 2020 r., | AGa 219/18,

w sprawie z powodztwa Bank S.A.. z siedzibg w W.

przeciwko J.S.

o zapfate,

1) oddala skarge kasacyjna;

2) zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 5.400 (pie¢
tysiecy czterysta) zt, z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opdoznienie w spetnieniu swiadczenia pienieznego
za czas po uptywie tygodnia od doreczenia pozwanej niniejszego

orzeczenia.

Monika Koba Marta Romanska Grzegorz Misiurek

AW.
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UZASADNIENIE

Powdd Bank SAw W. wnidst o zasgdzenie od J. S., prowadzacej dziatalnosc
gospodarczg pod nazwg ,J.” w P. kwoty 1.921.314,95 zt z odsetkami ustawowymi,
odpowiadajgcej niesptaconej czesci kredytu wypowiedzianego 1 wrzesnia 2014 r., co
stwierdzat sporzgdzony 4 marca 2016 r. na podstawie art. 95 ust. 1 ustawy z 29
sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (Dz.U. z 2023 r., poz. 2488; dalej — pr. bank.) wycigg
z ksigg bankowych nr[...].

Nakazem zaptaty wydanym w postepowaniu upominawczym 20 czerwca

2016 r. Sad Rejonowy Lublin - Zachod w Lublinie uwzglednit powddztwo w catosci.
Pozwana J. S. w sprzeciwie od nakazu zaptaty wniosta o oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z 17 lipca 2017 r. Sad Okregowy w Poznaniu (pkt 1) zasadzit od
pozwanej na rzecz powoda kwote 1.889.314,95 zt z odsetkami ustawowymi za
opoznienie od kwoty 1.650.166,24 zt od 5 marca 2016 r. do 14 marca 2016 r. i od
kwoty 1.646.166,24 zt od 15 marca 2016 r. oraz odsetki ustawowe za opdznienie od
kwoty 242.817,90 zt od 16 marca 2016 r. (pkt Il) oddalit powddztwo w pozostatej
czesci.

Sad Okregowy ustalit, ze 31 grudnia 2012 r. Bank S.A. (spotka przejmujgca)
potgczyta sie ze spdtkg Bank S.A. (spdtka przejmowana) w trybie art. 492 § 1 pkt 1
k.s.h., a 19 wrzesnia 2011 r. utworzony zostat bank krajowy Bank S.A., ktoéry na
zasadach okreslanych w art. 42 pr. bank. wstgpit we wszystkie prawa i obowigzki

dotychczasowego wierzyciela - Bank S.A. Oddziat w Polsce.

Pozwana prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg ,J.” w P., na podstawie

wpisu do ewidencji dziatalnosci gospodarczej.

27 maja 2008 r. poprzednik powoda zawart z pozwang umowe kredytu
indeksowanego kursem franka szwajcarskiego (CHF) w kwocie 1.000.000 zt, na
warunkach okreslonych w umowie oraz w Regulaminie kredytowania
przedsiebiorcow na cele wzrostu konkurencyjnosci firmy. Saldo kredytu miato byc¢
obliczone wedtug zasad okreslonych w Regulaminie, na podstawie kursu waluty

obcej obowigzujgcego w dacie uruchomienia kredytu lub w przypadku kredytu
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wyptacanego w transzach - kursow waluty obcej obowigzujgcych w dacie
uruchomienia poszczegolnych transz kredytu. Kredyt miat by¢ wykorzystany na
refinansowanie kredytow udzielonych pozwanej przez: Bank S.A. umowg z 20
czerwca 2006 r., Bank 1 S.A. umowami z 30 sierpnia 2006 r. i z 23 kwietnia 2004 r.,
Bank2 S.A.umowg z 12 pazdziernika 2005 r., Bank3 S.A. umowg z 30 czerwca 2006
r., Bank4 S.A. umowg z 8 stycznia 2008 r., Bank5 S.A. umowg z 11 wrzesnia 2007 r.,
finansowanie biezgcej dziatalnosci pozwanej, pokrycie optat zwigzanych z wyceng
nieruchomosci oraz pokrycie prowizji za udzielenie kredytu. Kredyt udzielony zostat
na okres 300 miesiecy poczawszy od postawienia kwoty kredytu do dyspozyciji
pozwanej. Miat by¢ wypfacony w transzach. Pozwana zobowigzata sie uregulowac
prowizje za udzielenie kredytu w kwocie 15.000 zt, optate za czynnosci zwigzane
Z wyceng nieruchomosci stanowigcej zabezpieczenie kredytu w kwocie 2.500 zi,
pozostate prowizje i opfaty, ktérych wysokos$c¢ i tryb pobrania okreslata Tabela opfat

i prowizji dla matych firm oraz odsetki od wykorzystanego kredytu.

Kredyt podlegat sptacie w ztotych polskich wedtug kursu sprzedazy dewiz
okreslonego w tabeli kursow na koniec dnia roboczego poprzedzajgcego dzien

wymagalnosci sptaty raty kredytu.

Pozwanej wyptacona zostata cata kwota ustalona w umowie kredytowej
z 27 maja 2008 .

25 stycznia 2010 r. strony zawarty porozumienie o restrukturyzacji kredytu,
w ktérym oswiadczyly, ze zadtuzenie pozwanej z tytutu kredytu na 6 stycznia 2010 r.
wynosi 1.377.867,80 zt, co stanowi 479.058,41 CHF, a pozwana uznata roszczenia
banku z umowy kredytowej co do zasady oraz co do wysokosci. Strony postanowity
zrestrukturyzowac¢ zadtuzenie na zasadach okreslonych w porozumieniu, umowie
oraz regulaminie kredytowania przedsiebiorcéw. Pozwana zobowigzata sie do

przeniesienia gtdwnego rachunku biezgcego do powoda.

9 sierpnia 2010 r. strony zawarty porozumienie nr 2 o restrukturyzacji kredytu,
w ktorym oswiadczyly, ze zadtuzenie pozwanej z tytutu kredytu na 6 lipca 2010 r.
wynosi 1.469.598,08 zt, co stanowi 481.141,33 CHF, a pozwana o$wiadczyta, ze
uznaje roszczenia banku z tytulu umowy kredytowej co do zasady oraz co do

wysokos$ci. Strony postanowity zrestrukturyzowaé zadtuzenie na zasadach
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okreslonych w  porozumieniu, umowie oraz regulaminie kredytowania
przedsiebiorcow. W porozumieniu pozwana umocowata bank do m. in. pobierania
srodkow pienieznych ze wszystkich rachunkéw bankowych prowadzonych dla niej
obecnie i w przyszitosci z ich zaliczeniem na sptate wymagalnych zobowigzan z tytutu
kredytu, odsetek, prowizji i innych opfat, w przypadku opoznienia w sptacie

zobowigzan w wysokosci wynikajgcej z umowy.

8 lipca 2013 r. strony podpisaty aneks do porozumienia nr 2 z 9 sierpnia
2010 r., w ktorym zmienity zasady restrukturyzacji. W aneksie oswiadczyty, ze
zadtuzenie pozwanej z tytutu kredytu na dzien 21 czerwca 2013 r. wynosi
1.707.710,52 zt, co stanowi 460.063,72 CHF.

Od maja 2008 r. do kwietnia 2014 r. pozwana sptacata kredyt, jednakze
z czasem wptacane przez nig kwoty nie pokrywaty petnej wysokosci biezgcej raty,
a nadto sptaty zaczety by¢ nieterminowe i nieregularne. Wobec zaprzestania spfaty
zobowigzan wynikajgcych z umowy w uzgodniony sposob, powdd pismem
z 1 wrzesnia 2014 r. wypowiedziat umowe kredytu z zachowaniem 31. dniowego
okresu wypowiedzenia, ktéry uptyngt z dniem 16 pazdziernika 2014 r. Powdd
poinformowat pozwang, ze jej zadtuzenie z tytutu umowy kredytu na dzien
wypowiedzenia umowy wynosi kwote 466.147,30 CHF i wezwat do jej zaptaty do
konca okresu wypowiedzenia, informujgc, ze z uptywem okresu wypowiedzenia cata
kwota zostanie postawiona w stan natychmiastowej wymagalnosci bez dodatkowego
wyzwania do spfaty zadtuzenia oraz naliczy odsetki zgodnie 2z tabelg
oprocentowania, optat i prowizji dla produktow kredytowych dla matych
przedsiebiorstw. Wypowiedzenie zostato wystane na adres pozwanej podany
w umowie oraz w porozumieniach restrukturyzacyjnych. Przesylka zostata

dwukrotnie awizowana i zwrécona do powoda a adnotacjg ,nie podjeto w terminie”.

4 marca 2016 r. powdd sporzadzit wycigg z ksigg bankowych, w ktérym
stwierdzit, ze wymagalne zadtuzenie pozwanej z tytutu umowy kredytu firmowego na
wzrost konkurencyjnosci firmy indeksowanego kursem franka szwajcarskiego na
4 marca 2016 r. wynosi 1.921.314,95 zt. Na kwote te sktadajg sie: - kapitat kredytu
w wysokosci 1.678.166,24 zi, - odsetki umowne w kwocie 39.119,30 zt naliczone

zgodnie z regulaminem od kwoty kapitatu kredytu za okres od 3 czerwca 2014 r. do
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rozwigzania umowy co nastgpito 17 pazdziernika 2014 r., - optaty w tacznej
wysokos$ci 330,81 zt naliczone zgodnie z regulaminem oraz tabelg optat i prowizji; -
odsetki ustawowe i ustawowe za opd6znienie w kwocie 203.698,60 zt, naliczone od
kwoty kapitatu kredytu za okres od 18 pazdziernika 2014 r. do dnia wystawienia

wyciggu z ksigg banku.

Od lipca 2015 r. do marca 2016 r. pozwana dokonata nastepujagcych wpfat na
poczet sptaty zadtuzenia u powoda: 9 lipca 2015 r. — 4.000 zt, 5 sierpnia 2015 r. —
4.000 zt, 9 wrzesnia 2015 r. — 4.000 zt, 6 pazdziernika 2015 r. — 4.000 z, 4 listopada
2015r.—4.000 zt, 4 grudnia 2015 r. —4.000 zt, 10 lutego 2016 r. — 4.000 zt, 14 marca
2016 r. — 4.000 zti 5 listopada 2014 r. - 2.000 zt.

Zdaniem Sgdu Okregowego zawarte w umowie klauzule o ustalaniu wysokosci
salda kredytu oraz poszczegolnych rat jego sptaty przy zastosowaniu zasad indeksacji
kredytu do waluty obcej - CHF nie byly sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego
i przez to niedozwolone. W zwigzku z tym Sad zasagdzit od pozwanej na rzecz powoda
kwote 1.889.314,95 zt z ustawowymi odsetkami, a w pozostatym zakresie oddalit
powddztwo. O odsetkach orzekt na podstawie art. 481 § 1 k.c., od dnia nastepnego po
dniu wystawienia wyciggu z ksigg bankowych i skapitalizowaniu dotychczas

naliczonych odsetek ustawowych za opdznienie, tj. od 5 marca 2016 r.

Wyrokiem z Sgd Apelacyjny w Poznaniu oddalit apelacje pozwanej od wyroku

Sadu Okregowego.

Sad Apelacyjny zaakceptowat ustalenia faktyczne Sadu Okregowego,
a uzupefhit je — po zweryfikowaniu stanu zadtuzenia pozwanej w stosunku do powoda
przez biegtego z dziedziny nauk ekonomicznych o specjalnosci bankowosc i finanse
w opinii z 18 listopada 2019 r., opinii uzupetniajgcej z 10 lutego 2020 r.
i w wyjasnieniach — o stwierdzenie, ze na dzien 16 pazdziernika 2014 r. zadtuzenie
pozwanej wobec banku wynosito 438.794,36 CHF, czyli wedtug éwczesnego kursu -
1.698.968,31 zt. Skapitalizowane odsetki umowne, ktéorych domagat sie bank
wynosity 4.248,69 CHF, co odpowiadato kwocie 210.135,46 zt. tgcznie wiec

zadtuzenie to wynosito kwote 1.909.103,70 zt, a zatem wiecej niz zazgdat powdd.

Sad Apelacyjny podzielit ocene prawng sprawy wyrazong przez Sad

Okregowy. Pozwana zawierata umowe kredytowg nie jako konsument, lecz jako
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osoba prowadzgca dziatalnos¢ gospodarczg, a odmienne tezy pozwanej zgtoszone
dopiero w postepowaniu apelacyjnym byty spéznione, gdyz powinny by¢ zgtoszone

juz w sprzeciwie i pozostaty niewykazane.

Umowa o kredyt indeksowany zawierata dopuszczalng klauzule waloryzacyjng
w rozumieniu art. 358" § 2 k.c. Dzieki zastosowaniu nizszych stawek referencyjnych,
wedtug ktorych oprocentowane byly kredyty we frankach, pozwana uzyskata nizsze
raty sptaty kredytu anizeli przy analogicznym kredycie w ziotowkach i nizszg rate
miesieczng kredytu. Pozwana swiadomie godzita sie na ryzyko kursowe. Pozwana
korzystata wczesniej z wielu roznych kredytow i jako osoba prowadzgca dziatalnos$c

byta zorientowana w konstrukcjach tego typu umow.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z 13 lutego 2020 r.
pozwana zarzucita, ze wyrok ten zostat wydany w warunkach niewaznosci
postepowania (art. 379 pkt 2 k.p.c.) i na rzecz podmiotu nieistniejgcego, gdyz powdd
Bank1 S.A. w W. nie istnieje od 31 pazdziernika 2008 r., kiedy to doszto do jego
potgczenia z Bank2 w W. lub co najmniej od 4 lutego 2019 r., kiedy to doszto do jego

wykreslenia z Krajowego Rejestru Sgdowego.

Pozwana zarzucita ponadto, Ze zaskarzony wyrok zostat wydany
Z naruszeniem prawa materialnego, tj.: - art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. przez
uznanie tgczacej strony umowy kredytu za wazng, podczas gdy powdd na jej
podstawie mdgt w sposob jednostronny ksztattowaé wysokosSC zobowigzania
pozwanej, co pozostaje w sprzecznosci z naturg stosunku zobowigzaniowego oraz
zasadami wspotzycia spotecznego; - art. 358" § 2 k.c. przez uznanie, ze mechanizm
indeksacji walutg obcg zawarty w tgczgcej strony umowie kredytu stanowi
dopuszczalng i prawidtowg waloryzacje umowng; - art. 22" k.c. w zw. z art. 385" § 1
k.c. w zw. z art. 2 pkt b) Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (dalej: ,dyrektywy 93/13”) w zw.
z art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 i art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 przez zaniechanie
zbadania, czy pozwanej w ramach zawartej z powodem umowy kredytu przystuguje
status konsumenta i tym samym naruszenie zasady skutecznosci, zasady

réwnowaznosci, zasady efektywnos$ci oraz zasady Effet utile prawa Unii Europejskie;j.

Pozwana zarzucita takze, ze zaskarzony wyrok zostat wydany z naruszeniem
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prawa procesowego,

Pozwana wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, a ewentualnie o uchylenie tego
wyroku w catosci i orzeczenie co do istoty sprawy przez zmiane wyroku Sgdu

Okregowego i oddalenie powddztwa.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Bezzasadnie pozwana zarzuca, ze zaskarzony wyrok zapadt w warunkach
niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 2 k.p.c.). W jego toku powdd ujawnit bowiem
zdarzenie, ktére spowodowato wstgpienie Bank w W. w prawa powoda Bank2 S.A.
w W., a od chwili potgczenia spotek czynno$ci procesowe niewatpliwie podejmowali
w sprawie przedstawiciele spotki przejmujgcej. Btedne oznaczenie powoda w
zaskarzonym wyroku zostato przez Sgd Apelacyjny sprostowane postanowieniem z
12 sierpnia 2020 r.

Zgtaszane w ramach drugiej podstawy kasacyjnej zarzuty naruszenia prawa
procesowego mogg spowodowac wzruszenie wyroku po wykazaniu, ze zarzucane
uchybienie zostato rzeczywiscie popetnione przez sad i ze uchybienie to mogto mie¢
istotny wptyw na wynik sprawy. Pozwana zarzuca Sgdowi Apelacyjnemu, ze ten
dopuscit i przeprowadzit dowdd z opinii biegtego bez wniosku powoda, co miato
zadecydowac o wyniku sprawy, gdyz inaczej Sgd musiatby przyjgc¢, ze powdd nie
wykazat wysokosci dochodzonego roszczenia. Z tym stwierdzeniem pozwana
powigzata teze o naruszeniu przez Sad Apelacyjny zasady kontradyktoryjnosci,
bezstronnosci oraz rownosci stron procesu, ktore to zasady wywiodta z art. 232 k.p.c.

w zw. z art. 32 ust. 1 i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, zarzucajgc ich naruszenie.

Powotane przez pozwang przepisy konstytucyjne sg podstawg prawa do sadu,
jako prawa podmiotowego gwarantujgcego, ze w sporze prawnym miedzy stronami
rozstrzygnie witasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sgd w sprawiedliwym
postepowaniu. Nie determinujg one wszystkich szczegotowych rozwigzan, jakie
ustawodawca przewidziat w przepisach o postepowaniu przed sgdem. Wymagajg
jednak, by rozwigzania te pozwalaty zachowaé standard ,sprawiedliwego”
postepowania, a zatem takiego, w ktérym zadna ze stron prowadzgcych spor nie jest

uprzywilejowana wzgledem przeciwnika. To sprawiedliwe i rowne traktowanie stron
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postepowania jest sSrodkiem do wydania prawidtowego rozstrzygniecia w sporze, nie
zas$ celem samym w sobie aktywnosci sgdu. W pewnych sytuacjach wymaga ono
udzielenia pouczen i podjecia czynnosci w celu udzielania wsparcia stronie
nieporadnej, odstajgcej poziomem wiedzy i doswiadczenia procesowego od

przeciwnika albo podjecia przez sgd z urzedu innej aktywnosci procesowe;j.

O modelu postepowania, wedtug ktdrego rozpoznawane sg poszczegodlne
kategorie spraw decyduje ustawodawca, a jego preferencje odbijajg sie na ksztalcie
rozwigzan procesowych stosowanych przez sgdy. Opowiedziawszy sie za modelem
kontradyktoryjnego postepowania procesowego, ustawodawca nie pozbawit sgdu
kompetencji do podejmowania z urzedu pewnych decyzji procesowych, mogacych
doprowadzi¢ do sprawnego i obiektywnie prawidtowego rozstrzygniecia sprawy. Art.
232 k.p.c., ktérego naruszenie przez Sgd Apelacyjny zarzuca pozwana, nakfada na
strony obowigzek wykazywania faktow, z ktérych wywodzg skutki prawne, lecz
zarazem upowaznia tez sagd do dopuszczenia dowodow niewskazanego przez
strone. Ustawodawca nie sprecyzowat przestanek skorzystania przez sad
z kompetencji do przeprowadzenia dowodu z urzedu, a to oznacza, ze ma ona
charakter dyskrecjonalny. Skorzystanie z niej jest uzasadnione zwykle wtedy, gdy
sad oceni, ze brakuje mu wiedzy specjalistycznej, w swietle ktérej ocenione powinny
by¢ przedstawione przez strony i wykazane juz fakty. W takim przypadku sad
dopuszcza dowdd z opinii biegtych (art. 278 § 1 k.p.c.), co miato miejsce w niniejszej
sprawie. Sad Apelacyjny uznat, ze bez skorzystania z tego srodka dowodowego nie
jest w stanie samodzielnie zweryfikowaé wyliczenia zadtuzenia pozwanej, ktore
przedstawit powdd. W tych okolicznosciach nie sposob przyja¢, ze standardy
postepowania naruszato skorzystanie przez Sad Apelacyjny z kompetenciji
niewatpliwie mu przystugujgcej w swietle art. 232 zdanie drugie k.p.c. Przeciwnie,
uchybieniem Sadu bytoby raczej zaniechanie zweryfikowania wyliczenia, ktére

przedstawit powdd, jezeli nie samodzielnie, to z udziatem biegtego.

W wyrokach 27 maja 2022 r., [l CSKP 314/22 (OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 50)
i z 18 kwietnia 2023 r., [| CSKP 914/22, Sad Najwyzszy wyjasnit, ze status osoby
fizycznej jako konsumenta wyznaczany jest w ramach konkretnej czynnosci prawnej
dokonywanej z przedsiebiorcg z uwzglednieniem jej rodzaju i celu. Nie decyduje

o nim to, czy dana osoba prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg lub zawodowa, lecz to,
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czy czynnos¢ zdziatana z przedsiebiorcg pozostaje w bezposrednim zwigzku z jej
dziatalnoscig. Punktem odniesienia przy ocenie zwigzku czynnosci prawnej
z prowadzong przez kredytobiorce dziatalnoscig gospodarczg jako bezposredniego
lub posredniego, sg okolicznosci danej sprawy istniejgce w czasie dokonywania
skonkretyzowanej czynnosci. Wiasciwe dla jej dokonania sg kryteria rodzaju
czynnosci prawnej i jej przedmiotu, typowego charakteru czynnosci ze wzgledu na
prowadzong dziatalno$¢ gospodarczg, przeznaczenia nabywanego towaru lub ustugi
dla celu bezposrednio lub posrednio zwigzanego z dziatalno$cig gospodarczg (zob.
wyroki Sgdu Najwyzszego z 3 pazdziernika 2014 r. V CSK 630/13, OSNC 2015, nr
7-8, poz. 96 i 13 czerwca 2012 r.,, Il CSK 515/11; w orzecznictwie unijnym wyroki
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 3 lipca 1997 r., C-269/95, Benincasa,
pkt 16; z 20 stycznia 2005 r., C-464/01, Gruber, pkt 36; z 3 wrzesnia 2015 r., C- 10/14,
Costea, pkt 18,21 i 30; z 19 listopada 2015 r., C-74/15, Tarcau, pkt 26; z 25 stycznia
2018 r., C-498/16, Schrems, EU:C:2018:37, pkt 29). W wyroku z 8 czerwca 2023 r.,
C-570/21, 1.S. i K.S., pkt 59, Trybunat Sprawiedliwosci UE przyjat, ze pojecie
.konsumenta” w rozumieniu dyrektywy 93/13 obejmuje osobe, ktéra zawarta umowe
kredytu do uzytku czesciowo zwigzanego z jej dziatalnoscig gospodarczg lub
zawodowg, a w czesci niezwigzanego z tg dziatalnoscig, wspodlnie z innym
kredytobiorcg, ktory nie dziatat w ramach swojej dziatalnosci gospodarczej lub
zawodowej, jezeli cel dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej jest tak ograniczony,

ze nie jest on dominujgcy w ogoinym konteks$cie tej umowy.

W celu wtasciwego zastosowania w sprawie prawa materialnego sgd ma
obowigzek zweryfikowania, czy strona sporu, u podstaw ktérego lezy umowa tgczaca
ja z przeciwnikiem zawarta t¢ umowe jako konsument. Weryfikacja ta dokonuje sie
w Swietle informacji o okolicznosciach zawarcia umowy oraz celu, w jakim umowa
zostata zawarta przedstawionych i wykazanych przez same strony, w tym i te, ktéra
przypisuje sobie w ocenianym stosunku prawnym status konsumenta. Z uwagi na
nieco inny rezim prawny majacy zastosowanie do uméw z udziatem konsumentéw
teza o takim charakterze spornego stosunku prawnego musi by¢ ujawniona
przeciwnikowi procesowemu, zeby mogt on zajgé wobec niej stanowisko i podjgc
obrone wiasnych interesbw w sporze. Od fachowo reprezentowanej strony

postepowania procesowego mozna wymagac, ze przedstawi twierdzenia o swoim
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konsumenckim statusie i stuzgce ich wykazaniu $rodki dowodowe z zachowaniem
regut ustalonych przez ustawodawce w celu zapewnienia sprawnego przebiegu
postepowania, nie zas dopiero wtedy, gdy wynik postepowania okaze sie dla nigj
niekorzystny. Pozwana nie stawia Sagdowi Apelacyjnemu zarzutéw, ze ten
z naruszeniem art. 381 k.p.c. pominat jakies jej twierdzenia i wnioski dowodowe, albo
ze nie uzupefnit ustalen w oparciu o ten materiat dowodowy, ktéry juz zgromadzony
zostat w sprawie przez Sad Okregowy. Oznacza to, ze Sad Apelacyjny zasadnie
dokonat oceny materialnoprawnej sprawy w nawigzaniu do faktow, ktére stanowity
podstawe rozstrzygniecia przez Sgd Okregowy. Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem
pozwanej, jakoby Sad Apelacyjny sprzecznie z art. 2 pkt b) w zw. z art. 3 ust. 1 i art.
6 ust. 1 dyrektywy 93/13 zaniechat zbadania, czy pozwanej w ramach zawartej
z powodem umowy kredytu przystuguje status konsumenta, gdyz Sad Apelacyjny
badania takiego dokonat, przeprowadzit je jednak na bazie tych okolicznosci, na ktére

strony sie powotywaly i ktore wykazywaty.

Z wigzacych takze Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym (art. 3983 §
2 k.p.c.) ustalen wynika, ze pozwana zabiegata o kredyt jako przedsiebiorca,
zamierzata go przeznaczy¢ na cele wzrostu konkurencyjnosci firmy i sptate
wczesniejszych zobowigzan zwigzanych z prowadzeniem przez nig dziatalnosci
gospodarczej. Z tych przyczyn strony zastosowalty do umowy obowigzujgcy
u poprzednika powoda Regulamin kredytowania przedsiebiorcow, nie zas$ ten, ktéry
poprzednik powoda stosowat w stosunkach z konsumentami. Nie sposdb zatem
obecnie przypisaé pozwanej konsumenckiego statusu w stosunku prawnym

nawigzanym w zwigzku z zawartg przez strony umowa.

Dopuszczalnos¢ umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, udzielanego
w zfotych i sptacanego w ztotych, ktérego saldo i raty sg ustalane wedtug kursu waluty
indeksacji — in casu CHF — byta wielokrotnie rozwazana w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego. W wyroku z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/16 (OSNC 2016, nr 11,
poz. 134), Sad Najwyzszy wyjasnit, ze mechanizm indeksac;ji polega na tym, iz bank
wydaje kredytobiorcy sume kredytowg w ztotych, przy czym jej wysoko$¢ jest
okreslana (indeksowana) wedtug kursu waluty obcej w dniu wydania (indeksowanie
do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia

wysokosci rat kredytowych, do ktorych zaptaty kredytobiorca jest zobowigzany.
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W dniu pfatnosci rat sg one przeliczane zgodnie z umowg na ztote stosownie do
kursu waluty indeksacji. Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie
w konstrukcji ogolnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art.
353 k.c. w zwigzku z art. 69 pr. bank.). Poglgd o dopuszczalnosci stosowania klauzul
indeksacyjnych waloryzujgcych ztotowe saldo kredytu i wysokosc¢ rat do waluty obce;j
zostat w sposob jednolity podzielony w pdzniejszym orzecznictwie, takze
w odniesieniu do sytuacji, w ktérej mechanizm indeksacji zaktada stosowanie dwdéch
réznych miernikow wartosci zobowigzania — przy wyptacie kredytu kursu kupna,
natomiast przy sptacie rat — kursu sprzedazy waluty obcej (spread walutowy) (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-zZD 2021, nr

B, poz. 20 i powotane tam orzecznictwo).

W umowie kredytu zawieranej przez bank, czyli profesjonaliste na rynku
finansowym i przez przedsiebiorce zajmujgcego sie inng dziatalnoscig gospodarczg
oczywista jest przewaga banku, ale nie skutkuje to samo przez sie niewaznoscig
umowy czy tez jej postanowien. Z nieréwnej sytuacji prawnej stron umowy kredytu
nie mozna automatycznie wyprowadzi¢ wniosku o sprzecznosci umowy z zasadami
wspoétzycia spotecznego, gdyz brak réwnowagi swiadczen bedacy wyrazem woli
stron (art. 353" k.c.) nie wymaga co do zasady wystgpienia okolicznosci jg
usprawiedliwiajgcych, zwtaszcza gdy umowa zostata zawarta miedzy
przedsiebiorcami, od ktérych nalezy wymaga¢ wyzszej starannosci w dbatosci

0 wiasne interesy przy zawieraniu umowy.

Bank miat obowigzek ogtaszania stosowanych kurséw walutowych (art. 111
ust. 1 pkt 4 pr. bank.). Tabela kursowa banku obowigzuje go nie tylko na potrzeby
waloryzacji kredytow indeksowanych w walucie obcej, lecz takze przy podejmowaniu
pozostatych czynnosci bankowych zaleznych od kursu walutowego czy zwigzanych
z obrotem walutg. Tym samym bank zmuszony jest uwzgledniaé czynniki
warunkujgce konkurencje na rynku ustug finansowych, a jego ustalenia
odzwierciedlajg realne tendencje rynkowe, biezgce notowania kurséw wymiany walut
na rynku miedzybankowym, podaz i popyt na waluty na rynku krajowym i inne.
W sprawie nie zostaty poczynione takie ustalenia, z ktérych by wynikato, zZe
poprzednik powoda dowolnie, bez respektowania zaleznosci rynkowych, ustalat

kursy CHF w swoich tabelach kursow, ktore nastepnie miaty zastosowanie do
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przeliczania rat sptacanego przez pozwang kredytu.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398'* k.p.c. oraz art. 108 § 1,

art. 98 § 1i 3w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982" k.p.c., orzeczono jak w sentenciji.

Monika Koba Marta Romanska Grzegorz Misiurek
[SOP]
[af]



