Il CSKP 1603/22

POSTANOWIENIE

27 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Dariusz Donczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 27 czerwca 2023 r. w Warszawie,
skargi kasacyjnej J. O.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z 28 pazdziernika 2020 r., V Ca 317/20,

w sprawie z wniosku Starosty t.

z udziatem J. O. i P. spotki akcyjnej w K.

0 wpis,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. stwierdza, ze wnioskodawca i uczestnicy ponoszg koszty

postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

UZASADNIENIE
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Whioskodawca Starosta .. domagat sie wpisu w ksiedze wieczystej nr [...] -
na podstawie decyzji Naczelnika Gminy Z. nr [...] z 18 maja 1982 r. - prawa
zezwalajgcego P. S.A. w K. na przeprowadzenie linii energetycznej przez objetg tg
ksiegg wieczystg nieruchomos¢, stanowigcg wilasno$¢ uczestnika J.O.,

a sktadajgca sie z dziatki nr [...], o pow. [...] ha, potozong w B.

Referendarz sgdowy w Sadzie Rejonowym w tancucie w dniu 15 marca
2019 r. dokonat w dziale Ill opisanej wyzej ksiegi wieczystej wpisu o tresci:
,ograniczenie sposobu korzystania z nieruchomosci - zezwolenie na
przeprowadzenie linii energetycznej przez dziatke nr [...] na rzecz uczestnika P.
S.A.wK..

Na skutek skargi uczestnika J.O. Sgd Rejonowy w tancucie postanowieniem
z 27 stycznia 2020 r. utrzymat w mocy zaskarzony wpis. W uzasadnieniu powotujgc
sie na art. 6268 § 2 k.p.c. wyjasnit, ze w postepowaniu wieczysto-ksiegowym sad
nie bada uprawnien innych niz te wynikajgce z tresci ksiegi wieczystej oraz z
przedstawionych przez wnioskodawce dokumentow, zas skarzgcy w skardze na
wpis Referendarz sgdowego nie przedstawit zadnych dokumentéw, z ktérych
wynikataby utrata przez P. S.A. prawa, ktorego ujawnienia domagat sie
wnioskodawca. W tego rodzaju postepowaniu nie jest wiec mozliwe prowadzenie
postepowania dowodowego w znaczeniu, o ktorym stanowig przepisy art. 227 i n.

k.p.c.

Postanowieniem z 28 pazdziernika 2020 r. Sgd Okregowy w Rzeszowie
oddalit apelacje uczestnika J.O., w petni podzielajgc wywody prawne Sagdu

Rejonowego w tancucie.

W skardze kasacyjnej uczestnik J.O. zaskarzajgc postanowienie Sagdu
drugiej instancji w catosci wniést o jego uchylenie oraz poprzedzajgcego go
orzeczenia Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
w tancucie do ponownego rozpoznania. Zarzucit naruszenie prawa procesowego,
tj. art. 385 k.p.c. w zw. z art. 6268 § 2 k.p.c. polegajgce na oddaleniu jego apelaciji,
jako bezzasadnej przy przyjeciu, ze Sad pierwszej instancji rozpoznajgc wniosek
0 wpis bada jedynie jego tres¢, tre$¢ i forme dotgczonych do wniosku dokumentéw

oraz tres¢ ksiegi wieczystej i przyjeciu, ze badanie tresci wniosku polega na
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sprawdzeniu, czy wniosek zostat ztozony przez osobe legitymowang do jego
wniesienia i czy przytoczone we wniosku okolicznosci mogg by¢ podstawg
dokonania zgdanego nim wpisu, a z kolei badanie formy polega na sprawdzeniu,
czy wniosek odpowiada wymaganiom formalnym, natomiast badanie tresci ksiegi
wieczystej odnosi sie do stanu prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej - a co
za tym idzie przyjecie, ze Sad Rejonowy nie wykroczyt poza granice okreslone
wyzej wskazanym przepisem, bowiem wnioskodawca przez zatgczone do wniosku
dokumenty, w tym prawomocng decyzje Naczelnika Gminy Z., jak réwniez
dokumenty wykazujgce nastepstwo prawne z pierwotnego inwestora linii
energetycznej na uczestnika P. S.A., wykazat zasadnoS¢ wniosku, zas zarzuty
podniesione przez uczestnika dotyczgce naruszenia prawa materialnego i ustalen
faktycznych nie mogty by¢ rozpoznawane w postepowaniu wieczysto-ksiegowym w

zakresie kognicji Sadu o jakiej mowa w tym przepisie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 6262 § 2 k.p.c. rozpoznajgc wniosek o wpis sad bada jedynie
tres¢ i forme wniosku, dotgczonych dokumentéw oraz tre$¢ ksiegi wieczyste;j.
Przepis ten zostat wprowadzony do kodeksu postepowania cywilnego ustawg
zdnia 11 maja 2001 r. o zmianie ustawy o0 ksiegach wieczystych i hipotece -
Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych oraz ustawy - Prawo o notariacie (Dz. U. Nr 63, poz. 635) i byt
dostownym powtorzeniem uchylonego tg ustawg art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (jedn. tekst: Dz. U. z 2023 r., poz. 146;
dalej: ,u.k.w.h.”).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazono poglad, ze art. 6268 § 2 k.p.c.
zawiera petng regulacje przebiegu postepowania wieczysto-ksiegowego, tak
w zakresie postepowania dowodowego, jak i podstaw orzekania. W zwigzku z tym,
wytgczng podstawg ustalen faktycznych i prawnych sgdu przy rozpoznawaniu
whniosku o wpis w ksiedze wieczystej jest jedynie treS¢ wniosku, tre$¢ dotgczonych
do niego dokumentéw i tres¢ ksiegi wieczystej (zob. uchwata sktadu 7 sedziow
Sadu Najwyzszego z 16 grudnia 2009 r. - zasada prawna - 1l CZP 80/90, OSNC
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2010, nr 6, poz. 84, wyrok Sadu Najwyzszego z 19 marca 2003 r., | CKN 152/01,
OSNC 2004, nr 6, poz. 92).

W postepowaniu wieczysto-ksiegowym, kontroli sgdu podlega rowniez
skutecznos¢ materialno-prawna czynnosci prawnej, ktéra stanowi podstawe wpisu
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 22 marca 1955 r., Il CO 116/54, OSN
1956, nr 1, poz. 15; z 11 czerwca 2008 r., V CSK 17/08, nie publ.; z 7 grudnia
2011r., I CSK 604/10, nie publ.). Wynika to ze szczegdlnej roli sgdu
w przeciwdziataniu dokonywania wpisdw sprzecznych z rzeczywistym stanem
rzeczy. Ksiegi wieczyste sg publicznym rejestrem praw dotyczgcych nieruchomosci
i dlatego ich funkcje muszg byC¢ rozpatrywane z punktu widzenia interesu
publicznego, a jest nim zasada bezpieczenstwa obrotu prawnego. Oznacza to, ze
stan prawny ujawniony w ksiedze wieczystej powinien by¢ stanem pewnym,
wynikajgcym ze zdarzen lub czynnosci prawnych, ktére nie budzg watpliwosci (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2007 r., V CSK 295/07, nie
publ.). Nie znajduje uzasadnienia ograniczenie roli sgdu w postepowaniu o wpis
w ksiedze wieczystej do organu rejestrowego (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 listopada 2011 r., IV CSK 123/11, nie publ.).

Legitymacja wnioskodawcy - Starosty L., jako organu administracji rzgdowej
- do ztozenia wniosku o wpisu wynika z art. 124 ust. 7 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (jedn. tekst: Dz. U. z 2023 r., poz. 344;
dalej: ,u.g.n.”). Decyzja administracyjna, stanowigca podstawe tego wniosku
zostata wydana na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o
zasadach i trybie wywtaszczania nieruchomosci (jedn. tekst: Dz. U. z 1974 r., Nr 10,
poz. 64; dalej: ,ustawa z dnia 12 marca 1958 r.”). Po uchyleniu tej ustawy
problematyke zawartg w tym przepisie normowat art. 70 ust. 1 ustawy z dnia
29 kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosci (jedn.
tekst: Dz. U. z 1991 r. Nr 30, poz. 127; dalej: ,u.g.g.w.n.”), a obecnie art. 124 ust. 1

u.g.n.

Zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. organy administracji
panstwowej, instytucje i przedsiebiorstwa panstwowe mogty za zezwoleniem m.in.

naczelnika gminy zaktada¢ i przeprowadza¢ na nieruchomosciach - zgodnie
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z zatwierdzong lokalizacjg szczegolng - m.in. przewody stuzgce do przesyfania
elektrycznosci. W orzecznictwie wyjasniono, ze decyzja wydana na podstawie art.
35 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. jest tytutem prawnym dla przedsiebiorcy
przesytowego do statego korzystania z wymienionej w takiej decyzji nieruchomosci
(zob. uchwata Sadu Najwyzszego z 20 stycznia 2010 r., lll CZP 116/09, OSNC-ZD
2010, nr 3, poz. 92 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 grudnia 2018 r.,
I CSK 739/17) i w takiej sytuacji wiasciciel nieruchomosci nie moze zgdac
ustanowienia stuzebnosci przesytu (zob. uchwata Sadu Najwyzszego z 6 czerwca
2014 r., Il CZP 107/13, OSNC 2015, nr 3, poz. 29).

Bedgca podstawg wniosku o wpis decyzja administracyjna, zawierajgca
normatywnie okreslone elementy (art. 107 k.p.a.), zostata wydana przez wtasciwy
organ administracyjny i w granicach jego kompetencji przewidzianych w art. 35 ust.
1 ustawy z dnia 12 marca 1958 r., oraz nie zostata wzruszona we wtasciwym trybie,
ani tez nie stwierdzono jej niewaznosci. Dlatego tez w Swietle opisanej wyzej
kognicji sgdu  wieczysto-ksiegowego, mogta ona stanowi¢ podstawe
kwestionowanego przez uczestnika wpisu w ksiedze wieczystej. Przyznane tg
decyzjg uprawnienie na rzecz oOwczesnego przedsiebiorstwa panstwowego
przeszto na uczestnika P. S.A. w K. i nastepstwo w tej materii zostato wykazane
stosownymi dokumentami, ktére rowniez spetniaty - ze wzgledu na forme i tres¢ -

wymagania, o ktorych stanowi art. 6268 § 2 k.p.c. (k. 87-120).

Skarzgcy w uzasadnieniu zarzutéw w ogole nie konkretyzuje okolicznosci,
ktore miatyby podwazyC skutki prawne wyzej opisanej decyzji administracyjne;.
Wprawdzie w apelacji wymienia art. 8 i art. 18 u.k.w.h., ale po pierwsze, nie
wskazuje dokumentow, ktére mogtyby uzasadniaC zastosowanie instytucji rekojmi
wiary publicznej ksigg wieczystych (art. 5 u.k.w.h.), albo potwierdzatyby jego
uprawnienia z tytutu kolizji prawa obligacyjnego z prawem rzeczowym i znaczenia
tego rodzaju uprawnienia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. Ubocznie nalezy
podnies¢, ze instytucja rekojmi wiary publicznej ksigg wieczystych nie dziata
przeciwko stuzebnosciom ustanowionym na podstawie decyzji wtasciwego organu
administracji panstwowej (art. 7 pkt 3 u.k.w.h.), a ponadto nie chroni rozporzgdzen
nieodptatnych (art. 6 ust. 1 u.k.w.h.). Tymczasem skarzgcy stat sie wiascicielem

przedmiotowej nieruchomosci na podstawie umowy darowizny, podobnie jak i jego
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poprzednik prawny (k. 83-86). Nie jest tez zrozumiaty zarzut apelacyjny oparty na
art. 344 § 1 k.c., niezaleznie od tego, ze skarzgcy nie przedstawia orzeczenia
sgdowego, ktére w dodatku podwazatoby podstawy kwestionowanego przez niego

wpisu.

Z tych wzgleddw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 k.p.c. w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. oddalit skarge kasacyjng, a o kosztach postepowania kasacyjnego
orzekt na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z art. 398*' k.p.c., art. 391 § 1 k.p..c.
iart. 13§ 2 k.p.c.

[as]
M.M.



