Sygn. akt [l CSKP 1541/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy)
SSN Jacek Widto (sprawozdawca)
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powodztwa E. D., R. D.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 7 lutego 2023 r.
w |zbie Cywilnej w Warszawie,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 3 lutego 2021 r., sygn. akt | ACa 428/20,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasgdza od Bank spotki akcyjnej w W. na rzecz powodow E.
D. i R. D. kwote 7200 (siedem tysiecy dwiescie) ztotych tytutem

zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 3 lutego 2021 r. Sad Apelacyjny w Warszawie w sprawie
o0 ustalenie z powddztwa E. D. i R. D. przeciwko Bank S.A. w W. na skutek apelaciji



pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 20 lipca 2020 r. oddalit te

apelacje.

Wyrok Sadu Il instancji zapadt wskutek nastepujgcych ustalen faktycznych
i prawnych. Dnia 22 sierpnia 2008 r. w W. strony zawarty umowe nr [...] o kredyt
hipoteczny dla osob fizycznych "M." waloryzowany kursem waluty franka
szwajcarskiego. Kwote kredytu okreslono na 696.000,00 zi, sptate jego rat ustalono
jako rowne raty - kapitatowo odsetkowe, termin sptaty na 17 dzien kazdego
miesigca, a okres kredytowania na 360 miesiecy. Celem kredytu byto budownictwo
mieszkaniowe, jako wktad finansowy powoddw na przedptaty celem budowy oraz
nabycia lokalu mieszkalnego, jak rowniez sfinansowanie opfat
i wydatkéw ponoszonych na rzecz czynnosci niezbednych do nabycie lokalu. W §
10 ww. umowy wskazano, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na
koniec dnia 21 sierpnia 2008 wedtug kursu kupna waluty z tabeli kursowej Banku
S.A. wynosita 349 134,68 CHF. Oprocentowanie kredytu hipotecznego byto
zmienne, na dzien zawarcia umowy okreslone w wysokosci 3,78%, a do czasu
wpisania hipoteki, jako forma ubezpieczenia 4,78%. Zmiana oprocentowania
zalezata od stopy procentowej kredytow udzielanych na rynku miedzynarodowym
w L. za 3 miesigce (LIBOR 3M). Aneksem do umowy podpisanym przez strony 31
sierpnia 2011 r. strony ustality okres odroczenia sptaty kapitatu. Kolejny aneks
zawarty zostat 20 stycznia 2012 r., ktéry umozliwiat powodom sptate rat
w franku szwajcarskim bezposrednio na rachunek rozliczeniowy pozwanego. Od
dnia zawarcia umowy do 20 stycznia 2020 r. powodowie sptacili z tytutu rat kredytu
tgczng kwote 499 044,16 zt a wraz z pozostatymi optatami zwigzanymi z realizacjg
umowy 533 315,05 zt.

W wyniku rozpoznania sprawy Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z 20
lipca 2020 r. ustalit, ze umowa nr [...] o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych ,M.”
waloryzowany kursem CHF z 22 sierpnia 2008 r. zawarta przez E. D. (poprzednio:
C.) i R. D. z Bank S.A. z siedzibg w W. (obecha nazwa Bank S.A. z siedzibg
w W. ) jest niewazna. Zdaniem Sgdu Okregowego w tak ustalonym stanie
faktycznym, powddztwo gtébwne w zakresie zmodyfikowanym jako zgdanie
ustalenia niewaznosci umowy zastugiwato na uwzglednienie w catosci. Wobec

takiego rozstrzygniecia nie podlegato rozpoznaniu powoddztwo ewentualne



o zapfate. W ocenie Sgdu Okregowego, powyzsze przesgdza o tym, ze oceniajgc
waznos¢ czynnosci prawnej nie mozna przypisywa¢ dominujgcego znaczenia ani

okolicznosciom poprzedzajgcym zawarcie umowy, ani sposobowi jej wykonania.

Sad Okregowy uznat, ze umowa zawarta przez powoddédw z pozwanym
bankiem 22 sierpnia 2008 r. byta niewazna z uwagi na dwie jej istotne wady
prawne. Po pierwsze, w umowie brak byto okreslenia wysokosci swiadczenia, do
spetniania ktérego zobowigzani byli kredytobiorcy, to jest nie okreslono kwot rat,
w ktérych miat by¢ sptacany kredyt, ani obiektywnego i weryfikowalnego sposobu
ich ustalenia. Jednoczesnie tres¢ umowy byla sprzeczna z art. 69 prawa
bankowego w tym aspekcie, ze zastosowany w umowie sposéb indeksacji
powodowat, ze kredytobiorcy mogli by¢ (i w okolicznosciach sprawy byli)
zobowigzani do zwrocenia bankowi kwoty innej niz kwota przekazanego im
wczesniej kredytu. Jednoczesnie Sad Okregowy wskazat, ze klauzula indeksacyjna
zawarta w § 10 ust. 4 umowy kredytowej (postanowienie okreslajgce gtéwne
Swiadczenia stron, jednak sformutowane w sposéb niejednoznaczny, co pozwala -
zgodnie z art. 385! § 1 k.c. - na przeprowadzenie kontroli jego abuzywnosci)
naruszata art. 385* § 1 k.c. W tym zakresie Sgd Okregowy uznat za zasadny
zawarty w pozwie zarzut naruszenia art. 385! § 1 k.c. Nie ulegato bowiem Zzadnych
watpliwosci, ze: powdd wystepowat w niniejszej sprawie w charakterze
konsumenta; klauzula indeksacyjna nie byfa indywidualnie uzgodniona z powodem,
bowiem nie byla ona przedmiotem rzeczywistych negocjacji pomiedzy stronami
oraz klauzula indeksacyjna w oczywisty sposob uksztattowata prawa i obowigzki
powoda w sposOb sprzeczny z dobrymi obyczajami, jak rowniez razgco naruszata
jego interesy. Odnosnie do tej ostatniej kwestii, Sgd Okregowy zwrdcit uwage, ze
klauzula indeksacyjna zawarta w § 10 ust. 4 umowy kredytowej nie zawierata
jednoznacznej tresci, przewidujgc wrecz petng swobode i arbitralno$¢ pozwanego
w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczgcej bowiem kosztow kredytu.
W istocie, wiec, tak niezrozumiate i niepodlegajgce weryfikacji okreslenie sposobu
ustalania kurséw wymiany walut mogto zosta¢ uznane za dodatkowe ukryte
wynagrodzenie pozwanego. Z tego wzgledu po drugie Sad | instancji przyjat, ze
postanowienie umowne zawarte w § 10 ust. 4 umowy kredytowej ksztattowato

prawa i obowigzki powoda w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco



narusza jego interesy. W dalszej kolejnosci Sad | instancji stwierdzit, ze w realiach
niniejszej sprawy kluczowe dla oceny skutkow abuzywnosci postanowienia § 10
ust. 4 umowy kredytowej byto ustalenie, czy bez klauzuli indeksacyjnej tam
zawartej umowa kredytowa tgczgca powoda i pozwanego moze byC¢ utrzymana
w mocy. Jak zwazyt Sgd Okregowy nie ulegato zastrzezen, ze sama eliminacja
klauzuli indeksacyjnej z tgczacej strony umowy kredytowej doprowadzitaby do
zniesienia mechanizmu indeksacji oraz roznic kurséw walutowych, co bytoby
ostatecznie rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztatceniem umowy, iz
nalezatoby jg uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, chocby nadal
chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. W rezultacie po
wyeliminowaniu klauzuli indeksacyjnej zawartej w § 10 ust. 4 umowy kredytowej
utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie byto mozliwe, co

przetozyto sie na jej catkowitg niewaznosc.

Apelacje od wyroku Sadu | instancji ztozyt pozwany, zaskarzajgc go

w catosci.

W ocenie Sadu Il instancji apelacja pozwanego podlegata oddaleniu pomimo
jej zasadnos$ci w zakresie uznania przedmiotowej umowy za niewazng w sSwietle
art. 58 k.c. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w pierwszej kolejnosci nalezato
ustosunkowac sie do zarzutu naruszenia art. 189 k.p.c. Powodowie, bowiem,
posiadali interes prawny w wytoczeniu powdédztwa o ustalenie, cho¢ pozwany Bank
zarzucat brak tego interesu twierdzgc, ze stuzy im dalej idgce powddztwo
o swiadczenie, w szczegolnosci roszczenie o zaptate. Interes prawny powoddéw
w zgdaniu ustalenia niewaznosci umowy w tym kontekscie byt oczywisty, bowiem
bez takiego rozstrzygniecia na przysztoS¢ o zasadach rozliczenia kredytu, nie
istniata mozliwos¢ definitywnego zakonczenia sporu w zakresie wysoko$ci rat
i sposobu rozliczenia kredytu. Wobec tego interes prawny powodéw w zgdaniu
ustalenia niewaznosci umowy jest niewatpliwy. Zdaniem Sadu Apelacyjnego
niezasadne byto przyjecie przez Sgd Okregowy, ze przedmiotowa umowa nie
posiadata jednej z cech umowy kredytowej okreslonej w art. 69 prawa bankowego
i ze w zwigzku z tym jest ona niewazna na podstawie art. 58 § 1 k.c. W tym
zakresie przedstawiona przez Sgd Okregowy argumentacja prawna, zdaniem Sadu

Odwotawczego, nie zastugiwata na akceptacje. Zdaniem Sadu Apelacyjnego



w sytuacji, gdy strony umowy odwotaty sie do tabel kurséw zakupu i sprzedazy
walut obcych pozwanego banku, nalezato przyjg¢, analogicznie jak w przypadku
cennikdw powszechnie stosowanych przez przedsiebiorcow w relacjach
z wszystkimi kontrahentami, ze co do zasady, takim postanowieniom umowy nie
sprzeciwiajg sie bezwzglednie obowigzujgce przepisy prawa. Jak przyjgt Sad Il
instancji, nie bylo podstaw do stwierdzenia, ze objeta sporem umowa kredytu
skonstruowana zostata z naruszeniem przepisu art. 69 prawo bankowe, co
skutkowaé winno jej bezwzgledng niewaznoscig (art. 58 § 1 k.c.). W rezultacie
zarzut naruszenia art. 69 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 prawo bankowe okazat sie zasadny.
Odnosnie, zas, do kwestii abuzywnosci, Sad Apelacyjny stwierdzit, Zze
W rozpoznawanej sprawie powodowie, odwotujgc sie do abuzywnosci klauzul
zamieszczonych w zawartej przez nich z pozwanym bankiem umowie kredytowej,
domagali sie ustalenia niewaznosci zawartej umowy. W ocenie Sgdu Il instancji nie
sposob byto uznaé, iz postanowienia umowne odnoszgce sie do walutowosci byty
indywidualnie z powodami uzgadnianie. Pozwany bank nie zaoferowat dowodu,
ktéry uwiarygodnitby okolicznosé, ze powodowie mieli wplyw na tres¢
kwestionowanych postanowien objetych warunkami umowy. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, zawarcie umowy w oparciu o jej wzorzec przygotowany przez jedng
ze stron tego stosunku stwarzato domniemanie faktyczne, iz postanowienia
umowne nie byly przedmiotem negocjacji. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad
| instancji prawidtowo przyjat, iz kwestionowane przez powodow tzw. klauzule
waloryzacyjne majg charakter postanowien niedozwolonych. Zasadnie Sad
Okregowy uznat tez, ze bez tych postanowien nie doszioby do zawarcia miedzy
stronami czynnosci prawnej objetej umowag, co skutkowato przyjeciem, ze czynnosé
prawna jest niewazna. W tej kwestii w catosci podzielit argumentacje Sadu
Okregowego, ktéry, co do zasady, opart swoje orzeczenie na uznaniu niewaznos$ci
umowy na podstawie art. 58 k.c., co skutkowato dosy¢ lakonicznym odniesieniem
sie do zaistniatej abuzywnosci. W ocenie Sadu Apelacyjnego, niedostateczna
informacja o ryzyku walutowym w zasadzie uniemozliwiata podjecie racjonalnej
decyzji dotyczacej zawarcia umowy kredytowej, a klauzule indeksacyjne
zawierajgce niejednoznaczne i niezrozumiate dla konsumenta warunki ryzyka

kursowego naruszaty réwnowage kontraktowg stron. Sad Apelacyjny zajat



stanowisko, ze nie ma znaczenia sam sposob pozniejszego wykonania umowy, {j.
faktu, iz pozwany bank dawat kredytobiorcom mozliwos¢ sptaty rat kredytowych
bezposrednio w walucie obcej poprzez podpisanie, np. stosownego aneksu.
W rezultacie za abuzywne nalezato uznaé, jak zwazyt Sad Il instanciji
postanowienia zawarte w: § 10 pkt 5 umowy odnoszgce sie do przeliczenia raty
kapitatowo-odsetkowej wg kursu sprzedazy CHF wedtug tabeli kursowej banku; §
23 pkt 2 i 3 regulaminu udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla oséb
fizycznych w ramach M., stanowigcy zgodnie z § 25 umowy integralng jego czes$¢,
w tej czesci w ktdrej stanowi, ze wysokosc¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitatowo-
odsetkowej kredytu waloryzowanego kursem przyjetej waluty okreslona jest w tej
walucie, natomiast jej sptata dokonywana jest w ziotych po uprzednim jej
przeliczeniu wg kursu sprzedazy danej waluty, okreslonym w tabeli kursowej Banku
SA na dzien spfaty oraz wysokosc¢ rat odsetkowych lub kapitatowo-odsetkowych
kredytu waloryzowanego wyrazona w ztotych ulega comiesiecznej modyfikacji w
zaleznosci od kursu sprzedazy waluty, wedtug tabeli kursowej banku na dzien
sptaty. Wobec powyzszego, zdaniem Sadu Apelacyjnego, powoddéw nie wigzaty te
postanowienia  umowy,  ktérych  elementem  bytlo  ryzyko  kursowe,
o ktorym oni jako konsumenci nie zostali wiasciwie poinformowani na etapie

zawierania umowy (art. 385 § 2 k.c.).

W dalszej kolejnosci Sad Il instancji stwierdzit, ze nie istnieje mozliwo$¢é
zastgpienia spornych klauzul innymi postanowieniami. Nie jest bowiem mozliwe
przeksztatcenie umowy kredytu indeksowanego w umowe o kredyt ziotowy,
z pozostawieniem oprocentowania wedlug stawek LIBOR. Podobnie
nieuzasadnione byto, zdaniem Sgdu Apelacyjnego, dokonywanie sptaty rat
kapitatowo-odsetkowych wynikajgcych z umowy z uwzglednieniem stawki WIBOR,
co rowniez skutkowatoby powstaniem stosunku prawnego, na ktéry strony sie nie
umawiaty. Nie przekonat rowniez Sgdu Apelacyjnego wywdd odnoszacy sie do
mozliwosci utrzymania przedmiotowej umowy na skutek zastosowania przez
analogie art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (tekst jedn. Dz.
U. z 2016 r., poz. 160) i zastosowanie na tej podstawie do przeliczen kursu
Sredniego NBP. W tym zakresie nalezato zwréci¢ uwage, iz w chwili zawarcia

umowy nie obowigzywat art. 358 k.c. w obecnym brzmieniu, a w szczegolnosci § 2



ktory odnosi sie do mozliwosci ustalenia wartosci waluty obcej wedtug kursu

Sredniego ogtaszanego przez NBP z dnia wymagalnosci roszczenia.

Konkludujgc, Sgd Odwotawczy stwierdzit, ze umowa po wyeliminowaniu
spornych klauzul musi by¢ uznana za niewazng, jako nieposiadajgca istotnych
postanowien oraz wobec braku konsensusu stron w zakresie jej istotnych
postanowien okreslajgcych jej przedmiot, a takze z tej przyczyny, ze bez spornych

postanowien nie zostataby przez strony zawarta.

Ostatecznie Sad Il instancji nie doszukat sie podstaw do wzruszenia
zaskarzonego wyroku, co doprowadzito do oddalenia apelacji jako bezzasadnej, na

podstawie art. 385 k.p.c.

W skardze kasacyjnej, ktéorg Bank S.A. w W. zaskarzyt wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 3 lutego 2021 r. w catosci, zarzucit: 1) naruszenie
przepisow postepowania, to jest: art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6 ust. 1i 7 ust. 1
Dyrektywy 93/13 bgdz art 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 58 § 1
i 2 k.c. bgdz art. 316 § 1 k.p.c. w zw. art. 58 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 3531 k.c. w zw.
z art. 69 § 1 i 2 ustawy Prawo bankowe - poprzez ich btedng wyktadnie; oraz 2)
naruszenie przepisOw prawa materialnego, to znaczy: a) art. 189 k.p.c. poprzez
niewtasciwe zastosowanie; b) art. 3851 § 1 w zw. z § 3 k.c. przez btedng wykfadnie;
c) art. 385! § 1 oraz § 3 k.c. poprzez btedng wyktadnie; d) art. 385 § 1 k.c. w zw.
z 3852 k.c., poprzez ich btedng wyktadnie; e) art. 3851 § 1i 2 k.c. w zw. z 3852 k.c.,
poprzez ich btedng wyktadnig; f) art. 58 § 3 k.c. poprzez jego niewtasciwe
zastosowanie oraz art. 385! § 2 k.c. poprzez jego niewtasciwg wyktadnie ; g) art. 58
§ 3 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie oraz art. 385* § 2 k.c. poprzez jego
niewtasciwg wyktadnie; h) art. 58 § 3 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez jego
niewlasciwe zastosowanie oraz art. 385 § 2 k.c. poprzez jego niewtasciwg
wyktadnie; i) art. 58 § 1,2,3 k.c. w zw. art. 353* k.c. w zw. z art. 69 § 1, 2 ustawy
Prawo bankowe w zw. z art. 2, 31 ust. 3 i 32 ust. 1 Konstytucji poprzez ich btedng
wykfadnie; j) art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. art. 58 § 1 k.c. poprzez niewtasciwe
zastosowanie; k) art. 58 § 1 k.c. w zw. art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. o Narodowym Banku Polskim (obecny tekst jednolity Dz.U. z 2020 r. poz. 2027)

poprzez jego niezastosowanie; |) art. 385! § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie;



m) art. 65 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 354 § 1 k.c. poprzez ich; n) art. 56 k.c. poprzez
jego niezastosowanie; 0) art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art.
4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajgca ustawe Prawo bankowe (Dz.U.2011,
nr 165, poz. 984, dalej jako ,ustawa antyspreadowa") poprzez jego

niezastosowanie.

We wnioskach skarzgcy domagat sie: uchylenia zaskarzonego wyroku
w catosci oraz przekazania sprawy Sagdowi Okregowemu w Warszawie do
ponownego rozpoznania; ewentualnie,: uchylenia zaskarzonego Wyroku Sagdu
Apelacyjnego w Warszawie w catosci oraz przekazanie sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania; ewentualnie: uchylenia zaskarzonego Wyroku Sagdu
Apelacyjnego w catosci oraz o orzeczenie co do istoty sprawy, poprzez zmiane
Wyroku Sadu Okregowego w Warszawie w catosci i poprzez uwzglednienie apelaciji

pozwanego oraz oddalenia powodztwa w catosci.

W odpowiedzi na skarge pozwanego, powodowie domagali sie jej oddalenia

w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnie$S¢ sie do podniesionego w skardze
kasacyjnej pozwanego Banku zarzutu naruszenia przepisow postepowania, to jest:
art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6 ust. 1 i 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13 bgdz art 316 § 1
k.p.c.wzw. z art. 358 § 2 k.c. wzw. z art. 58 § 1i 2 k.c. badz art. 316 § 1 k.p.c.
w zw. art. 58 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 353 k.c. w zw. z art. 69 § 1 i 2 ustawy Prawo
bankowe. Jak stwierdzit skarzgcy naruszenie to, ktdére polegato na mylnej
interpretacji powyzszych przepiséw przez Sad Il instancji, doprowadzito w efekcie,
do rozstrzygania o skutkach abuzywnosci bagdz niewaznosci umownych
postanowien waloryzacyjnych wytgcznie na podstawie przepiséw materialnych
aktualnych na dzien zawarcia umowy, podczas gdy, w ocenie Banku, przy
procedowaniu o skutkach rzekomej abuzywnos$ci oraz niewaznosci postanowien
waloryzacyjnych, nalezato zastosowac¢ art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na
dzien zamkniecia rozprawy. W ocenie Sadu Najwyzszego nie sposob byto zgodzic¢
sie z argumentacjg skarzgcego. Kwestia, a wtasciwie zarzut podniesiony przez

Bank byt juz przedmiotem licznych wypowiedzi tego Sadu, ktére ostatecznie



znalazty swoje jurydyczne podsumowanie w uchwale skfadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17, OSNC z 2019 r., nr 1, poz. 2.
Tytutem jedynie przypomnienia stanowiska Sgdu Najwyzszego nalezy stwierdzic,
ze w zwigzku z rozbieznosciami w judykaturze, Sad ten w wyzej wskazanej
uchwale ponad wszelkg watpliwos$¢ wyjasnit, ze oceny, czy postanowienie umowne

jest niedozwolone, dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy.

W dalszej kolejnosci skarzgcy Bank podnidst szereg zarzutow naruszenia
przepisdw prawa materialnego, to znaczy art. 189 k.p.c. poprzez jego niewtasciwe
zastosowanie polegajgce na niezasadnym, w ocenie pozwanego, przyjeciu przez
Sad Il instanciji, ze powdd posiada interes prawny w ustaleniu niewaznosci umowy.
Zdaniem Sadu Najwyzszego zarzut ten jest bezzasadny. Nalezy, bowiem,
stwierdzi¢, ze celem powddztwa z art. 189 k.p.c. jest definitywne usuniecie stanu
niepewnosci w umowach miedzy stronami. Wbrew powyzszemu zarzutowi trafnie
uznano, ze powodowie majg interes prawny w dochodzeniu ustalenia
kwestionowanych zapisow za klauzule abuzywne. Niejasnos¢ terminologii
umozliwiata bowiem Bankowi jednostronne ksztattowanie obowigzkéw bedgcej
konsumentem drugiej strony w sposéb catkowicie arbitralny i nie poddajacy sie
kontroli, co prowadzito do naruszenia réwnowagi kontraktowej stron, zwtaszcza
wobec mnogosci parametrow finansowych rynku kapitalowego i pienieznego.
Interes prawny w ustaleniu istnieje, gdy wyrok uwzgledniajgcy powodztwo wywrze
skutek w sferze prawnej powoda. Skutek ten ma miejsce wtedy, gdy samo
ustalenie w wyroku, usunie zagrozenie dla praw powoda. Usuniecie zagrozenia dla
praw powoda moze polegac¢ na tym, ze zostanie zakonczony spor istniejgcy albo
ustalenie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przysztosci (A. Goéra-
Bfaszczykowska Kodeks postepowania cywilnego. Tom |. Komentarz do artykutéw
1-729, komentarz do art. 189 k.p.c. C.H.Beck 2013, Legalis). Podobnie
orzecznictwo dopuszcza przyjecie, iz interes prawny w ustaleniu stosunku
prawnego lub prawa moze takze istnieC mimo mozliwosci dochodzenia
Swiadczenia, jezeli ze spornego stosunku prawnego wynikajg jeszcze dalsze skutki,
ktorych dochodzenie w drodze powddztwa o $wiadczenie nie jest mozliwe lub nie
jest na razie aktualne (zob. wyrok SN z 11 wrzesnia 1953 r., 1 C 581/53, OSN
1954, Nr 3, poz. 65; orzeczenie SN z 9 sierpnia 1960 r., 1 CR 642/59, OSN 1961,
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Nr 4, poz. 110). W konsekwencji uznajgc bezskutecznosc¢ przedmiotowego zarzutu
nalezato przyja¢, ze powoddztwo o ustalenie z art. 189 k.p.c. byto bez watpienia
dopuszczalne, gdyz, w szczegolnosci, rozstrzygato ono watpliwosci odnosnie do
wezta obligacyjnego w postaci umowy kredytowej pomiedzy powodami,
a skarzgcym Bankiem. Jako kolejny zarzut naruszenia przez Sad |l instancji
przepisow prawa materialnego skarzacy wskazat na btedng wyktadnie art. 385 § 1
w zw. z § 3 k.c. i w konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne waloryzacyjne
klauzule nie byly indywidualnie uzgodnione, podczas gdy powdd miat, w ocenie
skarzgcego, rzeczywisty wptyw na te postanowienia. Stwierdzenia ta odnoszg sie
jednak bezposrednio do sfery ustalen faktycznych. Tymczasem Sgd Najwyzszy nie
jest uprawniony do badania prawidtowosci zaréwno ustalenh faktycznych, jak i oceny
dowoddw, dokonanych przez sad drugiej instancji. Sgd Najwyzszy jako "sad
prawa", rozpoznajgc nadzwyczajny srodek odwotawczy w postaci skargi kasacyjnej,
jest zwigzany ustalonym stanem faktycznym sprawy (art. 39812 § 2 k.p.c.).
Ubocznie jedynie wypada zauwazy¢, ze ustalenia, ktérych dokonat Sgd Okregowy,
a ktére przyjgt za wtasne Sad Il instancji nie wskazujg, aby w realiach
przedmiotowej sprawy poszczegolne elementy wykorzystanego wzorca umownego
podlegaty indywidualnym negocjacjom. Analogiczny skutek odniést zarzut
naruszenia art. 385 § 1 oraz § 3 k.c. poprzez rzekomg ich btedng wykiadnie
i bezpodstawne przyjecie, Zze sporne postanowienia waloryzacyjne spetniajg
przestanki abuzywnosci, w szczegolnosci ze sg (1) sprzeczne z dobrymi
obyczajami i (2) razgco naruszajg interes konsumenta, a takze przyjecie, ze tre$é
Umowy nie byta indywidualnie uzgodniona. Tymczasem zdaniem pozwanego
Banku kwestionowane przez strone przeciwng postanowienia umowy kredytowej
nie byty abuzywne, a powodowie mieli rzeczywisty wptyw na jej tres¢. Zarzut ten nie
moze odnies¢ skutku. Na wstepie rozwazan nalezy zauwazy¢, ze w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego w odniesieniu do kredytéw zawieranych przed tg nowelizacjg
prawa bankowego zostato juz wyjasnione, ze dopuszczalne jest zaciggniecie
zobowigzania kredytowego w walucie obcej z rownoczesnym zastrzezeniem, ze
wyptata i sptata kredytu bedzie dokonywana w walucie krajowej. Klauzula taka jest
dopuszczalna w sytuacji, kiedy zastrzezenie, o ktérym mowa wyzej dotyczy

wytgcznie sposobu wykonania zobowigzania, a zatem nie powoduje zmiany waluty
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wierzytelnosci (zob. wyrok z 25 marca 2011 r., IV CSK 377/10 oraz z 29 kwietnia
2015 r., V CSK 445/14). Umowa kredytu indeksowanego, przewidujgca spread
walutowy, miesci sie, zatem, w konstrukcji ogolnej umowy kredytu bankowego
i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zw. z art. 69 pr. bank.) (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, Glosa 2020, Nr 4, s. 67).
Nie jest jednak dopuszczalna sytuacja, w ktorej mechanizm ustalania przez bank
kursow waluty pozostawia bankowi nieograniczong obiektywnymi kryteriami
swobode, wrecz catkowitg dowolnos¢ decyzyjng. Takie rozwigzanie jest w sposob
oczywisty sprzeczne z dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy konsumenta,
a klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na petng
swobode decyzyjng przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta,
dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzulg niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1
k.c. (zob. wyroki: z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14; z 27 lutego 2017 r., Il CSK
19/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18). W przedmiotowej sprawie zasadnicze
znaczenie miata ocena spornych postanowien waloryzacyjnych (w szczegolnosci §
10 pkt 5 umowy odnoszgcy sie do przeliczenia raty kapitatowo — odsetkowej wedtug
kursu sprzedazy CHF zgodnie z tabelg kursowg Banku), pod katem abuzywnosci
(art. 385 i n. k.c.). Sgd odwotawczy stusznie przyjgt, ze postanowienia te sg
sprzeczne z dobrymi obyczajami i razgco naruszajg interes konsumentow, a ich
abuzywnos¢ prowadzi ostatecznie do upadku umowy kredytu, gdyz nie byta
mozliwa opcja przeksztatcenia umowy kredytu indeksowanego w umowe o kredyt
ztotowy, z pozostawieniem oprocentowania wedtug stawek LIBOR. Zasadnie zatem
Sad |l instancji zwazyt, ze taka ingerencja bytaby przeksztatceniem umowy
w stosunek prawny niezgodny z intencjg stron. Postanowienia waloryzacyjne
w realiach przedmiotowej sprawy byly, w efekcie, o tyle abuzywne, Zze, co do
zasady, nie okreslono w ich tresci mechanizmu spreadu walutowego. Z ustalen
faktycznych sprawy nie wynika aby klauzule te byly indywidualnie negocjowane.
Nie mozna byto podzieli¢ réwniez argumentacji skarzgcego sktadajgcej sie na tres¢
kolejnego zarzutu kasacyjnego, sprowadzajgcego sie do btednej wyktadni przez
Sad odwotawczy art. 385! § 1 k.c. w zw. z 3852 k.c. i w rezultacie nieuwzglednienia
argumentow i dowodow przedktadanych przez pozwanego dotyczgcych sposobu

wykonywania umowy (katalog dokumentow i opracowan naukowych skarzgcy
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wyszczegolnit w zarzutach skargi). Swoje rozwazania na okolicznos¢ dowiedzenia
tego zarzutu pozwany podsumowat stwierdzeniem, ze fakty, ktore miaty miejsce juz
po zawarciu umowy, mogg mie¢ znaczenie dowodowe przy ocenie abuzywnosci
kwestionowanego postanowienia i przemawia¢ za okreslong tezg dotyczgcg stanu
na dzien zawarcia umowy. Zarzut ten, w ocenie Sadu Najwyzszego, okazat sie
nieuprawniony. Ocena abuzywnosci jak stwierdzono na poczatku dokonywana jest
wedtug stanu z chwili zawarcia umowy. Ponadto nalezy stwierdzi¢, ze w istocie
dotyczy on postepowania dowodowego i jako taki stanowi tez nieuprawniong
polemike z ustalonym stanem faktycznym. W przedmiotowej sprawie skarga
kasacyjna w istocie, pod pozorem zarzutow obrazy prawa materialnego, opiera sie
na polemice z rzeczonymi ustaleniami stanu faktycznego. W konsekwencji zarzut
ten byt a limine niedopuszczalny. Pozbawione podstaw byty takze zarzuty
naruszenia art. 385* § 1i 2 k.c. w zw. z 3852 k.c., poprzez ich btedng wyktadnie
i niewziecie pod uwage przez Sad |l instancji przy ocenie w toku kontroli
incydentalnej postanowien umowy pod katem abuzywnosci, jak rowniez pod kgtem
skutkow ewentualnej abuzywnosci, indywidualnych okolicznosci sprawy oraz
naruszenia art. 58 § 3 k.c. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i art. 385! § 2
k.c. poprzez jego niewtasciwg wyktadnie i w konsekwenciji nieprawidtowe uznanie,
ze dopuszczalne jest stwierdzenie niewaznosci catej umowy w zwigzku
z abuzywnoscig czesci jej postanowien, podczas gdy stwierdzenie takie jest
dopuszczalne wytgcznie w sytuacji, gdy umowa po eliminacji klauzul
niedozwolonych bytaby sprzeczna z regutami prawa wewnetrznego. Zdaniem
skarzgcego tej ostatniej okolicznosci Sad Il instancji nie stwierdzit. W ocenie Sgdu
Najwyzszego umowne postanowienia przewidujgce mozliwos¢ przeliczania
oddawanej do dyspozycji kredytobiorcy kwoty kredytu (kapitatu) oraz opcja
sptacania rat, w tym odsetkowych, na inna walute sg zasadniczymi swiadczeniami
stron, o czym mowa w art. 385! §1 zdanie 2 k.c. (gtéwny przedmiot umowy). Sad
powszechny stwierdzajgc abuzywno$¢ klauzul waloryzacyjnych nie mogt zastgpic
tych ostatnich wskazaniami widniejgcymi tabelach kursowych NBP (kurs
udredniony). Taka mozliwos¢ jest wylgczona, co ma swoje umocowanie
w dotychczasowym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jak tez dorobku

orzeczniczym TSUE. Ewentualna dopuszczalnos¢ takiego zastgpienia w ramach
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tak zwanej redukciji, utrzymujgcej w mocy umowe kredytowg, mogtaby doprowadzi¢
do nadmiernie dowolnych rezultatéw interpretacyjnych sprzecznych z autonomig
woli stron umowy. Sad Najwyzszy podziela, wiec, uprzednio wyartykutowane w jego
dorobku orzeczniczym poglady, wedle ktérych réwniez Trybunat Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej, co do zasady wyklucza, aby sad krajowy mogt zmieniac tresé
nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach. Zwraca sie uwage, ze dziatania
sadu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej majg mie¢ charakter sankcyjny, co
oznacza osiggniecie swoistego skutku zniechecajgcego profesjonalnych
kontrahentéw, zawierajgcych umowy z konsumentami do przewidywania
w umowach z nimi nieuczciwych postanowien umownych. Skutek ten nie mogtby
zostac osiggniety, gdyby umowa mogta zosta¢ uzupetniona w niezbednym zakresie
przez sad krajowy przez wprowadzenie do umowy warunkow uczciwych. Nalezy
zatem dagzy¢ do osiggniecia stanu "niezwigzania" konsumenta zakwestionowanymi
postanowieniami umownymi, przy jednoczesnym (na ile to mozliwe) utrzymaniu
w mocy umowy (art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13); (zob. wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w sprawie PereniCova i Pereni¢, C-453/10, pkt
31; a takze wyrok w sprawie Banco Espafiol de Crédito, pkt 40 i przytoczone tam
dalsze orzecznictwo). W konsekwencji zastgpienie przez sad klauzul abuzywnych
np. kursem srednim waluty obcej z dnia wymagalnosci roszczenia ogtaszanym
przez NBP (wyroki Sagdu Najwyzszego z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17 i z 27
lutego 2019 r., Il CSK 19/18) nalezy wykluczy¢, jako sprzeczne z celem Dyrektywy
93/13. W rezultacie zgodnie z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 po wyeliminowaniu
z umowy niedozwolonych klauzul umowa bedzie wigzata strony bez nieuczciwych
postanowien albo dojdzie do tak istotnego jej znieksztatcenia, ze nie bedzie ona
mogta by¢ utrzymana, co Sad meriti powinien oceni¢ w konkretnych
okolicznosciach (zob. np.: wyrok SN z 27 listopada 2019 r. Il CSK 483/18).
W realiach przedmiotowej sprawy Sad Il instancji takiej oceny dokonat, uznajgc za
niedozwolone § 10 pkt 5 umowy odnoszacy sie do przeliczenia raty kapitatowo —
odsetkowej wedtug kursu sprzedazy CHF zgodnie z tabelg kursowg Banku oraz §
23 pkt 2 i 3 Regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oséb
fizycznych w ramach M.). Zasadnie tez stwierdzit, Ze wobec eliminacji klauzul

abuzywnych z tgczacej strony umowy kredytowej, a wobec braku przepiséw
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dyspozytywnych, ktére mogtyby zastgpi¢ te klauzule, nie istniata mozliwosc
utrzymania tej umowy w mocy, co skutkowato docelowo jedyng mozliwg czynnoscig
decyzyjng Sadu Il instancji, to jest stwierdzeniem jej niewaznosci. Za bezskuteczne
nalezato uznac¢ tez kolejne zarzuty naruszenia przepisow prawa materialnego to
jest naruszenia art. 58 § 3 k.c. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie oraz art.
385! § 2 k.c. poprzez jego niewtasciwg wyktadnie i w konsekwencji nieprawidtowe
uznanie, ze sankcja niewaznosci wskazana w art. 58 § 2 k.c. jest tozsama
z sankcjg bezskutecznosci wskazang w art. 385! § 2 k.c., a przewidziany w art. 58
§ 3 k.c. skutek w postaci bezwzglednej niewaznosci niedozwolonego postanowienia
(umownego, wzorcowego) jest wytgczony przez regulacje szczegdtowg z art. 3851
§ 1 k.c.; oraz naruszenia art. 58 § 3 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez jego
niewlasciwe zastosowanie i art. 385 § 2 k.c. poprzez jego niewtasciwg wyktadnie
i w konsekwencji nieprawidtowe uznanie, Zze dopuszczalne jest stwierdzenie
niewaznosci postanowien umowy (i w efekcie niewaznosci catej umowy), w zwigzku
Zz abuzywnoscig czesci jej postanowien. Tymczasem, jak wynika z orzecznictwa
sgdow polskich, w tym Sgdu Najwyzszego oraz dorobku judykacyjnego Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (zob. np.: wyrok z 3 pazdziernika 2019 r.
w sprawie C-260/18; wyrok SN z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 308/18; wyrok
SN z 27 listopada 2019 r., Il CSK 483/18) w razie sporu o waznos¢ umowy kredytu
bankowego denominowanego (indeksowanego) do obcej waluty, w ktérej tresci
znajduje sie niedozwolona klauzula konsumencka dotyczgca sposobu tej
denominacji, rozpatrze¢ nalezy kilka mozliwosci rozstrzygniecia. Pierwsza, to
stwierdzenie niewaznosci umowy, ktéra bez klauzuli niedozwolonej nie moze dalej
funkcjonowac¢ w obrocie prawnym, zwlaszcza ze wzgledu na brak (odpadniecie)
ktéregos z koniecznych skfadnikdéw (essentialia negotii) umowy nazwanej kredytu
bankowego. Druga to przyjecie, ze umowa jest wazna, ale w miejsce
bezskutecznych postanowien waloryzacyjnych nie wchodzg Zzadne dodatkowe
postanowienia. Trzecia, to przyjecie, ze umowa jest wazna i jej uzupetnienie przez
sad przez wprowadzenie w miejsce niedozwolonych klauzul innego mechanizmu
waloryzacji. Obecnie przyjmuje sie za wiodgcg pierwszg z zaprezentowanych
powyzej mozliwosci. Tytutem uzasadnienia tego pogladu uwaza sie, ze

wyeliminowanie ryzyka kursowego, z umowy kredytu indeksowanego do waluty
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obcej i uzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawkg LIBOR, jest
rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztatceniem umowy, iz nalezy jg uznac za
umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzito tu tylko o inny
podtyp czy wariant umowy kredytu (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22
stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134). Oznacza to z kolel,
ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowitg
niewaznoscig (bezskutecznoscig). Sankcja niewaznosci nie wynika z bezwzgledne;j
niewaznosci umowy, ale jest skutkiem abuzywnosci zapisbw waloryzacyjnych.
Jezeli sad krajowy uzna, iz zgodnie z odpowiednimi przepisami obowigzujgcego go
prawa krajowego utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych
warunkoéw nie jest mozliwe, art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 zasadniczo nie stoi na
przeszkodzie jej uniewaznieniu (tak wyrok TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r.,
Dziubak, C-260/18, EU:C:2019:819, pkt 43). W realiach przedmiotowej sprawy Sad
Il instancji zasadnie, wiec, przyjat, ze nie istniata mozliwos¢ utrzymania w mocy
tgczgcej strony umowy kredytowej, wskazujgc na motywy, ktére byly juz
szczegbétowo omowione wczesniej. W efekcie biezgcy zarzut pozwanego Banku
nalezato uznaé za bezzasadny. W dalszej kolejnosci nalezy zauwazyC, ze
zaprezentowane powyzej wywody i przywotana tam argumentacja znajdujg
zastosowanie, chociazby, posrednio odnosnie do zarzutow przedmiotowe] skargi
kasacyjnej, szczegétowo opisanych w punktach: j) — n). Nie odnidst réwniez skutku
zarzut naruszenia art. 69 ust. 2 pkt 4 a i ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art. 4
ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajgca ustawe Prawo bankowe (Dz.U.2011, nr
165, poz. 984, dalej jako ,ustawa antyspreadowa") poprzez jego niezastosowanie
i przyjecie, ze, brak jest zgodnych os$wiadczen woli w przedmiocie kurséw
stosowanych do przeliczen. Bezskuteczno$¢ tego zarzutu znajduje swoje
uzasadnienie w tej okoliczno$ci, ze przepisy wskazane tym zarzutem dziatajg na
przysztos¢ (,ustawa antyspreadowa" weszia w zycie 26 sierpnia 2011 r.)
i w konsekwencji nie bedg miaty zastosowania do oceny abuzywnosci klauzul
umownych, zwazywszy na date zawarcia umowy kredytowej, co nastgpito 22
sierpnia 2008 r.. Nie odnidst réwniez rezultatu zarzut naruszenia art. 385! § 2 k.c.

w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, poprzez ich niewfasciwe zastosowanie
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I stwierdzenie upadku umowy bez poinformowania uprzednio powoda o skutkach
takiego rozstrzygniecia oraz w sytuacji, gdy bylo to obiektywnie niekorzystne dla
powoda. Tymczasem, jak wynika z ustaleh faktycznych powodowie mieli
Swiadomos¢ doniostosci skutkow ewentualnego uznania umowy kredytowej za
niewazng. Nadto modyfikujgc docelowo powodztwo podniesli roszczenie gtowne,
domagajac sie ustalenia, ze zawarta przez nich umowa o kredyt hipoteczny jest
niewazna. W rezultacie wprost wskazali na swojg wole w tym zakresie. Ubocznie
nalezato tez zauwazy¢, ze powodowie podtrzymali swoje stanowisko w tym
zakresie majgc swiadomosC koniecznosci rozliczenie otrzymanego kapitatu
z uwzglednieniem wiasnych wptat z tytutu niewaznosci umowy, co wynika
z odpowiedzi na skarge kasacyjng. Majac, zatem, na wzgledzie powyzsze uwagi

nalezato uznac¢ przedmiotowy zarzut za chybiony.

W efekcie wszystkich wczesniejszych wywodow poddany kontroli kasacyjnej

wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 3 lutego 2021 r. odpowiada prawu.

Skarga kasacyjna Bank S.A. w W. podlegata, wiec, oddaleniu (art. 3984
k.p.c.).



