Il CSKP 153/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

21 stycznia 2025 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Agnieszka Piotrowska

SSN Karol Weitz (sprawozdawca)

Protokolant Anna Mtyniec

po rozpoznaniu na rozprawie 21 stycznia 2025 r. w Warszawie

skarg kasacyjnych M. K. i P. spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 25 listopada 2021 r., | ACa 678/21,

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko P. spofki akcyjnej w W.

0 zadoscuczynienie, rente, odszkodowanie, zwrot kosztow opieki, uksztattowanie i

ustalenie,

1) uchyla zaskarzony wyrok w pkt lll w czesci obejmujacej
oddalenie apelacji powoda w zakresie dotyczacym oddalenia
powéddztwa o zadoscuczynienie w kwocie 200 000 (dwiescie
tysiecy) zt z odsetkami ustawowymi za opédznienie i w tych
granicach zmienia wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 12
kwietnia 2021 r., | C 991/10 w pkt Il w ten sposéb, ze zasadza od
pozwanego na rzecz powoda dalsze zadoséuczynienie w kwocie
200 000 (dwiescie tysiecy) zt z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od 13 kwietnia 2021 r. do dnia zaptaty;
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2) uchyla zaskarzony wyrok w pkt Il i pkt V, ustalajac, ze koszty
postepowania za pierwszg i druga instancje ponosi w calosci
pozwany i pozostawiajgc ich szczegdétowe rozliczenie
referendarzowi sgdowemu;

3) oddala skarge kasacyjnga powoda w pozostatej czesci;

4) oddala skarge kasacyjng pozwanego;

5) znosi miedzy stronami koszty postepowania kasacyjnego.

Agnieszka Piotrowska Wiadystaw Pawlak Karol Weitz

UZASADNIENIE

Powdd M.K., po ostatecznym sprecyzowaniu zgdania
w powodztwie przeciwko P. S.A. w W. domagat sie zasgdzenia na swojg rzecz od
pozwanej:

I. kwoty 1 300 000 zt tytulem zadoscuczynienia za krzywde i cierpienia,
ktérych doznat w wyniku wypadku komunikacyjnego 26 sierpnia 2000 r.,

wraz z odsetkami ustawowymi
- w zakresie kwoty 800 000 zt od 1 stycznia 2002 r. do 31 grudnia 2015 r;

- w zakresie kwoty 500 000 zt od dnia doreczenia pozwanej odnosnej zmiany

powoddztwa do dnia zapfaty

Il. odsetek ustawowych za opd6znienie od kwoty 200 000 zt za okres od dnia
doreczenia pozwanej odnosnej zmiany powodztwa do 12 kwietnia 2017 r.
(dnia wydania przez pozwang decyzji o przyznaniu powodowi dodatkowego

zadoscéuczynienia;

Ill. zasgdzenia od pozwanej na rzecz powoda renty z tytutu zwiekszonych

potrzeb w kwocie po:

1. 4 000 zt miesiecznie, ptatnej do rgk powoda z goéry do 10 dnia kazdego
miesigca z ustawowymi odsetkami za opdznienie w razie uchybienia
terminowi pfatnosci ktorejkolwiek z rat poczynajgc od 1 grudnia 2002 r.,

tj. dnia przyznania przez pozwang swiadczenh rentowych na rzecz powoda do
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dnia poprzedzajgcego ztozenie pozwu tj. do 6 lipca 2010 r. i podwyzszenie

tym samym renty wyptacanej przez pozwana;

2. 22 500 zt miesiecznie ptatnej do rgk powoda z gory do 10 dnia kazdego
miesigca z ustawowymi odsetkami za opdznienie w razie uchybienia
terminowi ptatnosci ktérejkolwiek z rat, poczynajgc od ztozenia pozwu,

tj. 7 lipca 2010, i podwyzszenie tym samym renty wyptacanej przez pozwang.

IV. zasgdzenia od pozwanej na rzecz powoda kwoty 44 263 26 zt tytutem
odszkodowania w zwigzku ze szkodg, ktorej powod doznat w wyniku powotanego
wypadku komunikacyjnego 26 sierpnia 2000 r. z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od dnia doreczenia pozwanej odnosnej zmiany powodztwa do dnia

zaptaty;

V. zasgdzenia od pozwanej na rzecz powoda renty z tytutu catkowitej utraty
zdolnosci do pracy zarobkowej, w kwocie 2 000 zt miesiecznie, ptatnej do rgk powoda
z gory do 10 dnia kazdego miesigca z odsetkami za opoznienie w razie uchybienia
terminowi ptatnosci ktérejkolwiek z rat, poczynajgc od dnia doreczenia pozwane;j

odnosnej zmiany powodztwa do dnia zaptaty.

VI. zasgdzenia od pozwanej na rzecz powoda renty z tytutu zmniejszenia
widokow na przysztosé w kwocie po 5 000 zt miesiecznie, ptatnej do rgk powoda
z gory do 10 dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami za opOznienie w razie
uchybienia terminowi ptatnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia doreczenia

pozwanej odnosnej zmiany powddztwa do dnia zaptaty;

VII. zasgdzenia na rzecz powoda odszkodowania w wysokosci 446 014,32 zt
z tytutu kosztoéw opieki nad powodem od 17 marca 2000 r. do 7 lipca 2010 r.
w zwigzku ze szkodg, ktorej powdd doznat w wyniku wypadku komunikacyjnego
26 sierpnia 2000 r. z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia odnosnej zmiany

powodztwa do dnia zaptaty;

VIIl. zasgdzenia od pozwanego na rzecz powoda odszkodowania w wysokosci
61 205,27 zt z tytutu kosztéw zakupu srodkéw leczniczych, srodkow ochronnych
skory, innych srodkéw ochronnych, srodkéw pielegnacyjnych, w zwigzku ze szkoda,

ktérej powdd doznat w wyniku wypadku komunikacyjnego 26 sierpnia 2000 r.
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z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia odnosnej zmiany powddztwa do dnia

zapfaty;

IX. na mocy art. 3571 k.c. zmiany i nowego uksztattowania stosunku prawnego
tgczgcego powoda z pozwang, a wynikajgcego z umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej, zawartej z pozwang przez zmiane granicy
odpowiedzialnosci pozwanej wobec powoda i w konsekwencji podwyzszenie sumy
gwarancyjnej z kwoty 2 476 320 zt do kwoty 14 759 500 zi;

X. ustalenie odpowiedzialnosci pozwanej na przysztos¢ za skutki wypadku

z 26 sierpnia 2000 r., ktére mogag ujawni¢ sie w przysztosci po stronie powoda.
Wyrokiem z 12 kwietnia 2021 r. Sgd Okregowy w Warszawie:

1. Zasadzit od pozwanej na rzecz powoda tytutem (1): zadoscuczynienia za
doznang krzywde kwote 480 000 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie
od 13 kwietnia 2021 r. do dna zapfaty; (2) renty z powodu zwiekszonych
potrzeb, poczynajgc od 10 lutego 2017 r. kwote 5 467 zt miesiecznie, a od 22
lutego 2020 r. kwote 7007 zt miesiecznie, ptatng do rgk powoda z goéry do 10
dnia kazdego miesigca z odsetkami ustawowymi za opdznienie w razie
uchybienia terminowi ptatnosci ktérejkolwiek z rat; (3) renty z powodu utraty
zdolnosci do pracy zarobkowej kwote 1565 zt miesiecznie, ptathg do rgk
powoda z gory do 10 dnia kazdego miesigca
z odsetkami ustawowymi za opéznienie w przypadku uchybienia terminowi
ptatnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajgc od 22 Ilutego 2020 r.
(4) odszkodowania stanowigcego zwrot kosztow opieki nad powodem kwote

147 096 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 28 stycznia 2017 r. do

dnia zaptaty
2. Oddalit powddztwo w pozostatym zakresie i
3. Orzekt o kosztach procesu.

Sad ustalit, ze 26 sierpnia 2000 r. w M. doszio do wypadku komunikacyjnego,
w ktorym B.D., prowadzgca samochod marki
(cen oe ), W wyniku niezachowania dopuszczalnej predkosci w terenie zabudowanym

doprowadzita do potrgcenia pieszego - matoletniego, wowczas
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4-letniego powoda, ktéry wbiegt bezposrednio z posesji mieszkalnej na przylegajgca
do niej jezdnie, bez zachowania szczegdlnej ostroznosci, i nie ustepujgc
pierwszenstwa pojazdowi, w odlegtosci uniemozliwiajgcej kierujgcej samochodem
wykonanie skutecznych manewréw obronnych przebiegat przez ulice. Powdd
w wyniku wypadku doznat urazu wielonarzgdowego i urazu gtowy opisanych
w uzasadnieniu wyroku i trafit na leczenie do wskazanych w nim jednostek
specjalistycznych. Powodowi wydano orzeczenie o stopniu niepetnosprawnosci.
Po wypadku powdd cierpiat rowniez na przykurcze w stawach konczyn dolnych
i z tego powodu ze wzgledu na koniecznos$¢ interwencji chirurgicznej w 2015 r.

ponownie trafit do szpitala.

W wyniku postepowania przed Sgdem Rejonowym w Ostrotece B.D. zostata

uznana za winng popetnienia zarzucanego jej czynu.

Pozwana 17 kwietnia 2003 r. przyznata powodowi rente na zwiekszone
potrzeby dziecka w kwocie 812 zt oraz tytutem zadoscuczynienia kwote 150 000 zi,
pomniejszong o0 20% z powodu przyczynienia sie powoda, wyptacong w zwigzku
z tym w wysokosci 120 000 zt. Pozwana za okres do wniesienia powoddztwa
zrefundowata powodowi wydatki w kwocie 17 406,41 zt, a w toku procesu wyptacita
mu kwote 3 823,03 zt i wyptacata mu rente miesieczng obejmujgcg zwiekszone

potrzeby w wysokosci 955,95 zt.

W okresie przed wypadkiem powdd byt dzieckiem dopiero wkraczajgcym
w zycie, majgcym wtedy 4 lata. Obecnie powdd jako osoba 24 letnia potrzebuje statej
opieki lekarzy, wymaga kompleksowej i systematycznej rehabilitacji do konca zycia.
Z powodu znacznego uszkodzenia narzgdu ruchu powinien poddawac sie regularne;j
rehabilitacji, gtownie w obrebie konczyn dolnych. Byt kierowany na turnusy
rehabilitacyjne, na ktérych wykonywat ¢wiczenia usprawniajgce. Powdd chce zostac
informatykiem, co jednak uniemozliwia mu stan zdrowia. Z trudnoscig uczeszczat na
zajecia szkolne, ktérych nie ukonczyt. Doskwiera mu brak znajomych. Nadal cierpi
na przykurcze dolnych konczyn i potrzebuje z tego tytutu opieki lekarskiej. Co jakis
czas przebywa w szpitalu na badaniach i zabiegach, po czym kierowany jest na
czasochtonne rehabilitacje. Cierpi z powodu gtebokich odlezyn, ktére wskutek

zaniedbania uniemozliwiajg mu korzystanie z wozka inwalidzkiego, co ogranicza mu
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codzienne zycie. Cierpi rowniez na skrzywienie kregostupa w odcinku ledzwiowym,
deformacje miednicy oraz uposledzenie skéry uda lewej konczyny dolnej. Powod ma
problemy z naukg. Miewa okresowe bodle gtowy i wymaga statej opieki osob trzecich
w wymiarze srednio 8 godzin dziennie. Nie jest w stanie samodzielnie sie ubrac,
wykgpaé lub zrobi¢ sobie positek. Dom powoda nie jest w Zadnej mierze
przystosowany do zamieszkiwania w nim osoby niepetnosprawnej, w zwigzku z czym
pomaga mu matka, ktéra oprécz zajmowania sie gospodarstwem domowym chodzi
m.in. z synem na spacery i zatatwia jego sprawy urzedowe. Powdd wymaga
systematycznej rehabilitacji celem utrzymania jego stanu i sprawnosci oraz
zapobiezenia odlezynom. Przebyte turnusy i sesje rehabilitacyjne sprawiajg, ze czuje
sie lepiej. Niemniej stan powoda nigdy juz nie ulegnie poprawie. Koszt rehabilitaciji
wynosi okoto 100 zt za sesje, a w ciggu miesigca powodd potrzebuje 22 takich sesji.
Powdd potrzebuje réwniez turnusow rehabilitacyjnych, ktorych koszt, w zaleznosci

od miejsca i standardu, wynosi 6000-12000 zt.

Uznajgc powoddztwo za uzasadnione w czesci Sgd Okregowy przyjat,
ze w Swietle okolicznosci sprawy oraz art. 822 § 1, 2 i 4 k.c. odpowiedzialno$¢
sprawcy wypadku z 26 sierpnia 2000 r. nie budzi watpliwosci z racji stwierdzenia jej
prawomocnym wyrokiem karnym (art. 11 k.p.c.). Istotne znaczenie dla zakresu
odpowiedzialnosci pozwanej miata jednak kwestia przyczynienia sie powoda do
powstania szkody. Sgd Okregowy ocenit, ze, biorgc pod uwage zachowanie powoda
w dniu wypadku oraz brak nalezytego nad nim nadzoru ze strony jego rodzicéw
w tym dniu, stopienh przyczynienia sie powoda do powstania szkody nalezy ustali¢ na
20 % i w takiej mierze, stosownie do art. 362 k.c., nalezy obnizy¢ nalezne powodowi
poszczegolne swiadczenia. Wedtug Sgdu Okregowego, doznane przez powoda
urazy byty na tyle drastyczne i rozlegte, ze nie tylko majg, ale i bedg mie¢ nadal,
pomimo znacznego uptywu czasu, wptyw na psychiczng i fizyczng sfere zycia
powoda. Koniecznos¢ poddawania sie niemalze w trybie codziennym czynnosciom
rehabilitacyjnym oraz koniecznos¢ korzystania z opieki osob trzecich takze sg
nastepstwami wypadku, ktére z uwagi na swojg ucigzliwos$¢ posrednio wptywajg na
stopien odczuwanej przez powoda krzywdy. Kalectwo powoda bedgce skutkiem
wypadku, za ktory odpowiedzialnos¢ ponosi pozwana. Ma charakter trwaty,

a zalecona rehabilitacja ma na celu jedynie zapobieganie zanikom miesni,
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przykurczom i odlezynom. Powdd swiadomy tych okolicznosci kazdego dnia zmaga
sie nie tylko z fizycznymi uwarunkowaniami tego stanu rzeczy, ale narazony jest
takze na negatywne oddziatywanie tych czynnikéw w sferze psychicznej. Biorgc pod
uwage tres¢ § 1 art. 445 w zwigzku z § 1 art. 444 k.c. Sgd podnidst, ze krzywda
polega na odczuwaniu cierpienia fizycznego (bdlu i innych dolegliwosci)
i psychicznego (ujemnych uczu¢ przezywanych w zwigzku z wypadkiem).
Zadoscuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim ztagodzenie cierpienia
osoby poszkodowanej. Sad Okregowy oszacowat jego wysokos¢, uwzgledniajgc
wszystkie okolicznosci majgce wptyw na rozmiar doznanej krzywdy, a zwtaszcza
stopien i czas trwania cierpien psychicznych i fizycznych, trwato$¢ skutkéw czynu
niedozwolonego, prognozy na przysztoS§¢ wiek poszkodowanego oraz jego
przyczynienie sie do powstania szkody. Sgd uwzglednit w szczegdlnosci aktualny
stan zdrowia powoda i brak pozytywnych rokowah na przyszios¢. Wychodzac
z zatozenia, ze zadosc¢uczynienie powinno przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng
wartos¢, ktora nie moze jednak by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy
i aktualnych stosunkéw majgtkowych w spoteczenstwie, czyli powinna by¢ utrzymana
w rozsadnych granicach, sad Okregowy uznat, ze zgdanie powoda przyznania
zados$c¢uczynienia w kwocie 1 300 000 zt ponad juz wyptacong kwote jest nazbyt
wygorowane. Przyjat zarazem, ze z uwagi na uszczerbek na zdrowiu doznany przez
powoda w postaci utrwalonego kalectwa, kwotg adekwatnego petnego
zadoscéuczynienia za krzywde powoda bedzie kwota 1 000 000 zt, ktéra powinna by¢
pomniejszona o 20 % z tytutu przyczynienia sie i od tej kwoty nalezy odjgc
320 000 zt, ktore powodowi wyptacita juz pozwana, co doprowadzito do zasgdzenia
z omawianego tytutu na rzecz powoda kwoty 480 000 zt. Sgd zwrdcit uwage,
ze powod domagat sie zadosc€uczynienia z tytutu naruszenia dobra szczegodlnie
cennego, ktorym jest zdrowie. Przyznanie w takiej sytuacji zbyt niskiego
zadosc¢uczynienia prowadzitoby do niepozgdanej deprecjacji tego dobra. Z kol
przyznanie wyzszego od zasgdzonego zadoséuczynienia bytoby, w ocenie Sadu,
nadmierne w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych.
W kwestii odsetek od zadoséuczynienia Sgd uznat, ze skoro przyznat je biorgc pod
uwage catly okres odczuwania krzywdy przez powoda (do wydania wyroku),

oceniajgc jego wysokos¢ na date wyroku, to jego wymagalnos¢ nie mogta byc¢
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wczesniejsza niz ta data i z tego wzgledu odsetki zasgdzit od dnia nastepnego po
wydaniu wyroku, opierajgc sie na art. 481 § 1 w zwigzku z art. 363 § 2 k.c.
W odniesieniu do renty Sad przyjat, ze za okres od 10 lutego 2017 r. do 22 lutego
2020 r. powodd wykazat, gdy chodzi o rente z tytutu zwiekszonych potrzeb
w odniesieniu do kosztow rehabilitacji kwote 2 000 zi, kosztow zwigzanych
z odbywaniem turnusow rehabilitacyjnych kwote 667 zt, kosztow zwigzanych
z niezbedng opiekg osoéb trzecich nad powodem. W zakresie roszczenia
0 zasagdzenie renty z tytutu utraty zdolnosci do pracy zarobkowej Sad ocenit,
ze powod, gdyby nie wypadek, bytby w stanie osigga¢ dochdod na poziomie
przecietnego wynagrodzenia i po odliczeniu otrzymywanej juz przez powoda renty
z tytutu niezdolnosci do pracy w kwocie 2000 zt wyptacanej przez ZUS zasgdzit rente
w wysokosci 1565 zt. Sad wyjasnit ponadto, ze roszczenie odszkodowawcze
powoda dotyczy kosztow nieobjetych zgdaniem rentowym i na podstawie dowoddéw
z opinii biegtych co do liczby godzin dziennie, w ktérych powdd potrzebuje opieki
0sOb trzecich i stawki godzinnej kosztu takiej opieki, ustalit, Zze wyniosto ono,
po zmniejszeniu 0 20 %, - 147 096 zi. Pozostate roszczenia odszkodowawcze
powoda Sad pierwszej instancji uznat za nieudowodnione. W zakresie Zzgdania
opartego na art. 357! k.c. Sgd Okregowy wskazat, ze wysoko$¢ sumy gwarancyjnej,
do ktorej pozwana ponosi odpowiedzialnos¢ 2z umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej, podlegajgca konkretyzacji, wynosi 2 476 320 zi
i do chwili wyrokowania w pierwszej instancji nie zostata wyczerpana. Sad Okregowy
uznat, ze po stronie powoda brak w tym zakresie uzasadnionego prawnie interesu
w uzyskaniu takiej ochrony prawnej, co spowodowane miato by¢ wejsciem w zycie
ustawy z 19 lipca 2019 r. o szczegdlnych uprawnieniach oséb poszkodowanych
w przypadku wyczerpania sumy gwarancyjnej ustalonej na podstawie przepisow
obowigzujgcych przed 1 stycznia 2006 r., stanowigcej regulacje szczegdlng (dalej
jako ustawa z 2019 r.). Z tego wzgledu Sad Okregowy w tym zakresie powddztwo
oddalit. Z uwagi na brak interesu prawnego Sad oddalit takze zgdanie ustalenia

odpowiedzialnosci pozwanej na przysztos¢ za skutki wypadku, ktéremu ulegt powéd.
Apelacje od wyroku z 12 kwietnia 2021 r. wniosty obie strony.

Wyrokiem z 25 listopada 2021 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie zmienit wyrok

Sadu Okregowego w Warszawie z 12 kwietnia 2021 r. w punkcie Il czeSciowo w ten
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sposob, ze (1a) zasadzit od pozwanej na rzecz powoda tytutem dalszego
zadoscuczynienia kwote 200 000 zt z ustawowymi odsetkami za opodznienie od
13 kwietnia 2021 r. do dnia zaptaty, (1b) tytutem dalszej renty z powodu
zwiekszonych potrzeb poczynajgc od 10 lutego 2017 r. kwote 1217 zt miesiecznie
ptatne do rgk powoda z géry do 10 dnia kazdego miesigca z odsetkami ustawowymi
za opo6znienie w przypadku uchybienia terminowi ptatnosci; (1c) tytutem dalszego
odszkodowania stanowigcego zwrot kosztéw opieki had powodem kwote 7 211 zi
z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 28 stycznia 2017 r. do dnia zaptaty;
2) zmienit i uksztattowat na nowo stosunek prawny tgczacy powoda z pozwang,
wynikajacy z umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej w zwigzku
z wypadkiem komunikacyjnym, ktéoremu ulegt powdd 26 sierpnia 2000 r. przez
podwyzszenie sumy gwarancyjnej z kwoty 2 476 320 zt do kwoty 14 759 500 zi
i ustalit gorng granice odpowiedzialnosci pozwanej wobec powoda za skutki
powotanego wypadku do sumy gwarancyjnej w wysokosci 14 759 500 zt; 3) oddalit
apelacje powoda w pozostatym zakresie i 4) oddalit apelacje pozwanej oraz orzekt
o kosztach instancji apelacyjnej. Sad Apelacyjny uznat czesciowg zasadnosc¢ apelaciji

powoda, natomiast apelacje pozwanej ocenit jako w catosci bezzasadna.

Sad Apelacyjny za wadliwg uznat ocene sadu pierwszej instancji
0 20 % stopnia przyczynienia sie powoda do powstania poniesionej przezen szkody
przy uwzglednieniu przyczynienia sie takze jego rodzicéw. Sad ocenit, ze
uwzglednienie w tym zakresie rzekomego przyczynienia sie rodzicbw powoda jako
oséb trzecich, ktore co najwyzej mogtyby ponosi¢ wtasng odpowiedzialnos¢ wobec
powoda bylo pozbawione podstaw. Przyjmujgc dalej, ze uwzglednienie
20% przyczynienia sie powoda byto niezasadne Sad Apelacyjny, uznajgc zarazem
ustalong przez Sad pierwszej instancji wyjsciowg kwote zados$cuczynienia
w wysokosci 1 000 000 zt za prawidtowg zasgdzit dodatkowo na rzecz powoda z tego
tytutlu kwote 200 000 zt Z tego samego powodu Sad Apelacyjny dokonat korekty
innych kwot zasgdzonych na rzecz powoda tytutem odszkodowania za koszty opieki
nad powodem zwiekszajgc jg ponadto wskutek ustalenia wyzszej liczby godzin
w ciggu ktérych powinna ona by¢ swiadczona. Z tych samych wzgledow Sad
Apelacyjny skorygowat w gore kwote renty z tytutu zwiekszonych potrzeb powoda.

Ponadto Sad Apelacyjny podtrzymat stanowisko Sgdu pierwszej instancji co do
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zasadnosci zasgdzenia odsetek od przyznanego zadosCuczynienia od dnia

nastepujgcego po dacie wydania zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze w art. 2 ustawy z 2019 r. wprost przewidziano
mozliwos¢ ustalenia innej wysokosci sumy gwarancyjnej niz ustalona w umowie

ubezpieczenia, co moze nastgpi¢ wtasnie na podstawie art. 357 k.c.

Skarge kasacyjng od wyroku z 25 listopada 2021 wywiddt powdd. Zaskarzyt
wyrok w czesci oddalajgcej jego zgdanie w zakresie dalszej kwoty zadoscuczynienia
oraz dotyczgcej oddalenia Zzgdania powoda zasgdzenia odsetek za okres

wczesniejszy niz objety zasgdzeniem zawartym w zaskarzonym wyroku;

Zarzucit naruszenie art. 445 § 1, art. 481 § 1 w zwigzku z art. 817 § 1 k.c. oraz
art. 14 ust. 1 ustawy z 22 maja 2023 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz.U. z 2022 r., poz. 621). Na tej podstawie wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci przez orzeczenie co do istoty w drodze
zasgdzenia dalszego zadoscuczynienia w wysokosci 620 000 zt oraz odsetek od
zasgdzonych kwot za okres wczesniejszy niz wskazany w zaskarzonym wyroku,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
w tym zakresie sprawy sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego

rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Drugg skarge kasacyjng od wyroku z 25 listopada 2021 r. wywiodta pozwana
zaskarzajgc go w czesci zmieniajgcej wyrok sadu pierwszej instancji przez zmiane
i uksztaltowanie na nowo stosunku prawnego tgczgcego powoda z pozwang
wynikajgcego z umowy odpowiedzialnosci cywilnej w zwigzku z wypadkiem powoda
z 26 sierpnia 2000 r. przez podwyzszenie sumy gwarancyjnej oraz ustalenie gornej
granicy odpowiedzialnosci pozwanej wobec powoda za skutki powotanego wypadku
oraz rozstrzygajgcej o kosztach postepowania apelacyjnego i zmieniajgce;j
rozstrzygniecie o kosztach postepowania przed sgdem pierwszej instancji. Zarzucita
naruszenie art. 2 i 4 ustawy z 2019 r. w zwigzku z art. 357 § 1 k.c., art. 357 § 1 k.c.
w zwigzku art. §10 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra Finanséw z 24 marca 2000 r.
w sprawie ogolnych warunkéw obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci

cywilnej posiadaczy pojazddow mechanicznych za szkody powstate w zwigzku
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z ruchem tych pojazdéw (Dz.U. z 2000 r., Nr 26, poz. 310). Na tych podstawach
wniosta 0 uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie w tych granicach
sprawy Sadowi Apelacyjinemu w Warszawie do ponownego rozpoznania
i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego, ewentualnie o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci i orzeczenie w tej czesci co do istoty sprawy przez
oddalenie apelacji powoda takze w zakresie, w ktérym wnosit on w niej o zmiane
wyroku Sadu pierwszej instancji w zakresie punktu Il przez zmiane i uksztattowanie
umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej w zwigzku z wypadkiem
komunikacyjnym powoda z 26 sierpnia 2000 r. przez podwyzszenie sumy

gwarancyjne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zarzucajgc naruszenie art 445 § 1 k.c. powdd podnidst, ze w jego ocenie
btedne byto stanowisko Sgdu odwotawczego, ze kwota dalszego zado$¢uczynienia
zasgdzona przez Sad Apelacyjny fgcznie z kwotg 480 000 zt przyznang tytutem
zadosCuczynienia przez Sad pierwszej instancji przy uwzglednieniu
zados$c¢uczynienia dobrowolnie wyptaconego przez pozwang jest odpowiednia
i adekwatna do krzywdy i dolegliwosci powoda pomimo, ze obrazenia, ktérych doznat
powod w wyniku wypadku, doprowadzity do nieodwracalnych zmian w jego

organizmie, a powod nie ma szans na powroét do zdrowia.

W ocenie Sadu Najwyzszego, w okolicznosciach takich, jak wystepujace
W niniejszej sprawie przy ustalaniu odpowiedniej wysokosci zadoséuczynienia za
krzywde, ktorg poniést powdd w wyniku wypadku, ktérego doznat w wieku 4 lat trzeba
uwzgledniaé, ze zdrowie ludzkie stanowi dobro o najwyzszym znaczeniu, ktérego
utrata w stopniu, ktéry stat sie udziatem powoda nie moze by¢ zrekompensowana
zadng kwotg, gdyz zadna kwota zadoséuczynienia, ktéra zostanie mu przyznana
z tytutu wyniktej z tego powodu krzywdy nie usunie wszystkich skutkow tej krzywdy,
lecz moze przyczyniC sie co najwyzej do ztagodzenia tych skutkow przez
umozliwienie mu finansowania dalszej koniecznej w jego stanie zdrowia rehabilitacji.
Przyjmujgc taki punkt widzenia Sad Najwyzszy uznat, ze w szczegolnych

okolicznosciach sprawy, do ktérych nalezy wiek powoda w chwili wypadku (4 lata)
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I brak perspektyw na normalne zycie az do Smierci uzasadnione byto zasgdzenie
dalszej kwoty 200 000 zt na rzecz powoda tytutem zados¢uczynienia. Sad Najwyzszy
nie podzielit natomiast pozostatych zarzutow kasacyjnych powoda zmierzajgcych do
dalszego podwyzszenia kwoty zadoscuczynienia wzglednie do przyznania powodowi
odsetek za opdznienie od zasgdzonych na jego rzecz sSwiadczen takze za okres
poprzedzajgcy wyrokowanie w sprawie przez Sgd drugiej instancji. Sgd Najwyzszy
kierowat sie w tym zakresie zatozeniem, ze dopiero w chwili wyrokowania ustalony
zostaje zakres krzywdy osoby poszkodowanej i jej szkdd powstatych wskutek
zdarzenia szkodzgcego. W efekcie prawidtowe jest w takiej sytuacji zasgdzenie
odsetek za opdznienie za okres od dnia nastepujgcego po dniu wyrokowania, a nie
juz za okres od chwili wezwania do zaptaty. Z tego wzgledu skarga kasacyjna

powoda w pozostatym zakresie podlegata oddaleniu.

Drugg skarge kasacyjng od wyroku z 25 listopada 2021 r. wywiodta pozwana
W swojej skardze kasacyjnej kwestionowata przede wszystkim podwyzszenie sumy
gwarancyjnej limitujgcej jej odpowiedzialnos¢ do kwoty 14 759 50 zt, zarzucajgc
naruszenie art. 2 i 4 ustawy z 2019 r. i zastosowanie w sprawie art. 3571 k.c. Sad
Najwyzszy uznat ten zarzut za oczywiscie bezzasadny, podzielajgc poglad Sadu
Apelacyjnego o zasadnos$ci podwyzszenia sumy gwarancyjnej i braku podstaw
do twierdzenia o naruszeniu art. 2 i 4 ustawy z 2019 r., w ktérych to przepisach wprost
mowa o ewentualnosci ustalenia nowej sumy gwarancyjnej i ktére wobec tego nie
mogg bycC interpretowane jako ograniczajgce uprawnienia poszkodowanego do
mozliwosci uzyskania renty od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 6 wrzesnia 2024 r., Il CSKP 2273/22, nie publ.).

Uzasadniato to oddalenie skargi kasacyjnej pozwanej w catosci.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398 zdanie pierwsze,
art. 398 oraz art. 100, art. 108 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1i z art. 3982 k.p.c., Sad
Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
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