Sygn. akt Il CSKP 1507/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2022 .
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)
SSN Monika Koba

w sprawie z wniosku H. M.

z udziatem K. M.

0 podziat majatku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 czerwca 2022 r.,

na skutek wniosku uczestnika postepowania o sprostowanie postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2021 r., sygn. akt | CSKP 110/21,

prostuje oczywiste bledy rachunkowe w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2021 r., sygn. akt | CSKP 110/21
w ten sposob, ze w punkcie Il (drugim) ppkt VI (szésty) lit. b)
kwote 146 175,84 (sto czterdziesci szes¢ tysiecy sto
siedemdziesiat pie¢ 84/100) ztotych zastepuje kwota 114 087 (sto
czternascie tysiecy osiemdziesigt siedem) ztotych, a w punkcie Il
(drugim) ppkt VI (szésty) lit. e) kwote 130 707,23 (sto trzydziesci
tysiecy siedemset siedem 23/100) ziotych zastepuje kwota
136 824,46 (sto trzydziesci szes¢ tysiecy osiemset dwadziescia
cztery 46/100) ztotych,



oraz z urzedu prostuje oczywiste omyitki pisarskie w ten
sposoOb, ze oznaczenie pkt Il (drugiego) ppkt "XI" (jedenastego)
zastepuje oznaczeniem punkt "llI", a zwrot "oddala obie apelacje"

zastepuje zwrotem "oddala obie apelacje".

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy po rozpoznaniu skargi kasacyjnej wnioskodawczyni
whniesionej od postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia 15 stycznia 2019 r., V
Ca (...) wydanego w sprawie z wniosku H. M. z udziatem K. M. o podziat majgtku
wspolnego wydat na posiedzeniu niejawnym postanowienie z 2 kwietnia 2021 r., |
CSK (...) o tresci:

.l. uchyla zaskarzone postanowienie Sgdu Okregowego w W. z dnia 15

stycznia 2019 r. sygn. akt V Ca (...) w czesci oddalajgcej apelacje wnioskodawczyni
(pkt 11);

Il. zmienia postanowienie Sgdu Rejonowego w P. z dnia 6 kwietnia 2018 r. sygn.

akt I Ns (...) w ten sposdb, ze nadaje mu nastepujgce brzmienie:

I. ustala, ze w sklad majatku wspdlnego maizenskiego wnioskodawczyni H. M. i
uczestnika K. A. M. wchodzg nastepujgce i pozostajgce do podziatu skiadniki

majgtkowe:

1/ samochdéd osobowy Renault Modus o numerze rejestracyjnym (...) oraz

numerze VIN (...) o wartosci 12 600 (dwanascie tysiecy szeséset) ztotych;

2/ wierzytelnos¢ z tytutu prowadzenia na rzecz uczestnika K. A. M. w Banku (...)
S.A. z siedzibg w W. rachunku bankowego o nr (...) o wartosci 1895,43 (tysigc
osiemset dziewiecdziesigt pie¢ 43/100) ziotych;

3/ wierzytelnos¢ z tytutu prowadzenia na rzecz uczestnika K. A. M. w Banku (...)
S.A. z siedzibg w W. walutowego rachunku bankowego nr (...) w dolarach USA

o wartosci 1 146,49 (tysigc sto czterdziesci sze$¢ 49/100) ztotych;



4/ wierzytelnosc¢ z tytutu prowadzenia na rzecz uczestnika K. A. M. w Banku (...)
S.A. z siedzibg w W. walutowego rachunku bankowego nr (...) w euro o wartoSci

4513,06 (cztery tysigce piecset trzynascie 06/100) ztotych;

5/ wierzytelnos¢ z tytutu prowadzenia na rzecz wnioskodawczyni H. M. w Banku
(-..) wW. S.A. z siedzibg w W. rachunku bankowego nr (...) o wartosci 8912,94

(osiem tysiecy dziewiecset dwanascie, 94/100) ziotych;

6/ wierzytelnos¢ z tytutu prowadzenia na rzecz wnioskodawczyni H. M. w .
SA z siedzibg w K. rachunku bankowego
nr (...) o wartosci 0,67 (67/100);

7/ para foteli obitych materiatem w paski o tgcznej wartosci 400 (czterysta)

Ztotych;
8/ stolik okragty o wartosci 350 (trzysta pie¢dziesiat) ztotych;
9/ kanapa w kolorze wrzosu o wartosci 1800 (tysigc osiemset) ztotych;
10/ zdjecie S. M. w ubraniu do chrztu w ramce o wartosci 25 ztotych;

11/ zdjecie S. M. w stroju komunijnym ze Swiecg i obrazkiem

w ramce o wartosci 25 ztotych;

12/ zdjecie S. M. w czerwonym stroju z 2z6ittg zabawkg w ramce

o wartosci 25 ziotych;

13/ zdjecie S. M. ubranego w ciemny sweter z biatym kotnierzykiem w ramce o

wartosci 25 ziotych;
14/ zdjecie S. M. - widok przez dziurke od klucza o wartosci 25 ztotych;

15/ zdjecie S. M. w jasnej bluzie trzymajgcego dtonie na biodrach o wartosci 25

Ztotych;

16/ zdjecie S. M. w jasnej bluzie trzymajgcego rece przy kieszeniach od spodni

o warto$ci 25 ziotych;
17/ zdjecie S. M. w bluzie na tle morza o warto$ci 25 ztotych;
18/ zdjecie S. M. z kotem o wartosci 25 ztotych;

19/ zdjecie S. M. z wierszem w ramce o wartosci 50 ziotych;



20/ zdjecie S. M. w stroju marynarza w ramce o wartosci
25 ztotych;

21/ zdjecie S. M. z inng osobg w ramce o wartosci 25 ziotych;
22/ zdjecie S. M. z zegarem w tle w ramce o wartosci 60 ziotych;

23/ zdjecie S. M. w garniturze z muszkg w ramce o wartosci
60 ziotych;

24/ zdjecie S. M. z psem w ramce o wartosci 60 ztotych;

25/ zdjecie S. M. w odwroconej czapce z daszkiem o wartosci
25 ziotych;

26/ zdjecie S. M. przy mikrofonie o wartosci 25 ztotych;

27/ zdjecie S. M. w czerwonym swetrze o wartosci 25 ztotych;

28/ zdjecie S. M. grajgcego na flecie o wartosci 25 ztotych;

29/ nekrolog w ramce o wartosci 30 ztotych;

30/ kalendarz ze zdjeciem syna stron postepowania o wartosci 50 ziotych;
31/ pojemnik porcelanowy w ksztatcie jaja o wartosci 200 (dwiescie) ztotych;

32/ kwota 62 495 (szescdziesigt dwa tysigce czterysta dziewiecdziesigt piec)

ztotych stanowigca rownowarto$¢ ruchomosci zbytych przez H. M.;

33/ kwota 59 074,52 (piecdziesigt dziewiec tysiecy siedemdziesiagt cztery 52/100)
ztotych stanowigca rownowartos¢ jednostek rozrachunkowych zgromadzonych przez
H.M. wN,;

Il. ustali¢, ze H. M. dokonata nakladéw na majgtek wspdlny H. M. i K. A. M. o
wartosci 845 280,40 (osiemset czterdziesci piec tysiecy dwiescie osiemdziesigt 40/100)

Ztotych;

. ustali¢, ze K. A. M. dokonat naktadow na majatek wspolny H. M. i K. A. M.
o wartosci 20 000 (dwudziestu tysiecy) ztotych;

IV. dokona¢ podziatu majgtku wspdlnego H. M. i K. A. M. w ten sposodb, ze:



a/ sktadniki majgtkowe wskazane w punkcie | ppkt 5, 6, 7, 8, 9, 11, 13, 15, 17,
19, 21, 23, 25, 27, 29, 31, 32, 33 przyznac na wtasnos¢ H. M.;

b/ sktadniki majgtkowe wskazane w punkcie | ppkt 1, 2, 3, 4, 10, 12, 14, 16,
18, 20, 22, 24, 26, 28, 30 przyzna¢ na wiasnosc¢ K. A. M.,

c/ zasadzi¢ od H. M. na rzecz K. A. M. tytutem doptaty kwote 56 366,03
(piecdziesigt szesS¢ tysiecy trzysta szescdziesigt szes¢ 03/100) ztotych ptatng w
terminie 14 dni od daty uprawomocnienia sie orzeczenia wraz z odsetkami
ustawowymi za opoéznienie za okres od dnia nastepnego po terminie zaptaty do

dnia zaptaty;

d/ zobowigza¢ H. M., aby wydata K. A. M. sktadniki opisane w pkt | ppkt 10,
12, 14, 16, 18, 20, 22, 24, 26, 28, 30 w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia

sie postanowienie;

V. zasgdzi¢ od wnioskodawczyni H. M. na rzecz uczestnika K. A. M. kwote
10 000 (dziesiec tysiecy) ztotych ptatng w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie

niniejszego postanowienia;

VI. zasgdzi¢ od K. A. M. na rzecz H. M. kwote 422 640,20 (czterysta
dwadziescia dwa tysigce szesSéset czterdziesci 20/100) ztotych wraz z odsetkami

ustawowymi:

a/ od kwoty 170 504,50 (sto siedemdziesiat tysiecy pieéset cztery 50/100)
ztote za okres od dnia 5 stycznia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami
ustawowymi za opdznienie od tej kwoty liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia

zapfaty;

b/ od kwoty 146 175,84 (sto czterdziesci sze$¢ tysiecy sto siedemdziesigt
pie¢ 84/100) ztotych liczonymi od dnia 9 pazdziernika 2014 r. do dnia 31 grudnia
2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie od tej kwoty liczonym od dnia

1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;

c/ od kwoty 500 (piec¢set) ztotych liczonymi od dnia 17 marca 2016 r. do dnia
zaptaty;

d/ od kwoty 724,24 (siedemset dwadziescia cztery 24/100) ztotych liczonymi
od dnia 22 grudnia 2017 r. do dnia zaptaty;



e/ od kwoty 130 707,23 (sto trzydziesci tysiecy siedemset siedem 23/100)

ztotych liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zapfaty;

VII. oddali¢ w pozostatym zakresie roszczenia wnioskodawczyni H. M. i
uczestnika K. A. M. podnoszone w ramach niniejszej sprawy o podziat majgtku

wspolnego;

VII. oddali¢ wniosek o nadanie orzeczeniu w czesci rygoru natychmiastowe;j

wykonalnosci;

VIII. ustali¢, ze kazda ze stron we wlasnym zakresie ponosi koszty zwigzane

ze swym udziatem w sprawie;

IX. nakaza¢ pobranie od wnioskodawczyni H. M. oraz uczestnika K. A. M. na
rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu Rejonowego w P. kwoty po 13 103,56 ziotych

tytutem nieoptaconych kosztow sgdowych;

X. w pozostatej czesci oddala apelacje i skarge kasacyjng wnioskodawczyni,

znoszgc wzajemnie koszty postepowania apelacyjnego i kasacyjnego.”

Postanowienie z 2 kwietnia 2021 r. zostato sprostowane postanowieniem
Sadu Najwyzszego z 27 wrzesnia 2021 r., | CSKP 110/21 (k. 164) w ten sposéb, ze
wykreslono litere {' sprzed sygnatury sprawy w komparycji, ponowny punkt
oznaczony jako ,VII” oznaczono jako punkt ,VIII” a punkty ,VIII, IX i X” oznaczono
jako punkty ,IX, X i XI” a w punkcie Xl po stowie ,oddala” dodano stowo ,obie”.
Ponadto postanowieniem Sadu Najwyzszego z 14 pazdziernika 2021 r. (k. 169)
sprostowano postanowienie tego Sgadu z 2 kwietnia 2021 r. co do oznaczenia

sygnatury akt sprawy na | CSKP 110/21.

W pismie procesowym z 10 stycznia 2022 r. petnomocnik uczestnika K. M.
wniost o sprostowanie btedu rachunkowego zawartego w punkcie Il ppkt VI
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 2 kwietnia 2021 r., | CSKP 110/21. Wskazat,
ze w tym punkcie postanowienia zasgdzono od K. A. M. na rzecz H. M. kwote

422 640,20 zt wraz z odsetkami ustawowymi:

a/ od kwoty 170 504,50 zt za okres od dnia 5 stycznia 2012 r. do dnia 31
grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za opdznienie od tej kwoty liczonymi

od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zapfaty;



b/ od kwoty 146 175,84 zt liczonymi od dnia 9 pazdziernika 2014 r. do dnia
31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za op6znienie od tej kwoty liczonym od

dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty;
c/ od kwoty 500 zt liczonymi od dnia 17 marca 2016 r. do dnia zaptaty;
d/ od kwoty 724,24 zt liczonymi od dnia 22 grudnia 2017 r. do dnia zaptaty;

e/ od kwoty 130 707,23 zt liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia
do dnia zaptaty. Suma powyzszych kwot daje tgcznie kwote 448 611,81 zt, a nie
wskazang prawidlowo w tresci postanowienia tgczng kwote 422 640,20 zi.
Wskazana w treSci postanowienia kwota 146 175,84 zt nie znajduje podstaw
w dokonanych przez Sgd Najwyzszy ustaleniach zwartych w uzasadnieniu tego
orzeczenia. Zasgdzona przez Sad Najwyzszy kwota (422 640,20 z) powinna by¢
wyzsza od kwoty zasgdzonej przez Sgd Okregowy (416 522,97 zt) o kwote 6117,23
zt, bowiem o dwukrotnos¢ tej kwoty wzrosta wartos¢ ustalonych przez Sad
Najwyzszy naktadéw H. M. na majagtek wspdlny w wysokosci 845 280,40 zi,
wzgledem kwoty ustalonej przez Sgd Okregowy (833 045,94 zt).

Whnioskodawczyni wniosta o oddalenie wniosku o0 sprostowanie

postanowienia Sgdu Najwyzszego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 350 § 1 k.p.c., sgd moze z urzedu sprostowaé¢ w wyroku
niedoktadnosci, btedy pisarskie albo rachunkowe Ilub inne oczywiste omyiki.
Poprzez art. 391 § 1 i art. 398! k.p.c. przepis ten ma odpowiednie zastosowanie
takze do wyrokdéw Sgdu Najwyzszego wydanych w postepowaniu kasacyjnym.
Przepisy te poprzez takze art. 361 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. majg takze
zastosowanie do postanowien wydanych przez Sad Najwyzszy w postepowaniu
kasacyjnym w sprawach nieprocesowych. Sprostowaniu podlega zaréwno
sentencja wyroku, jak i jego uzasadnienie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 czerwca 1976 r., lll CZP 12/76, OSPIKA 1972, nr 2, poz. 26).
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jak rowniez w pismiennictwie jednolicie
przyjmuje sie, co Sgd Najwyzszy w sktadzie wyznaczonym do rozpoznania wniosku
powodki podziela, ze sprostowanie wyroku nie moze doprowadzi¢ do zmiany

rozstrzygniecia sprawy, czy tez do naprawy powazniejszych wad orzeczenia (por.



postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lipca 1999 r., lll RN 24/99, OSNP 2000,
nr 12, poz. 456 oraz z dnia 31 stycznia 2007 r., Il CSK 314/06, nie publ.).
W orzecznictwie dopuszczono jednak mozliwo$¢ sprostowania sentencji wyroku
wobec jego sprzecznosci z uzasadnieniem w sytuacji wystgpienia oczywistego
btedu rachunkowego mozliwego do stwierdzenia na podstawie ustalen zawartych
w uzasadnieniu wyroku (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 sierpnia
1972 r., | PZ 40/72, OSNCP 1973, nr 5, poz. 87). Taka sytuacja zachodzi
w odniesieniu do postanowienia Sgdu Najwyzszego w zakresie objetym wnioskiem

uczestnika o sprostowanie.

Zaskarzonym skargg kasacyjng postanowieniem Sadu Okregowego
w W. z 15 stycznia 2019 r., V Ca (...) w punkcie | ppkt 6 zmieniono zaskarzone
postanowienie Sgdu Rejonowego w P. z 6 kwietnia 2018 r,
| Ns (...) w ten sposob, ze po punkcie | dodano punkt o tresci: ,Il. ustali¢, ze H. M.
dokonata naktadow na majgtek wspolny H. M. i K. M. o wartosci 833 045,94 zt.”
Ponadto w punkcie | ppkt 10 zmieniono w tym orzeczeniu numeracje i punkt V
oznaczono jako punkt VI nadajgc mu tres¢: ,VI. Zasgdzi¢ od K. A. M. na rzecz H. M.
kwote 416 522,97 zt (czterysta szesnascie tysiecy piecset dwadziescia dwa ziote

dziewiecdziesigt siedem groszy) wraz z:

1. odsetkami ustawowymi od kwoty 170 504,50 zt (sto siedemdziesiat tysiecy
pieCset cztery zitote pie¢dziesigt groszi) liczonymi od dnia 05 stycznia 2012
roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami ustawowymi za
opdznienie od tej kwoty liczonymi od dnia 01 stycznia 2106 roku do dnia

zaptaty:

2. odsetkami ustawowymi od kwoty 114 087 zt (sto czternascie tysiecy
osiemdziesigt siedem ztotych) liczonymi od dnia 09 pazdziernika 2014 roku
do dnia 31 grudnia 2015 roku i odsetkami ustawowymi za opoznienie od tej

kwoty liczonym od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaptaty;

3. odsetkami ustawowymi za opoznienie od kwoty 500 (pieCset ziotych)

liczonymi od dnia 17 marca 2016 roku do dnia zaptaty;



4. odsetkami ustawowymi za opdznienie od kwoty 724,24 (siedemset
dwadziescia cztery ziote i dwadziescia cztery grosze) liczonymi od dnia 22

grudnia 2017 roku do dnia zaptaty;

5. odsetkami ustawowymi za opéznienie od kwoty 130 707,23 (sto trzydziesci
tysiecy siedemset siedem ziotych i dwadziescia trzy grosze) od dnia

uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty;”.

Jak wynika z uzasadnienia i jego sentencji postanowienia Sadu
Najwyzszego z 2 kwietnia 2021 (k. 177-191), skarga kasacyjna wnioskodawczyni
zostata uwzgledniona w czesci. W szczegolnosci Sgd Najwyzszy uznat, ze skoro
ostatnim dniem wspdlnosci majgtkowej byt 28 stycznia 2008 r. to na ten dzien
powinny by¢ ustalane salda na kontach. Z tej tez przyczyny wierzytelnosc¢ z tytutu
prowadzenia przez wnioskodawczynie rachunku bankowego w Banku (...) w W.
powinna wynosi¢ 8912,94 zt a nie 20 767,39 zt. Odnoszac sie do zarzutu skargi
kasacyjnej btednego rozstrzygniecia co do rozliczenia jednostek rozrachunkowych
OFE wskazat, ze srodki zgromadzone na rachunku otwartego lub pracowniczego
funduszu emerytalnego kazdego z matzonkéw nalezg do majatku wspodlnego (art.
31 § 2 pkt 3 k.r.0.). jednak zgodnie z art. 126 u.o.f.f.e., jezeli matzenstwo ulegto
rozwigzaniu lub zostato uniewaznione, srodki zgromadzone na rachunku cztonka
funduszu przypadajgce bylemu wspotmatzonkowi w wyniku podziatu majgtku
wspolnego sg przekazywane w ramach wyptaty dokonywanej przez otwarty
Fundusz. Jest to zatem odrebny tryb rozliczania jednostek lezgcy
w gestii Funduszu. Z dniem ustalenia prawa do emerytury srodki sg przekazywane
za posrednictwem Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych na dochody budzetu
panstwa a umowa z funduszem staje sie niewazna z mocy prawa. Nie ma jednak
podstaw do zakwestionowania zasady przyjetej przez Sad drugiej instanciji,
ze byloby sprzeczne z zasadami wspéitzycia, gdyby w sytuacji, gdy jeden
z matzonkoéw przechodzi na wczesniejszg emeryture nie informujgc o tym drugiego
matzonka, to tylko on korzysta z tych jednostek w zakresie emerytury i pozbawia
drugiego prawa do naleznej mu czesci. Skoro nie ulega watpliwosci, ze w dacie
ustania wspolnosci jednostki rozliczeniowe byly, to nalezy je traktowac tak jakby
wnioskodawczyni pozbyta sie ich bez zgody matzonka. W tej sprawie mie¢ nalezy

jednak na uwadze zakres Zzgdania uczestnika, ktory wskazywat na warto$¢
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jednostek w kwocie 59 074,52 zt i wnosit o zasgdzenie z tego tytutu V2 tej kwoty,
t]. 29 637,26 zi. Nie byto zatem podstaw do przyjecia rzeczywistej wartosci
jednostek na date orzekania i zasgdzenia jej potowy, lecz zgodnie z Zzgdaniem
uczestnika kwoty 29 537,26 zi.

Sad Najwyzszy podzielit zarzut skarzgcej co do niezaliczenia do naktadéw
na nieruchomo$¢ wspolng optat telefonicznych. Wnioskodawczyni, ktéra w celu
unikniecia problemdéw z ptatnosciami uiszczata optaty w kwocie 12 234,46 zt, nalezy

sie zwrot z tego tytutu potowy, tj. kwoty 6117,23 zi.

Sad Najwyzszy w postanowieniu z 2 kwietnia 2021 r. uchylit zaskarzone
postanowienie Sgdu Okregowego i zmienit postanowienie Sgdu Rejonowego,
nadajgc mu nowe brzmienie. Zmiana dotyczyta punktu 1.5, w zakresie stanu na
koncie bankowym i .33 w zakresie wartosci jednostek rozliczeniowych, punktu Il co
do naktadow na majgtek wspolny podwyzszonych o koszty telefonu, punktu IV ¢
w zakresie doptaty naleznej uczestnikowi (wartos¢ majatku obnizyta sie o 50 497,66
zt tj. do kwoty 154 073 zt, azatem udziaty stron wynoszg po 77 036,55 zi
whnioskodawczyni otrzymata o 50 643,21 zt mniej, tj. rzeczy o wartosci 133 402,58
zt, a zatem doptata wynosi kwote 56 366,03 zt) i punktu VI w zakresie kwoty

naleznej wnioskodawczyni z tytutu naktadow podwyzszonej o 2 kosztow telefonu.

W Swietle uzasadnienia postanowienia Sgdu Najwyzszego z 2 kwietnia
2021 r. jednoznacznie wynika, ze uznanie za uzasadnionego zarzutu dotyczgcego
nieuwzglednienia wartoéci nakfadéw dokonanych przez wnioskodawczynie na
nieruchomos$¢ wspdlng w kwocie 12 234,46 zt spowodowata zmiane w stosunku do
rozstrzygnie¢ Sgdu Okregowego taka, ze ustalona przez Sad Okregowy wartosc
tych nakfadoéw (punkt | ppkt 6 pkt Il postanowienia Sgdu Okregowego) w kwocie
833 045,94 zt zostata podwyzszona o wartos¢ tych naktadéw do kwoty 845 280,40
zt (punkt Il ppkt Il postanowienia Sgdu Najwyzszego), a sptata z tego tytutu od
uczestnika na rzecz wnioskodawczyni wynoszgca %2 wartosci naktadow zasgdzona
przez Sad Okregowy w kwocie 416 522,97 zt (punkt | ppkt 10 pkt VI postanowienia
Sadu Okregowego) zostata podwyzszona do kwoty 422 640,20 zt (punkt Il ppkt VI
postanowienia Sadu Najwyzszego). Jednoczesnie Sad Najwyzszy uznat ze

nieuzasadnione te zarzuty skargi kasacyjnej, w ktérych wnioskodawczyni dgzyta do
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zakwestionowania dat poczatkowych, od ktérych zasgdzit Sgd Okregowy odsetki od
poszczegolnych kwot sktadajgcych sie na ogdlng kwote 416 522,97 zt zasgdzong
przez Sad Okregowy od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni tytutem zwrotu
potowy wartosci naktadoéw dokonanych przez wnioskodawczynie na nieruchomos¢
wspolng (punkt | ppkt 10 pkt VI postanowienia Sgdu Okregowego). W koncowej
czesci uzasadnienia postanowienia z 2 kwietnia 2021 r. Sgd Najwyzszy stwierdzit
bowiem, ze ,Brak jest réwniez podstaw do zakwestionowania stanowiska Sgdu
drugiej instancji w czesci dotyczgcej odsetek ustawowych, bo nie mozna przypisac

nieprawidtowosci w ustaleniu ich biegu poczatkowego”.

W Swietle tak ocenionych przez Sad Najwyzszy zarzutow skargi kasacyjnej
i rozliczenia przedstawionego w uzasadnieniu postanowienia tego Sgdu z 2 kwietnia
2021 r. zasadzenie odsetek od kwoty 146 175,84 zt (punkt Il ppkt VI lit. b)
postanowienia Sgdu Najwyzszego) od dnia 9 pazdziernika 2014 r. zamiast od kwoty
czgstkowej 114 087 zt, zasgdzonej przez Sad Okregowy (punkt I, ppkt 10 pkt VI pkt 2
postanowienia tego Sgdu), uznac nalezy za oczywisty btad rachunkowy skutkujgcy tym,
ze czgstkowe kwoty, od ktorych zasgdzono odsetki, przewyzszajg tgczng kwote, na
ktorg te kwoty czgstkowe sie sktadajg. Z tych wzgleddéw sprostowano oczywiste btedy
rachunkowe zawarte w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 2 kwietnia 2021 r., | CSKP
110/21 w ten sposob, ze w punkcie Il ppkt VI lit. b) kwote 146 175,84 (sto czterdziesci
szes¢ tysiecy sto siedemdziesigt pie¢ 84/100) ztotych zastgpiono kwotg 114 087 (sto
czternascie tysiecy osiemdziesigt siedem) ztotych, a w punkcie Il ppkt VI lit. ) kwote
130 707,23 (sto trzydziedci tysiecy siedemset siedem 23/100) ztotych zastgpiono
kwotg 136 824,46 (sto trzydziesci szes¢ tysiecy osiemset dwadziescia cztery 46/100)
ztotych. Poniewaz fgczna kwota zasgdzona od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni
tytulem 2zwrotu potowy wartosci naktadéw na nieruchomos¢ wspdlng zostata
podwyzszona o kwote 6 117,23 zt nalezato jednoczesnie o te warto$¢ podwyzszyc¢
kwote 130 707,23 zt zasgdzong wczesniej przez Sad Okregowy z odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty. Pominiecie tej kwoty wynikato
rowniez z oczywistego btedu rachunkowego. Z uzasadnienia postanowienia Sadu
Najwyzszego z 2 kwietnia 2021 r. nie wynika bowiem, aby odsetki od kwoty dodatkowo
zasgdzonej przez Sad Najwyzszy od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni nalezaty

sie za okres przed uprawomocnieniem sie orzeczenia. W wyniku dokonanego
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sprostowania tgczna kwota 422 640,20 zt zasgdzona od uczestnika na rzecz
wnioskodawczyni w punkcie Il ppkt VI postanowienia Sgdu Najwyzszego z 2 kwietnia
2021 r. stanowi sume kwot czgstkowych wymienionych w tym punkcie rozstrzygniecia

pod literami a), b), c), d) i e).

Rozpoznajgc wniosek o sprostowanie Sad Najwyzszy z urzedu dostrzegt tez
koniecznos¢ sprostowania dodatkowych oczywistych omytek pisarskich zawartych
w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 2 kwietnia 2021 r. Dotyczy to oznaczenia
numeracji poszczegolnych rozstrzygnie¢ zawartych w tym orzeczeniu. Punkt |l
postanowienia Sgdu Najwyzszego zawiera zmieniong tres¢ postanowienia Sadu
pierwszej instancji, wobec czego nie moze zawierac rozstrzygniecia ujetego w punkcie
Il ppkt XI o oddaleniu apelacji i skargi kasacyjnej oraz rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego, o ktérych nie orzekat Sad pierwszej instancji, lecz Sad
Najwyzszy. Z tych wzgleddéw oznaczenie punktu Il ppkt Xl zastgpiono oznaczeniem
tego rozstrzygniecia jako punkt Ill. W zawartym w nim rozstrzygnieciu btednie uzyto
sformutowania ,oddala obie apelacje” zamiast, prawidtowo ,oddala obie apelacje”.
Z tych przyczyn na podstawie art. 350 § 1 k.p.c. w zw. z art. 361 k.p.c., art. 391 § 1, art.

3982tiart. 13 § 2 k.p.c. orzeczono, jak w sentenciji.



