Sygn. akt Il CSKP 15/21

POSTANOWIENIE

Dnia 5 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Wiadystaw Pawlak
SSN Marta Romanska

w sprawie z powddztwa Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych w W. [...] Oddziatu w L.
przeciwko Bankowi (...) Spotce Akcyjnej w W.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj

w dniu 5 marca 2021 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 7 listopada 2018 r., sygn. akt | Ca (...),

1) odrzuca skarge kasacyjng w czesci nieobjetej zakresem
okreslonym w punkcie pierwszym postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2019 r.,

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem tgcznym z dnia 30 stycznia 2018 r. Sgd Rejonowy w Z. w sprawie
z powoddztwa Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych w W. [...] Oddziat w t. o
odszkodowanie za bezumowne Kkorzystanie z lokalu uzytkowego w budynku
biurowym posadowionym na kilku odrebnych nieruchomosciach w latach 2015 -
2017 zasagdzit od strony pozwanego Banku (...) Spotki Akcyjnej w W. kwote



175.466,16 ziotych wraz z odsetkami ustawowymi za opoOznienie szczegétowo

opisanymi w sentencji orzeczenia oraz oddalit powddztwo w pozostatym zakresie.

Wyrok zapadt w potgczonych do wspdlnego rozpoznania sprawach.
W sprawie | Nc (...)/26 (I C (...)/16) pozwem z 13 listopada 2015 r. powdd
dochodzit od pozwanego kwoty 62.438,34 z odsetkami, w sprawie | Nc (...)/16 (I C
(...)/16) pozwem z 5 maja 2016 r. powdd dochodzit od pozwanego kwoty 41.625,56
zt z odsetkami, w sprawie | Nc (...)/17 (I C (...)/17) pozwem z 31 lipca 2017 r.
powod dochodzit od pozwanego kwoty 72.844,73 zt z odsetkami, w sprawie | Nc
(...)27 (1 C (...)17) pozwem z 31 lipca 2017 r. powod dochodzit od pozwanego
kwoty 72.844,73 zt z odsetkami. Kazdej z powyzszych kwot powdd dochodzit od
pozwanego tytutem odszkodowania za bezumowne korzystanie przez pozwanego
Z pomieszczen na nieruchomosci powoda wedtug stawki miesiecznej w kwocie
10406,39 ztotych brutto.

Zasgdzajgc fgcznie kwote 175.466,16 zt z odsetkami za opdznienie
w potgczonych do rozpoznania i rozstrzygniecia sprawach Sad Rejonowy w Z.
przyjat nizszg stawke miesieczng wynagrodzenia wynoszgcg 7.311,09 ztotych. W
pozostatym zakresie Sgd Okregowy powddztwa oddalit. Apelacje od wyroku wnidst
wytgcznie pozwany, €O oznacza, ze rozstrzygniecie oddalajgce powddztwa

uprawomochnito sie.

Na skutek apelacji pozwanego Sgd Okregowy w S. wyrokiem z dnia 7
listopada 2018 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze zasgdzong
kwote 175.466,16 ztotych obnizyt do kwoty 2.448,66 (dwa tysigce czterysta
czterdziesci osiem 66/100) oraz kwoty miesieczne po 7.311,09 ztotych obnizyt do
kwoty po 102,03 (sto dwa 03/100) ziote.

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych w W. [...] Oddziat w L. wnidst skarge
kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego oddalajgcego jego powodztwa i wskazat,

ze wartosc przedmiotu zaskarzenia w tgcznej kwocie 173.017,50 zt.

Postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2019 r. Sad Najwyzszy (sygn. akt I
CSK 139/19) w pkt 1) odrzucit skarge kasacyjng w czesci dotyczgcej
rozstrzygniecia o powoddztwach o zasgdzenie zarejestrowanych przez Sad

Rejonowy w Z. do sygnatur | C (...)/16 i1 C (...)/16 i rozstrzygnietych przez ten Sad



wyrokiem z dnia 30 stycznia 2018 r., | C [...], zmienionym wyrokiem Sadu
Okregowego w S. z dnia 7 listopada 2018 r. w pkt .1 i 2 tego wyroku a w pkt 2) w

pozostatym zakresie przyjat skarge kasacyjng do rozpoznania.

Sad Najwyzszy podniést, ze przedmiotem rozpoznania i rozstrzygniecia
wyrokiem Sgdu Rejonowego w Z. z 30 stycznia 2018 r. i nastepnie Sadu
Okregowego w S. z 7 listopada 2018 r. byty cztery sprawy, a wobec tego wartosc
przedmiotu sporu w kazdej z nich musi by¢ oznaczona indywidualnie i nie moze
by¢ wyzsza niz kwota roszczenia, co do ktorej Sad Okregowy, w uwzglednieniu
apelacji pozwanego, zmienit wyrok Sgdu Rejonowego i czesciowo oddalit
powddztwo. W zwigzku z zaskarzeniem wyroku Sgdu Rejonowego jedynie w
czesci uwzgledniajgcej powodztwo, wartos¢ przedmiotu zaskarzenia skargag
kasacyjng odpowiadata kwocie sSwiadczenia zasgdzonego na rzecz powoda
w kazdej z potgczonych do wspdlnego rozpoznania spraw i w sprawach | C (...)/16

oraz | C(...)/16, a zatem byta nizsza niz 50.000 zi.

Sad Najwyzszy podniost, ze o granicach podmiotowych i przedmiotowych
decyduje autonomicznie powdd, a wyrazem jego decyzji jest sformutowanie
Zzgdania pozwu i przytoczenie okolicznosci faktycznych, ktore to zgdanie majg
usprawiedliwia¢ (art. 187 § 1 k.p.c.). Jednym pozwem powdd moze dochodzié kilku
roszczen przeciwko temu samemu pozwanemu pod warunkami okreslonymi
w art. 191 k.p.c., jak i rozdrobni¢ jedno materialnoprawne roszczenie i dochodzi¢ go
czesSciami, w osobno prowadzonych sprawach. Te decyzje powoda rzutujg przede
wszystkim na okreslenie wartosci przedmiotu sporu w wytaczanych przez niego
sprawach (art. 19-21 k.p.c.). Poszczegdlne toczgce sie w tym samym czasie
sprawy mogg by¢ potgczone do wspodlnego rozpoznania lub takze rozstrzygniecia
na warunkach okre$lonych w art. 219 k.p.c., ale podjecie takiej decyzji nie wptywa
na okreslenie wartosci przedmiotu sporu w tych sprawach, jak i na sposob
podejscia do sytuacji, w ktorych ustawa tgczy pewne konsekwencje z wartoscig

przedmiotu sporu.

Stosownie do art. 398 § 1 skarga kasacyjna jest niedopuszczalna
w sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest

nizsza niz 50.000 zt. Skoro wartos¢ przedmiotu sporu w postepowaniu apelacyjnym



w sprawach | C (...)/16 oraz | C (...)/16 byta nizsza niz 50.000 zi, to i wartos¢
przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng jest w tych sprawach nizsza niz 50.000 zi,

co czyni te skarge kasacyjng niedopuszczalna.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. odrzucit

skarge kasacyjng w tym zakresie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podejmujgc ocene pozostatej czesci skargi kasacyjnej niezbedne jest
podkreslenie, ze kwestia dopuszczalnosci skargi kasacyjnej stanowigca warunek jej

rozpoznanie jest aktualna na kazdym etapie postepowania.

Wobec tego trzeba mie¢ na wzgledzie, ze przedmiotem zaskarzenia skargg
kasacyjng moze byC tylko orzeczenie istniejgce, obejmujgce rozstrzygniecie
merytoryczne (w przedmiocie zgtoszonego zgdania) lub formalne (w przedmiocie
odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania) konczgce postepowanie

w sprawie.

Sad drugiej instancji wydajgc, w uwzglednieniu apelacji pozwanego
Banku wyrok reformatoryjny, przez obnizenie kwoty zasgdzonej zaskarzonym
apelacjg wyrokiem, powinien byt tak sformutowacC sentencje swego wyroku,
aby zawierata rozstrzygniecie o oddaleniu (kolejnej) czesci powddztwa (zob. m. in.
nie publ. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2011 r., Il CSK 37/11,
z dnia 16 maja 2013 r., Il CSK 679/12, z dnia 9 stycznia 2019 r., | CZ 114/18, z dnia
21 marca 2019 r., | CSK 488/18).

Takiego rozstrzygniecia nie zastepuje czesciowe oddalenie powodztwa
zawarte w wyroku Sadu pierwszej instancji. Rozstrzygniecie tego Sadu,
0 czesciowym oddaleniu powodztwa dotyczy, w okolicznosciach sprawy, kwoty
stanowigcej réznice pomiedzy kwotg dochodzong przez powoda tj. 2497.53,36 zi
(miesiecznie 10.406,39 zt ) a zasgdzong wyrokiem tego Sgdu kwotg 175.466,16 zt
(miesiecznie 7.311,09 zt). Ponadto, oddalenie powddztwa o kwote stanowigca
réznice miedzy tymi naleznosciami uprawomocnito sie, wobec niezaskarzenia
przez powoda wyroku oddalajgcego te czes¢ powddztwa. Przedmiotem
rozstrzygania Sgdu odwotawczego byta zatem kwota 175.466,16 zt, w takiej

bowiem czeéci (uwzgledniajgcej powddztwo) wyrok zostat zaskarzony przez



pozwany Bank. Jezeli Sad drugiej instancji obnizyt te kwote do kwoty 2.448,66
ztotych (miesiecznie do 102,03 zl) zt, to miat obowigzek orzec o oddaleniu
powodztwa co do kwoty 173.017,50 zt stanowigcej roznice pomiedzy kwotg
175.466,16 zt (miesiecznie 7.311,09 zt ) a kwotg 2.448,66 zt (miesiecznie 102,03 zi).
Tej kwoty dotyczy skarga kasacyjna powoda Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
w W. [...] Oddziat w L.

Reasumujgc, obowigzku sgdu odwotawczego rozstrzygniecia o catosci
roszczenia bedgcego przedmiotem jego osadu, nie zastepuje formuia
"obniza zasgdzong kwote", poniewaz nadal brak rozstrzygniecia o tej czesci
powodztwa, o ktérg nastgpito obnizenie kwoty zasgdzonej przez sad pierwszej
instancji, podobnie jak i sformutowanie o czesciowym oddaleniu apelacji nie
obejmuje oddalenia wskazanej czesci powodztwa. Czesciowe oddalenie apelacji

pozwanego jest to bowiem rozstrzygnieciem o zgdaniu pozwanego, a nie powoda.

Wadliwosc¢ rozstrzygniecia Sgdu Okregowego, polegajgca na nieorzeczeniu
0 czesci zgdania, mogta zosta¢ usunieta w trybie art. 351 § 1 w zw. z art. 391 § 1
k.p.c., powodowi przystugiwato bowiem uprawnienie zgtoszenia w ciggu dwoch
tygodni od ogtoszenia wyroku wniosku uzupetnienie tego wyroku. Nie mozna tez
pomingé przystugujgcego stronie z mocy art. 168 k.p.c. uprawnienia, jesli nie
dokonata w terminie czynnosci procesowej bez swojej winy a w razie uchybienia

tego terminu

Brak substratu zaskarzenia, tj. orzeczenia, ktérego zakwestionowanie jest
celem wnoszonej przez powoda skargi kasacyjnej oznacza, ze skarga powoda
jestiw tym zakresie niedopuszczalna. Z tych wzgleddow Sad Najwyzszy, na
podstawie art. 398% § 2 i 3 k.p.c., odrzucit skarge kasacyjng powoda w czesci
nieobjetej zakresem okreslonym w punkcie pierwszym postanowienia Sadu

Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2019 r.

Uwzgledniajgc  przyczyny zakonczenia  postepowania  kasacyjnego
Sad Najwyzszy na podstawie art. 102 w zw. z art. 391 § 1, 3982! k.p.c. nie

obcigzyt powoda kosztami postepowania kasacyjnego.






