Sygn. akt [l CSKP 1488/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Kowalski (przewodniczacy)
SSN Marcin tochowski (sprawozdawca)
SSN Mariusz Zatucki

w sprawie z powodztwa M. U. i K. U.

przeciwko C. spétce akcyjnejw W.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 22 lutego 2023 r.
w |zbie Cywilnej w Warszawie,

skargi kasacyjnej powoddéw

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 30 wrzesnia 2020 r., sygn. akt | ACa 630/20,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Poznaniu do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 30 wrzesnia 2020 r. Sgd Apelacyjny w Poznaniu na skutek
apelacji pozwanego zmienit wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu w ten sposoéb, ze
oddalit powddztwo M. U. i K. U. przeciwko C. S.A. w W. o zaptate.



Sad Apelacyjny opart swoje rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach
faktycznych i rozwazaniach prawnych, istotnych dla rozstrzygniecia skargi

kasacyjnej:

Syn powodéw M. U. zmart na skutek obrazen odniesionych w wypadku
drogowym z [...] 2002 r., ktorego sprawca — K. J. byt ubezpieczony od
odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanej spotce. Za spowodowanie wypadku jego

sprawca zostat prawomocnie skazany wyrokiem sgdu karnego.

W dniu 27 sierpnia 2003 r. powodowie zawarli z pozwanym ugode, w ktorej
uregulowano kwestie odszkodowania z tytutu szkody, w wyniku ktorej Smierc
poniost M. U. i uszkodzony zostat samochdd, ktérym sie poruszat (§ 1 ugody).
W ugodzie postanowiono, Zze na zaspokojenie roszczenia powodow ustalone
zostaje odszkodowanie w wysokosci 37 200 zt, na co skfadajg sie wartos¢ rynkowa
pojazdu, koszty nagrobka, koszty pogrzebu oraz pogorszenie sytuacji zyciowej
powodow (§ 2 ugody). Powodowie oswiadczyli, Ze ugoda wyczerpuje wszelkie ich
roszczenia zwigzane ze szkodg i w przysztosci nie bedg wnosili dalszych roszczen
wobec zaktadu ubezpieczen i wobec osob trzecich (§ 3 ugody). Ugoda zostata

przez pozwanego wykonana.

Powodowie zwrdcili sie do pozwanego pismem z 27 lipca 2016 r., domagajgc
sie wyptaty na rzecz kazdego z nich po 100 000 zt zadoscuczynienia za krzywde
wyniktg ze sSmierci syna. Jako podstawe roszczenia wskazali art. 448 w zw. z art.
24 k.c. Pismem z 9 sierpnia 2016 r. pozwany odmowit zapfaty, powotujgc sie na § 3

ugody z 27 sierpnia 2003 r.

Sad Apelacyjny uznat, odmiennie niz Sad pierwszej instancji, ze roszczenie
powoddéw wygasto na skutek zawarcia przez powodéw ugody z 27 sierpnia 2003 r.
Powodowie os$wiadczyli w niej bowiem, Ze ugoda ta wyczerpuje ich wszelkie
roszczenia. Wskazujgc na stanowisko Sgdu Najwyzszego prezentowane w wyroku
z 12 kwietnia 2018 r., Il CSK 375/17, Sad Apelacyjny stwierdzit, ze w stanie
faktycznym sprawy nie wchodzi w gre nowacja. Przyjgt tez, ze powodowie nie
uchylili sie od skutkbw prawnych ugody, ktérej przedmiotem byly wszystkie
roszczenia wynikajgce z istniejgcego miedzy stronami stosunku prawnego, o czym

Swiadczy postanowienie, ze wyptata obejmuje catoksztatt okolicznosci zwigzanych



ze Smiercig syna powodow. Z tresci ugody nie wynika, ze wolg stron byto
wytgczenie z jej zakresu jakichkolwiek roszczen, w tym dochodzonego w niniejszej
sprawie. Jezeli zas z tresci ugody stron nie wynika, ze objeto nig jedynie czes¢
roszczen to nalezy przyjac, iz strony uregulowaty wszystkie elementy tgczgcego je

stosunku prawnego.

Za taka wyktadnig ugody przemawia, zdaniem Sadu drugiej instancji, takze
okolicznos¢, ze kwota 37 200 zt stanowita petne zaspokojenie roszczen powodéw
wynikajgcych ze skutkow wypadku. Powodowie w § 3 ugody zrzekli sie dalszych
roszczen w stosunku do pozwanego. W konsekwencji Sad Apelacyjny uznat, ze
wykonanie przez pozwanego ugody pociggneto za sobg wygasniecie stosunku
prawnego, ktoérego zrédiem byta Smier¢ syna powodow w wyniku wypadku

z 25 sierpni 2002 r. W tych okolicznosciach dalsze roszczenia powoddw wygasty.

Powodowie zaskarzyli wyrok Sgdu Apelacyjnego w catosci, wnoszac o jego
uchylenie w catosci i zasgdzenie na rzecz powodéw kwot po 60 000 zt wraz
z odsetkami, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania. Powodowie zarzucili zaskarzonemu

orzeczeniu naruszenie:

1) art. 65 § 11 2, art. 917, 448, 24 § 1 oraz art. 446 § 3 k.c. w zwigzku
z trescig ugody z 27 sierpnia 2003 r. przez niezasadne przyjecie, ze ugoda ta,
zawarta przed 3 sierpnia 2008 r., dotyczyla wszelkich roszczen powodow
przystugujgcych im z tytutu smierci syna w zwigzku z czynem niedozwolonym z [...]
2002 r., w tym zadoscuczynienia za bdl i cierpienie, a nie wytgcznie odszkodowania
z tytutu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej na podstawie art. 446 § 3 k.c.

oraz kosztow nagrobka, pochowku i uszkodzonego pojazdu;

2) art. 65 § 11 2, art. 917, 448, 24 § 1 oraz art. 446 § 3 k.c. w zwigzku
z trescig ugody z 27 sierpnia 2003 r. przez niezasadne uznanie, ze zgodnym
zamiarem stron oraz celem zawieranej ugody byto, aby powodowie w zamian za
otrzymane odszkodowanie w fgcznej wysokosci 37 200 zt (w tym 20 000 zt
w zwigzku ze znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej rodziny po smierci syna)

zrzekli sie wszelkich przystugujgcych im roszczen, rowniez tych o ktérych istnieniu



w dzien podpisywania porozumienia strony nie wiedziaty, tj. dotyczgcych

zadoscuczynienia za zerwane wiezi rodzinnej;

3)art. 65§ 12, art. 917, 448, art. 24 § 1 oraz art. 446 § 3 k.c. w zwigzku
z trescig ugody z 27 sierpnia 2003 r. przez niezasadne uznanie, ze z uwagi na
zawarte porozumienie wszelkie roszczenia powoddw wynikajgce z wypadku ich

syna wygasty;

4) art. 58 § 2, art. 5, 917 k.c. w zwigzku z trescig ugody z 27 sierpnia 2003 r.
przez btedng wyktadnie i niezasadne uznanie, ze § 3 ugody, dotyczacy
zaspokojenia wszelkich roszczeh powoddw zwigzanych z utratg syna przez wyptate
Swiadczenia w tacznej wysokosci 37 200 zt (w tym 20000 zt w zwigzku ze
znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej rodziny po smierci syna), nie stanowi

naduzycia prawa i nie jest sprzeczny z zasadami wspotzycia spotecznego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnosit o odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie o jej oddalenie oraz zasgdzenie

kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

1. Spoér koncentruje sie wokdt wyktadni postanowien ugody zawartej
27 sierpnia 2003 r. Strony prezentujg bowiem rozbiezne stanowiska co do tego, czy
ugoda ta obejmowata takze dochodzone w niniejszej sprawie roszczenia
0 zados$c¢uczynienie. Na tym polu nie mozna odmdéwi¢ zasadnosci, podniesionym
w skardze kasacyjnej, zarzutom naruszenia art. 65§ 112 w zw. z art. 917 k.c. Sad
Apelacyjny dokonat bowiem okreslonej wyktadni ugody (k. 11-12 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku), chociaz w swoich rozwazaniach w ogéle nie odwotat sie do
art. 65 k.c. Nie wyjasnit tez, ktore dyrektywy wyktadni tresci tej czynnosci prawnej,

przewidziane w art. 65 § 1 2 k.c., zostaty w sprawie zastosowane.

Sad Apelacyjny przytoczyt trzy argumenty, ktére majg swiadczyé o tym, ze
strony objety ugodg takze roszczenia o zados¢uczynienie dochodzone w niniejszej
sprawie. Po pierwsze, ma za tym przemawia¢ postanowienie ugody, ze wyptata
obejmuje catoksztait okolicznosci zwigzanych ze $miercig syna powoddéw. Po
drugie, z treéci ugody nie wynika, ze wolg stron bylo wytgczenie z jej zakresu

jakichkolwiek roszczen; w konsekwencji nalezy przyja¢, ze strony uregulowaty



wszystkie elementy tgczacego je stosunku prawnego. Po trzecie, kwota 37 200 zt
ma stanowi¢ petne zaspokojenie roszczen powoddw, skoro powodowie zrzekli sie

dalszych roszczen w stosunku do pozwanego.

Tak skonstruowana argumentacja wskazuje, ze Sgd Apelacyjny skupit sie
tylko na tekscie ugody, pomijajgc inne, wynikajgce w szczegodlnosci z art. 65 § 2

k.c., dyrektywy wyktadni umow.

2. Natomiast zgodnie z art. 65 § 2 k.c. w umowach nalezy raczej badag, jaki
byt zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opiera¢ sie na jej dostownym
brzmieniu. Na tle art. 65 k.c. w orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie
kombinowang metode wyktadni, ktéra w przypadku oswiadczen woli sktadanych
innej osobie, przyznaje pierwszenstwo temu znaczeniu oswiadczenia, jakie
rzeczywiscie nadawaty mu obie strony w chwili jego ziozenia (wyktadnia
subiektywna). Ten sens oswiadczenia woli uznaje sie za wigzacy. Priorytet
stosowania wyktadni subiektywnej wynika z art. 65 § 2 k.c. Dopiero, gdyby sie
okazato, ze strony roznie rozumiaty tres¢ ztozonego oswiadczenia woli, to za
prawnie wigzgce nalezy uznaC znaczenie oswiadczenia woli ustalone wedtug
wyktadni obiektywnej. W tej fazie wyktadni tresci umowy potrzeba ochrony adresata
oswiadczenia woli przemawia za tym, aby byto to znaczenie oswiadczenia, ktére
jest dostepne adresatowi przy zatozeniu starannych z jego strony zabiegow
interpretacyjnych. Potwierdza to nakaz zawarty w art. 65 § 1 k.c., aby oswiadczenie
woli ttumaczyé tak, jak tego wymagajg ze wzgledu na okolicznosci, w ktérych
zostato ono ztozone, zasady wspoétzycia spotecznego i ustalone zwyczaje (uchwata
skladu siedmiu sedzidow Sgdu Najwyzszego z 29 czerwca 1995 r., Ill CZP 66/95,
OSNC 1995, nr 12, poz. 168).

Kombinowana metoda wyktadni obejmuje wiec dwie fazy. W fazie pierwsze;j
nalezy ustali¢ sens oswiadczenia woli, kierujgc sie wspolnym dla stron czynnosci
rozumieniem tego oswiadczenia (wyktadnia subiektywna). Natomiast w wypadku
rozbieznosci w rozumieniu przez strony ztozonego oswiadczenia konieczne jest
przejscie do fazy drugiej (wykfadni obiektywnej). W tej fazie konieczne jest
ustalenie, jak adresat oswiadczenia je zrozumiat i jak zrozumiec¢ powinien (zob. np.

wyrok SN z 13 wrzeénia 2022 r., Il CSKP 712/22, i tam powotane orzecznictwo).



Wskazuje sie przy tym, ze tekst nie stanowi wytgcznej podstawy wyktadni
ujetych w nim oswiadczen, lecz konieczne jest rowniez zbadanie zamiaru i celu
stron, ktory nie musi by¢ celem uzgodnionym, lecz wystarcza cel zamierzony przez
jedng i wiadomy drugiej, a takze kontekstu faktycznego w jakim umowe uzgadniano
i zawierano oraz okolicznosci towarzyszacych ziozeniu oswiadczenia woli (zob.
uchwate SN z 29 czerwca 1995 r., Ill CZP 66/95, OSNC 1995, nr 12, poz. 168;
wyrok SN z 19 lipca 2000 r., Il CKN 313/00). Nawet jednoznacznie ustalony na
podstawie regut jezykowych sens oswiadczenia woli nie zwalnia sgdu w procesie
jego wyktadni od uwzglednienia innych dyrektyw interpretacyjnych (wyrok SN
z 31 maja 2017 r., V CSK 433/16). Nie mozna tez zapominaé, ze zasady wykfadni
oswiadczen woli stron umowy nakazujg przyjecie zatozenia, iz wola stron byta
racjonalna i miata na celu osiggniecie rezultatu zgodnego ze zdrowym rozsgdkiem
i interesem stron (wyrok SN z 19 listopada 2002 r., IV CKN 1474/00).

3. Wedtug art. 917 k.c. przez ugode strony czynig sobie wzajemne ustepstwa
w zakresie istniejgcego miedzy nimi stosunku prawnego w tym celu, aby uchyli¢
niepewnos¢ co do roszczeh wynikajgcych z tego stosunku Ilub zapewnic ich

wykonanie albo by uchyli¢ spor istniejgcy lub mogacy powstac.

Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, ze w odniesieniu do ugody nalezy
zatozyC, ze jej przedmiotem stajg sie wszystkie roszczenia wynikajgce z danego
stosunku prawnego — tego, ktory zostat ugodg objety (zob. wyroki SN: z 26 czerwca
2008 r., I CSK 98/08; z 12 kwietnia 2018 r., Il CSK 375/17). Nie mozna jednak
zapominaé, ze ugoda, a w jej ramach poczynione ustepstwa, mogg — z woli stron —
dotyczy¢ tylko czesci roszczen wynikajgcych z okreslonego stosunku prawnego.
Jest to mozliwe z uwagi na art. 353 k.c., albowiem — co do zasady — nie jest to
sprzeczne z wiasciwoscig (naturg) stosunku, ustawg czy zasadami wspétzycia
spotecznego, chyba ze w realiach konkretnej sprawy zajdzie ktéras z tych

przestanek wytgczajgcych swobode umow.

Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w wyroku z 21 stycznia 2021 r., | CSKP 23/21,
ugoda jest zawsze zawierana w okreslonych okolicznosciach, gdy strony, kalkulujgc
réznego rodzaju czynniki, rozwazaja, jakich roszczen majg dotyczy¢ ustepstwa i jak

daleko majg one siegaé. Innymi stowy, kazda ugoda stanowi wynik rozwazenia



wszystkich pozytywnych i negatywnych aspektow ustepstw w realiach konkretnej
sprawy. Zawierajgc ugode, strony skladajg oswiadczenia woli odnosnie do
okreslonych roszczen. W momencie zawarcia ugody strony wiedzg (a przynajmniej
powinny wiedzie€), jakie roszczenia im przystugujg lub mogg przystugiwac
w ramach okreslonego stosunku prawnego, majgc na uwadze przepisy prawa

materialnego.

4. Sad Apelacyjny nie wyjasnit, jakie argumenty, istotne z perspektywy art.
65 k.c., przemawiajg za przyjeciem, ze celem i zamiarem stron przy zawieraniu
ugody z 27 sierpnia 2003 r. byto objecie ugodg takze roszczen, ktorych istnienia
obie strony — jak sie wydaje — w ogole sobie nie uswiadamiaty. W konsekwencji
ugoda nie wymienia roszczenia powodow o zadoséuczynienie. Okreslona
w ugodzie kwota obejmuje bowiem, oprécz wartosci rynkowej zniszczonego
w wypadku pojazdu: 1) koszty nagrobka i pogrzebu oraz 2) pogorszenie sytuacji
zyciowej powodow (§ 2 ugody). Ugoda odnosi sie wiec wprost do roszczen za
szkody majgtkowe wywotane sSmiercig syna powodow, ktérych podstawg sg art.

446 § 1i § 3 k.c., pomijajgc roszczenia powoddw o zadoscuczynienie.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze dopiero nowelizacja kodeksu cywilnego,
dokonana ustawg z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731), ktéra weszta w zycie 3 sierpnia
2008 r., zmienita dotychczasowy katalog srodkéw ochrony oséb bliskich zmartego,
wprowadzajgc norme (art. 446 § 4 k.c.), dajgcg bezposrednig mozliwosé
dochodzenia przez najblizszych czionkéw rodziny zmartego (posrednio

poszkodowanych) zado$¢uczynienia z tytutu $mierci poszkodowanego.

Wczesniej orzecznictwo w zasadzie wykluczato mozliwos¢ domagania sie
zados$c¢uczynienia za krzywde wywotang smiercig osoby bliskiej, a kluczowa w tej
kwestii byta dopiero uchwata Sgdu Najwyzszego z 22 pazdziernika 2010 r., Il CZP
76/10, (OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 72). Nowg linie orzeczniczg, potwierdzita
ostatecznie uchwata skfadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 27 czerwca
2014 r., Il CZP 2/14 (OSNC 2014, nr 12, poz. 124). Przy czym w tej ostatniej
uchwale Sad Najwyzszy przyjat, ze za krzywde powstatg wskutek Smierci

poszkodowanego spowodowanej czynem niedozwolonym popetnionym przed



3 sierpnia 2008 r. najblizszemu cztonkowi rodziny przystuguje zadoscuczynienie na
podstawie art. 448 w zw. z art. 24 § 1 k.c.

5. Nie negujgc zatem trafnosci pogladu Sgdu Najwyzszego wyrazonego
w wyroku z 12 kwietnia 2018 r., Il CSK 375/17, trzeba zauwazy¢, ze zostat on
sformutowany w okolicznosciach konkretnej sprawy — dotyczy okreslonej tresci
ugody, zawartej w danych okolicznosciach. Nie oznacza to, ze taka sama
wyktadnia moze zostaC zastosowania w odniesieniu do kazdej innej ugody,

zawartej przed 3 sierpnia 2008 r., nawet dotyczgcej podobnych roszczen.

Po pierwsze, cel i zamiar stron przy zawieraniu ugody moze ksztattowac sie
réznie i musi zosta¢ ustalony indywidualnie w kazdej sprawie. Odmiennie mogg
przebiega¢ czynnosci prowadzgce do zawarcia ugody, towarzyszgce jej negocjacije,
determinowane przede wszystkim charakterem wypadku, jego skutkami oraz
wynikajgcym z nich rodzajem i zakresem zgtoszonych ubezpieczycielowi roszczen.
Innymi stowy, kazda sprawa ma charakter indywidualny i wszelkie uogodlnienia na

tym polu sg niezwykle ryzykowne.

Po drugie, nie jest jasne, na jakiej podstawie Sad Apelacyjny uznat, ze
okolicznosci sprawy Il CSK 375/17 byly ,podobne” do stanu faktycznego
W niniejszej sprawie. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie wskazuje, jakie
elementy podstawy faktycznej w obu tych sprawach przemawiajg za tak
kategorycznym wnioskiem. Sad drugiej instancji nie przedstawit i nie poréwnat
kluczowych dla takiej oceny (dokonywanej z perspektywy art. 65 k.c.) ustalen
faktycznych w obu sprawach. Nie sposdb wiec uznaé, Zze ze wzgledu na
.,podobieAstwo” tych dwu spraw, wyktadnia, za ktérg opowiedziat sie Sad
Najwyzszy w sprawie Il CSK 375/17 jest aktualna rowniez w niniejszej sprawie.

Zasadny jest wiec zarzut skargi kasacyjnej naruszenia art. 65 w zw. z art.
917 k.c.

6. W tym kontekscie przedwczesne jest odnoszenie sie do zarzutéw
naruszenia art. 58 § 2 i art. 5 k.c. Tylko bowiem w razie pozytywnego, dokonanego
zgodnie z art. 65 k.c., ustalenia, ze ugoda obejmuje dochodzone w sprawie
roszczenia powodow o zadoscuczynienie (art. 448 w zw. z art. 24 § 1 k.c.),

konieczne bedzie dopiero rozwazenie, czy tak sformutowane postanowienia ugody



nie godzg w zasady wspotzycia spotecznego. Na tym polu w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku brak jest jednak jakichkolwiek rozwazan prawnych, co jest
usprawiedliwione przebiegiem postepowania. Sgd Apelacyjny uwzglednit bowiem
apelacje pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego korzystnego dla powoddw.
Zagadnienie sprzecznosci postanowien ugody z zasadami wspotzycia spotecznego

nie byto wiec przedmiotem rozwazan Sadu drugiej instancji.

7. Z tego wzgledu Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sadowi Apelacyjnemu w Poznaniu do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego
(art. 108 § 2 k.p.c.).



