Il CSKP 1462/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

8 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Karol Weitz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marta Romanska
SSN Wiadystaw Pawlak

Protokolant Przemystaw Mazur

po rozpoznaniu na rozprawie 8 marca 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z 10 lutego 2021 r., lll Ca 2249/19,

w sprawie z powodztwa A. P. i M. P.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

0 zaptate,

1) oddala skarge kasacyjna;

2) zasgdza od pozwanego banku na rzecz powodéw kwote
4.050 2zt (cztery tysiace piecdziesigt zlotych) z odsetkami
w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie w spetlnieniu
swiadczenia pienieznego od 8 marca 2024 r. do dnia zaptaty

tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego.

Wiadystaw Pawlak Karol Weitz Marta Romanska
[SOP]



[l CSKP 1462/22 2

UZASADNIENIE

Powodowie M.P. i A.P. pozwem z 19 marca 2019 r. wniesli o zasgdzenie
solidarnie od pozwanego Bank Spotki Akcyjnej w W. kwot 56 602,59 zt tytutem
nienaleznie pobranych przez pozwanego rat kapitatowo-odsetkowych w wysokosci
wyzszej niz powinny byC sptacane oraz 1597,68 zt tytutem nienaleznie pobranych
przez pozwanego dwodch sktadek na ubezpieczenie niskiego wktadu wtasnego z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od tych kwot od 26 pazdziernika 2018 r. do
dnia zaptaty. Wyrokiem z 4 lipca 2019 r. Sad Rejonowy dla t.odzi Srédmiescia w todzi
zasadzit od pozwanego banku na rzecz powodow kwote 58 100,27 zt z ustawowymi
odsetkami za opoznienie od 26 pazdziernika 2018 r. do dnia zaptaty (pkt 1) oddalit
powodztwo w pozostatym zakresie ( pkt 2) i orzekt o kosztach procesu. Sad ustalit,
ze zgodnie z regulaminem udzielania pozyczek i kredytow hipotecznych dla osob
fizycznych w ramach [...] kredyty i pozyczki udzielane przez pozwany bank i ujete w
ramach [...] byly udzielane na cele mieszkaniowe lub konsumenckie; regulamin nie
przewidywat finansowania dziatalnosci gospodarczej. Powodowie 7 sierpnia 2006 r.
ztozyli w pozwanym banku wniosek o udzielenie kredytu [...] z przeznaczeniem na
zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym i refinansowanie poniesionych
naktadow w zwigzku z zakupem, na kwote 303 000 zi, jako walute kredytu
zaznaczono CHF. okres kredytowania miat wynosi¢ 360 miesiecy. We wniosku M.P
wskazat, ze prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwag [...] i pod adresem W. ul.
[...], ktéry to adres byt rowniez dwczesnym adresem zamieszkania powoda. 22
sierpnia 2006 r. pozwany bank wydat pozytywng decyzje kredytowag uwzgledniajgca
powotany wniosek. Kwota kredytu w decyzji zostata ustalona na 286700 z, jako
walute waloryzacji wskazano CHF. Na koniec dnia 21 sierpnia 2006 r. kwota kredytu
wyrazona w CHF zostata ustalona na 118012,67 CHF. W decyzji ustalono réwniez
zabezpieczenie w postaci klauzuli ubezpieczenia niskiego wktadu wiasnego o tresci
, Ubezpieczenie niskiego wktadu wtasnego Kredytu w T. S.A. i tym samym opfacenie
sktadki ubezpieczeniowej za 36-miesieczny okres ubezpieczenia w wysokosci 3.5%
réznicy miedzy wymaganym wkltadem wiasnym Kredytobiorcy, a wkfadem
wniesionym faktycznie przez kredytobiorce, tj. 1550,50 zt. Jezeli z uptywem petnych

36 miesiecy okresu ubezpieczenia nie nastgpi catkowita sptata zadtuzenia objetego
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ubezpieczeniem ani inne zdarzenie konczace okres ubezpieczenia, Kredytobiorca
zobowigzuje sie do kontynuacji ubezpieczenia i tym samym optacenia sktadki
ubezpieczeniowej w wysokosci 3,5% od kwoty niesptaconego brakujgcego wkfadu
witasnego, przy czym tgczny okres ubezpieczenia nie moze przekroczy¢ 108
miesiecy, liczagc od miesigca, w ktérym nastgpita wyptata kredytu. Kredytobiorca
upowaznia Bank do pobierania srodkdéw na optacenie sktadki z tytutu kontynuaciji

ubezpieczenia z jego rachunku bez odrebnej dyspozyciji.

Powodowie 15 wrzesnia 2006 r. zawarli z pozwanym bankiem umowe o kredyt
hipoteczny dla oséb fizycznych [...] waloryzowany kursem CHF (dalej jako ,Umowa”).
Na mocy Umowy pozwany udzielit powodom kredytu w kwocie 286700 zt na okres
360 miesiecy na zakup prawa odrebnej witasnosci lokalu mieszkalnego [...],
potozonego w W. przy ul. [...] wraz z refinansowaniem poniesionych naktadéw
zwigzanych z tym zakupem i pokrycie optat okotokredytowych. Kwota kredytu
wyrazona w walucie waloryzacji na dzien 21 sierpnia 2006 r. wynosita 118012,67
CHF. Wedtug Umowy raty kapitatowo-odsetkowe sptacane miaty by¢ w ztotych po
uprzednim ich przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej banku
obowigzujgcego na dzien sptaty z godziny 14:50. Zgodnie z Umowg bank udzielit
kredytobiorcy, na jego wniosek, kredytu hipotecznego przeznaczonego na wskazany

powyzej cel.

Oproécz hipoteki obcigzajgcej nabywany lokal, zabezpieczeniem kredytu byto
powotane powyzej ubezpieczenie niskiego wktadu wiasnego. Kredyt zostat
uruchomiony 25 pazdziernika 2006 r. Przekazana kwota wynosita 286700 zi,
awyrazona w CHF -116 483,16 CHF. 22 maja 2009 r. powodowie podpisali
z bankiem aneks do Umowy, na mocy ktérego zmianie ulegto oprocentowanie
kredytu przez wprowadzenie zmiennej stopy procentowej jako stawki bazowej
powiekszonej o marze. Stronami umowy ubezpieczenia byty pozwany bank
i ubezpieczyciel. Pozwany bank pobrat na poczet sktadek ubezpieczeniowych, na
ubezpieczenie niskiego wktadu witasnego, kwoty: 1550,50 zt 25 wrzesnia 2006 r.,
1153,22 zt 1 pazdziernika 2009 r. i 444,46 zt 1 pazdziernika 2012 .

Na dzien uruchomienia kredytu, tj. 25 wrzesnia 2006 r. kwota wyptacona przez

bank wyniosta 286700 zt, a w CHF 116483,16, co oznaczato przyjecie przez bank
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kursu CHF do PLN w wysokosci 2,4613. tgczna kwota rat sptaconych przez
powododw w okresie od 6 kwietnia 2009 r. do 5 kwietnia 2018 r. wyniosta
52040,51 CHF. Lgczna kwota rat za ten okres uiszczona przez powodéw w PLN
wyniosta 184589,90 zt. Przy zastosowaniu kursu CHF do PLN 2,4613 kwota ta
powinna wynies¢ 128087,37 zt R6znica pomiedzy kwotg sptacong przez powoddéw
z tytutu wskazanych rat (184589,90 zt ) a wysokoscig tych rat przy przyjeciu kursu
CHF do PLN z chwili wyptaty kredytu tj. 2,4613 ( 128087,31 zt) wynosi 56502.59 zt.

Powodowe zawarli Umowe bedgc matzenstwem i nadal nim pozostajs.
Zaciagneli kredyt, gdyz postanowili zakupi¢ mieszkanie Kierowali sie wskazaniami
doradcy kredytowego. Przedstawiono im gotowg do podpisu Umowe na okoto 0,5
godziny przed jej podpisaniem. Nie wnosili 0 jej wczesniejsze udostepnienie. Nie
ttumaczono im, jak ustalany jest kurs CHF dla celow Umowy, ktéra nie byta
negocjowana. Nie informowano ich, jak obliczana jest sktadka ubezpieczeniowa.
Wedtug doradcy kredytowego oferowany powodom kredyt miat byC najtanszy
i najpewniejszy a CHF miat by¢ walutg stabilng. Powodowie zaktadali, ze wahania
kursowe nie bedg duze. Powdd M.P. prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwag
M., a takze jako wspdlnik spétki cywilnej D. W CEIDG jako state miejsce
wykonywania dziatalnosci podat adres W. ul. [...], jako dodatkowe state miejsce
wykonywania dziatalnosci wskazat: M. ul. [...] a jako adres do doreczen W. ul. [...].
Przedmiotem dziatalnosci powoda jest prowadzenie agencji reklamowej. Faktyczng
siedzibg dziatalnosci powoda jest biuro w M. Zakupione mieszkanie stuzy powodom
do celdow mieszkaniowych. Powdd nie prowadzi tam swojej dziatalnosci

gospodarcze.

Pismem odebranym przez pozwanego 25 wrzesnia 2018 r. powodowie ztozyli
mu reklamacje zgdajgc zwrotu nienaleznie pobranych rat kapitatowo-odsetkowych
i sktadek na ubezpieczenie w terminie 30 dni od odebrania pisma. Pozwany nie

uwzglednit reklamacji

Sad ocenit jako bezzasadny podniesiony przez pozwanego zarzut
przedawnienia roszczenia powoddw przyjmujgc, ze jest to roszczenie z tytutu

bezpodstawnego  wzbogacenia, ktéore podlega  10-letniemiu  terminowi
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przedawnienia, ktory rozpoczynat bieg w chwili uzyskania przez pozwanego kazdego

z nienaleznych Swiadczen i jak dotad nie uptynat.

Sad Rejonowy ustalit, ze na mocy wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie-
Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (SOKIK) z 24 sierpnia 2012r. sygn. akt
XVIIAmC 2600/11 do rejestru klauzul niedozwolonych pod pozycjg 6068 wpisana
zostata klauzula o tresci: "Jezeli z uptywem petnych 36 miesiecy okresu
ubezpieczenia nie nastgpi catkowita sptata zadtuzenia objetego zadtuzeniem ani inne
zdarzenie konczgce okres ubezpieczenia, ubezpieczenie podlega automatycznej
kontynuacji, przy czym fgczny okres ubezpieczenia nie moze przekroczy¢ 108
miesiecy, liczgc od miesigca, w ktérym nastgpita wyptata kredytu. Kredytobiorca
upowaznia [...] do pobrania srodkoéw tytutem zwrotu kosztow ubezpieczenia
w wysokosci 3,5% rdznicy pomiedzy wymaganym wktadem wtasnym kredytobiorcy,
a wkladem wniesionym faktycznie tj. {...} oraz zwrotu kosztéw tytutu kontynuacji
przedmiotowego ubezpieczenia z rachunku kredytobiorcy bez odrebnej dyspozycji”.
Wpisu dokonano 12 czerwca 2015 r., [...]. Podobnie na mocy wyroku SOKIK z 27
grudnia 2010 r. w sprawie o sygn.. akt XVII 1531/09 do rejestru klauzul
niedozwolonych po pozycjg 5743 wpisana zostata klauzula o tresci” Raty kapitatowo-
odsetkowe oraz raty odsetkowe sptacane sg w ztotych po uprzednim ich przeliczeniu
wedtug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej banku, obowigzujgcego na dzien

spfaty z godziny 14:50 ” Wpisu dokonano 5 sierpnia 2014 r,, [...].

Sad wskazat, ze powotane wyroki SOKIK z mocy art. 479*3 k.p.c. w zwigzku
z art. 9 ustawy z 6 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentéw oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r. poz. 1634) korzystajg
Z rozszerzonej prawomocnosci i w $wietle uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu
Najwyzszego z 20 listopada 2015 r. w sprawie Il CZP 17/15 przesadzaja, ze za
niedozwolone nalezy uznac¢ identyczne w brzmieniu analogiczne klauzule zawarte
w Umowie (§11 ust. 4 i § 3 ust. 3). Niezaleznie od tego Sad ocenit, ze przytoczone
klauzule umowne majg charakter abuzywny i jako takie nie wigzg powoddow
wystepujgcych w Umowie jako konsumenci, gdyz nie byly z nimi uzgodnione
indywidualnie, byty niejednoznaczne i ksztattowaty prawa i obowigzki stron w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, gdyz - w szczegdlnosci, gdy chodzi o klauzule

indeksacyjng - pozostawiaty bankowi nadmierng swobode ustalania kurséw walut.
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Brak bowiem okreslenia w Umowie jednoznacznych i precyzyjnych kryteriéw w tym
zakresie, ktoérymi zgodnie z nig pozwany bank miatby sie postugiwac. Uznajgc
kwestionowane przez powodow klauzule umowne za niedozwolone Sad Rejonowy
ocenit jednoczesnie, ze mimo eliminacji przedmiotowych klauzul Umowa mogta by¢
utrzymana i powinna by¢ wykonywana z zastosowaniem kursu wymiany CHF do PLN
z dnia uruchomienia kredytu, co doprowadzito go do konkluzji, ze pozwany bank
pobierajgc od powoddw poszczegodlne raty, w zakresie, w ktorym pobierat kwoty
przekraczajgce wysokosc rat ustalonych przy zastosowaniu tego pierwotnego kursu,
uzyskat sSwiadczenie nienalezne, ktére powinien zwrécié. Opierajgc sie na
wyliczeniach powoddw, ktdrych nie zakwestionowat pozwany bank, Sgd dokonawszy
ich weryfikacji przyjat, ze chodzi o kwote 56 502,59 zt Przyjmujgc réwniez
abuzywnos¢ klauzuli ubezpieczenia niskiego wktadu wtasnego Sad uznat, ze

pozwany bank powinien rowniez zwrocic z tego tytutu tgcznie kwote 1597,68 zt.

Apelacje od wyroku z 4 lipca 2019 r. wniost pozwany bank. Sad Apelacyjny
w todzi wyrokiem z 10 lutego 2021 r. oddalit apelacje, Sad Apelacyjny nie podzielit
pogladu Sadu pierwszej instancji, ze klauzula indeksacyjna nie okresla gtéwnych
Swiadczen stron i wobec tego Umowa moze by¢ utrzymana. Przyjat, ze stwierdzona
abuzywnos$¢ powotanej klauzuli nie pozwala na utrzymanie Umowy, lecz powinna
skutkowacé stwierdzeniem jej niewaznosci, na co powodowie wyrazili zgode na
rozprawie apelacyjnej Sad Apelacyjny ocenit, ze w takiej sytuacji powodom
przystuguje roszczenie o zwrot spetnionego przez nich w wykonaniu Umowy
Swiadczenia jako swiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.)
Z tego wzgledu Sad Apelacyjny uznat, ze zaskarzony wyrok odpowiada prawu
i oddalit apelacje. Skarge kasacyjng od wyroku z 10 lutego 2021 r. wywiédt pozwany
bank. Zarzucajgc naruszenie art. 210 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz z art. 2
i 45 Konstytucji RP, art. 321 § 1 i art. 378 § 1 k.p.c. i art. 316 § 1 k.p.c. w zwigzku
z art. 6 ust. 1i7 oraz ust. 1 dyrektywy 93/13 oraz art. 385'2 k.c. w zwigzku z art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13, art. 385'§ 2 k.. w zwigzku z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, art.
385" §2 k.c. w zwigzku z art. 7 ust 1i 8b dyrektywy 93/13 i art. 353'k.c. w zwigzku
z art. 2, 31 ust 3 i 32 ust. 1 Konstytucji oraz art. 385'1 k.c. jak réwniez art. 385" §2
k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 oraz art. 358 § 2 w zwigzku z art. 385"
2 k .c. , a takze art. 405 k.c. w zwigzku z art. 410 § 1 i 2.k.c. niést o uchylenie
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zaskarzonego wyroku w catosci oraz poprzedzajgcego go wyroku sgadu pierwszej
instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu dla todzi Srédmiescia w todzi

do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzucajgc naruszenie art. 210 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i z art. 2
i art. 45 ust. 1 Konstytucji pozwany bank utrzymywat, ze w sprawie miata wystgpic
niewaznos¢ postepowania na podstawie art. 379 pkt 5) k.p.c. gdyz Sad drugiej
instancji stwierdzajgc niewaznos¢ Umowy orzekt przy zastosowaniu podstawy
prawnej, ktéra nie byta formutowana w toku postepowania przez powoddw, pozwany
bank miat zosta¢ w ten sposéb pozbawiony moznos$ci obrony swych praw, poniewaz
nie miat mozliwosci ustosunkowania sie do kwestii niewaznosci Umowy. Zarzut ten
jest bezpodstawny, gdyz Sad drugiej instancji rozpoznajgc sprawe (art. 378 § 1 k.p.c.)
miat nie tylko prawo, ale takze powinnos¢ dokonania catosciowej oceny prawnej
rozpoznawanego roszczenia i uwzglednienia ewentualnej niewaznosci czynnosci
prawnej (w tym wypadku Umowy) i rozstrzygniecia sprawy przez pryzmat wszystkich
skutkow prawnych tej niewaznosci, w tym takich, ktére oznaczajg koniecznos¢
zwrotu sSwiadczenia ktérej$ ze stron wobec odpadniecia jego podstawy prawne;j.
W okolicznosciach sprawy nie moze by¢ mowy w tym kontekscie o pozbawieniu
pozwanego moznosci obrony jego praw, poniewaz, jak wynika z akt sprawy, kwestia
niewaznosci byta podejmowana w toku rozprawy apelacyjnej. Nie ma zatem podstaw
do doszukiwania sie zaskoczenia pozwanego banku tym, ze Sad drugiej instancji
opart swoje rozstrzygniecie na ocenie, ze Umowa byta niewazna, gdyz rozprawa
apelacyjna, na ktorej kwestia ta zostata podjeta dawata takze jemu sposobnos¢, aby

sie do niej ustosunkowat.

W ocenie skarzgcego Sad Apelacyjny miat sie dopusci¢ rowniez naruszenia
art. 321 §1 k.p.c. przez orzekanie co do przedmiotu, ktory nie byt objety zgdaniem,
poniewaz powodowie twierdzili jedynie, ze nie byli zwigzani kwestionowanymi
klauzulami umownymi jako niedozwolonymi, a nie powotywali sie na niewaznosc¢
catej Umowy. Powotany zarzut jest rowniez bezzasadny. W orzecznictwie wyjasniono
bowiem juz, ze w sytuacji, w ktérej powdéd domaga sie zasgdzenia zwrotu

Swiadczenia jako spetnionego bez podstawy prawnej, gdyz w wykonaniu
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postanowienn umownych, ktére powod uwaza za niedozwolone, tak zakreslony
przedmiot procesu obejmuje takze orzekanie o zwrocie tego $wiadczenia jako
spetnionego bez podstawy prawnej, gdyz w wykonaniu umowy, ktoérg sad uznaje za
niewazng. Nie ma wtedy mowy o naruszeniu art. 321 § 1 k.p.c. (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 6 czerwca 2023 r. (Il CSKP 950/22) (nie publ.). Poza tym art. 321 § 1
k.p.c. jest przepisem postepowania przed sgdem pierwszej instancji stosowanym
przez sad drugiej instancji na podstawie art. 391 § 1 k.p.c.. W zwigzku z tym
skuteczne postawienie w skardze kasacyjnej zarzutu naruszenia art. 321 § 1 k.p.c.
wymaga powigzania go z art. 391 § 1 k.p.c.( por wyroki Sadu Najwyzszego z 30
listopada 2018 r., | CSK 735/17 ( nie publ.) i z 2 lutego 2018 r. Il CSK 287/17 (nie

publ.)., czego skarzgcy w skardze kasacyjnej w niniejszej sprawie nie uczynit.

Pozwany bank zarzucit ponadto, ze Sgd Apelacyjny miat naruszy¢ art. 378 §
1 k.p.c. uznajgc, ze w toku postepowania odwotawczego dopuszczalne jest
stwierdzenie upadku umowy wskutek abuzywnos$ci czesci jej postanowien, chociaz
wywiedziona w sprawie apelacja pozwanego nie zawierata twierdzenia o upadku
umowy. W tym wypadku zarzut takze pozbawiony jest podstaw. Uszio bowiem
uwadze skarzgcego banku, ze Sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe, a nie tylko
apelacje ( art. 378 § 1 k.p.c., co - jak wskazano powyzej obliguje go do dokonania
petnej i samodzielnej oceny prawnej rozpatrywanego roszczenia bez jakiegokolwiek
zwigzania powotanymi w apelacji zarzutami naruszenia prawa materialnego (por.
uchwate Sadu Najwyzszego z 31 stycznia 2008 r. 1l CZP 49/07 OSNC 2008 nr 6
poz. 55).

Skarzgcy bank podnidst rowniez zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 6 ust. 1 i art. 7 ust 1 dyrektywy 93/13, ktére miato polegac na tym,
ze Sad orzekt o skutkach abuzywnosci wytgcznie na podstawie przepiséw prawa
materialnego aktualnych w dniu zawarcia Umowy, podczas gdy mozna byto

zastosowac art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym w dniu zamkniecia rozprawy.

Jest oczywiste, ze ocena skutkdw abuzywnosci postanowienh umownych
wymaga uwzglednienia stanu prawnego z chwili zawarcia Umowy, gdyz pozniejsze

zmiany normatywne nie mogg by¢ odczytywane jako skutkujgce automatyczng
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sanacjg stosunku umownego, ktory od poczgtku byt wadliwy w stopniu powodujgcym

jego niewaznosc¢. Powotany zarzut nie moze zatem odnies¢ skutku.

W nastepnych zarzutach naruszenia art. 385'§ 1 w zwigzku z§ 3 i 4 oraz art.
58 § 3 k.c. , jak réwniez art. 385'2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 i art.
385'§ 2 k.c. w zwigzku z art. 7 ust. 1 i 8b dyrektywy 93/13 i art. 353'k.c. w zwigzku
zart. 2 31 ust. 3 i 32 ust. 1 Konstytucji, jak rowniez art. 385'k.c. w zwigzku z art.
385%k.c. skarzgcy starat sie podwazyé stanowisko Sgdu Apelacyjnego o tym, Ze
wskutek abuzywnosci kwestionowanych w sprawie klauzul walutowych i dotyczgcych
ubezpieczenia niskiego wkfadu wiasnego nalezato stwierdzi¢ niewaznos¢ Umowy,
jak rowniez ocene tego Sadu, ze klauzule te in concreto w sprawie miaty charakter
niedozwolony. Zarzuty te sg bezzasadne w catosci. W obecnym orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego dominuje juz stanowisko, ze nie jest mozliwe utrzymanie umowy
kredytowej takiej jak zawarta w rozpatrywanej sprawie, w razie stwierdzenia
abuzywnosci jej postanowien ksztattujgcych mechanizm waloryzacji swiadczenia
kursem waluty obcej (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 ., || CSK
282/18 nie publ. i z 13 maja 2022 r. Il CSKP 293/22 nie publ. oraz z 6 czerwca
2023 r., (Il CSKP 950/22) Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie stanowisko to
podziela. Gdy chodzi o kwestie abuzywnos$ci klauzul umownych rozpatrywanych
W niniejszej sprawie , to wszystkie odnosne zarzuty kasacyjne sg bezzasadne,
albowiem Sady obu instancji wyczerpujgco, rzetelnie i w pemi przekonujgco
wykazaty, ze przedmiotowe klauzule majg charakter niedozwolony, a Sad Najwyzszy
podziela te ocene. Wobec bezzasadnosci wszystkich zarzutéw kasacyjnych skarga

kasacyjna pozwanego banku podlegata oddaleniu.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398" oraz art. 98 §1 i 1'w zwigzku z art.

391 § 1izart. 398 ?' k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

Wiadystaw Pawlak Karol Weitz Marta Romarska



[l CSKP 1462/22

(M.M.)

[ms]

10



