Il CSKP 1433/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

19 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Agnieszka Piotrowska

SSN Marta Romanska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 19 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej A.J.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 30 grudnia 2020 r., | ACa 43/20,

w sprawie z powodztwa A.J.

przeciwko T. spotce akcyjnejw W.

o zados$c¢uczynienie i ustalenie,

1) uchyla zaskarzony wyrok w pkt | a i oddala apelacje
pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w Suwatkach z 29
listopada 2019 r., | C 859/17 takze w zakresie dotyczacym zarzutu
przyczynienia si¢ powoda do szkody oraz w pkt 1 b i | c i zasgdza
od pozwanego na rzecz powoda kwote 10.817 (dziesie¢ tysiecy
osiemset siedemnascie) zt tytulem kosztéw postepowania przed
Sadem Okregowym z ustawowymi odsetkami za opéznienie
liczonymi od dnia uprawomocnhienia si¢ wyroku oraz nakazuje
pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w Suwatkach kwote 47.465,55 (czterdziesci siedem
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tysiecy czterysta szesédziesigt pie¢ 55/100) zi tytulem
nierozliczonych kosztéw sgdowych;

2) uchyla zaskarzony wyrok w pkt lll i zasagdza od pozwanego
na rzecz powoda kwote 8.100 (osiem tysiecy sto) zi tytulem
kosztow postepowania apelacyjnego z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uplywie tygodnia od doreczenia
pozwanemu hiniejszego orzeczenia;

3) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.400 (pie¢
tysiecy czterysta) zt tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego z
odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opodznienie
w spetnieniu swiadczenia pienieznego za czas po uptywie

tygodnia od doreczenia pozwanemu niniejszego orzeczenia.

AW.

UZASADNIENIE

Powdd A.J. wnidst o zasgdzenie od T. S.A. w W. kwoty 700.000 zt tytutem
zadoscuczynienia za krzywde z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 2 kwietnia
2017 r. oraz o ustalenie jej odpowiedzialnosci za mogace powsta¢ w przysztosci

skutki wypadku z 1 stycznia 2017 r.
Pozwana T. S.A. w W. wnosita o oddalenie powodztwa.

Wyrokiem z 29 listopada 2019 r. Sgd Okregowy w Suwatkach zasgdzit od
pozwanej na rzecz powoda kwote 700.000 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie
od kwoty 500.000 zt od 27 kwietnia 2017 r. i od kwoty 200.000 zt od 1 listopada
2017 r. (pkt 1); oddalit powodztwo o zaptate odsetek w pozostatym zakresie (pkt I1);
ustalit odpowiedzialnos¢ pozwanej za skutki wypadku z 1 stycznia 2017 r., ktéremu

ulegt powdd, jakie mogg powstaé w przysztosci (pkt Ill).

Sad Okregowy ustalit, ze 31 grudnia 2016 r. powod, T.W. i dwaj ich koledzy

pojechali samochodem ojca T.W. marki V. z 1988 r. na impreze sylwestrowg do P.
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Samochdd z zewnatrz wygladat na dobrze utrzymany, dwa lata wczesniej byt
lakierowany, a jego wtasciciel, z zawodu mechanik, dbat o niego. T.W. skorzystat z

samochodu ojca, gdyz byta to jego kolej aby zawies¢ kolegéw na impreze.

Powdd i jego koledzy zostawili samochdéd w W., przy zabudowaniach
znajomego, a dalej okoto 3 kilometréw poszli pieszo. Nad ranem 1 stycznia 2017 r.
wyszli z imprezy. Byli pod wptywem alkoholu. Mieli zdecydowa¢ czy beda szukac
trzezwego kierowcy czy tez poczekajg na wytrzezwienie jednego z nich. Do
samochodu dotarli okoto 4-5 nad ranem. Byto zimno i kierowca uruchomit silnik, zeby
zaczeto dziata¢ ogrzewanie. Powodd siedzacy z przodu na miejscu pasazera i W.S.
siedzacy z tytutu zasneli, natomiast T.W. i W.C. po jakim$ czasie wyszli z samochodu
i udali sie do zabudowan. Kierowca nie wytgczyt silnika samochodu, gdyz nie chciat,

zeby $pigcy koledzy zmarzli.

Samochod zapalit sie na skutek zwarcia instalacji elektrycznej w kokpicie, co

okoto godziny 7.00 zauwazyt wtasciciel posesji i wezwat stuzby ratownicze.

Bezposrednio po wypadku powdd zostat przetransportowany do Szpitalnego
Oddziatu Ratunkowego Szpitala w S. Rozpoznano oparzenie termiczne mnogich
okolic ciata, twarzy i drog oddechowych, obu dtoni, barku, a takze obu przednich
powierzchni ud (tgcznie ok. 20% powierzchni ciata). Powoda zaintubowano i
rozpoczeto respiroterapie. W ptucach powoda stwierdzono rozlane drobnoplamiste i
Srednioplamiste zageszczenia migzszowe, masywne przywnekowo i w warstwach
podstawowych - obraz jak we wczesnej wysiekowej fazie ARDS. W tym samym dniu
powoda przewieziono do [...] Centrum Leczenia Oparzen w t. na Oddziat
Intensywnej Terapii. W chwili przyjecia powdd byt nieprzytomny, w analgezosedacii,
zaintubowany, wentylowany mechanicznie. Wykonane badanie bronchoskopowe
potwierdzito ciezkie oparzenie dolnych drég oddechowych. Po wielomiesiecznym
pobycie w réznych placowkach medycznych, 30 pazdziernika 2017 r. powdd zostat
wypisany do domu. Od tego czasu odbywa state, kilkudniowe hospitalizacje w
Instytucie Gruzlicy i Choréb Pluc w W. W 2018 r. wykonano powodowi rekonstrukcje
nosa, dolna czes$¢ nosa zostata odtworzona chirurgicznie ptatem, ktory rozni sie
wyraznie kolorem skory i nie zawiera w sobie elementow podporowych

utrzymujgcych prawidtowy kontur i funkcje. Nos powoda w czesci dystalnej jest
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zapadniety, a oddychanie umozliwiajg mu silikonowe rurki umieszczone w obu

otworach nosowych.

Od 7 kwietnia 2017 r. powdd zostat uznany za osobe niepetnosprawng
w stopniu znacznym, wymagajgcgq statej lub dtugotrwatej opieki i pomocy innej osoby
ze wzgledu na znacznie ograniczong mozliwos¢ samodzielnej egzystencii.
Orzeczeniem z 14 sierpnia 2018 r. powdd zostat uznany za catkowicie niezdolnego

do pracy do 30 czerwca 2020 r.

29 marca 2017 r. powdd zgtosit pozwanej roszczenie o zaptate kwoty
500.000 zt tytutem zadoscCuczynienia za krzywde doznang na skutek wypadku

z 1 stycznia 2017 r. Pozwana odmowita zapfaty.

Sad Okregowy przytoczyt art. 34 ust. 1 i ust. 2 pkt 3 ustawy z 22 maja 2003 r.
0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. z 2022 r., poz. 2277; dalej
— u.u.0.) i stwierdzit, ze przepis ten w zw. z art. 436 § 1 k.c. stanowi podstawe
odpowiedzialnosci pozwanej w stosunku do powoda. Do zdarzenia, w ktéorym powaod
zostat poszkodowany doszio bowiem na skutek zwarcia instalacji elektrycznej
w czasie postoju z wigczonym silnikiem pojazdu objetego przez pozwang
ubezpieczeniem OC. Sgd Okregowy nie podzielit argumentow pozwanej, ze przewoz
powoda przez posiadacza samochodu miat charakter grzecznosciowy, co

wytgczatoby odpowiedzialnos¢ posiadacza pojazdu na zasadzie ryzyka.

Sad Okregowy przytoczyt art. 445 k.c. i okolicznosci decydujgce o wysokosSci
zadoscuczynienia. Stwierdzit, ze nie tylko oparzenia powierzchni ciata i dolnych drég
oddechowych, ale i uszkodzenie nerwu strzatkowego prowadzgce do konsko-
Szpotawego ustawienia stopy, sucha martwica palcow |-V lewe] stopy
i w konsekwenciji utrata paliczkow dystalnych palcéw |-V lewej stopy ma zwigzek
z wypadkiem. W trakcie leczenia ostrej niewydolnosci oddechowej w przebiegu
ciezkiego ARDS wdrozono bowiem u powoda pozaustrojowe wspomaganie funkcji
zyciowych ECMO. Byt to zabieg ratujgcy zycie, jednakze nidst ryzyko powiktan, ktére
u powoda wystgpity.

W wypadku z 1 stycznia 2017 r. powdd doznat bardzo powaznych obrazen

ciata, skutkujgcych bezposrednim zagrozeniem zycia, trwatym uszczerbkiem na jego
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zdrowiu, niepetnosprawnoscia w stopniu znacznym oraz niezdolnoscig do
samodzielnej egzystencji. Powdd byt poddawany wielu zabiegom leczniczym w tym
wentylacji mechanicznej, oxygenacji pozaustrojowej (ECMO), intubaciji, tracheotomii,
leczeniu farmakologicznemu oraz chirurgicznemu leczeniu nastepstw oparzenia. Byt
hospitalizowany w réznych oddziatach szpitalnych przez 11 miesiecy. Przy czym
przez okoto 3 miesigce ze wzgledu na ciezki stan, wymagajgcy stosowania wielu
skomplikowanych procedur, powéd byt wprowadzony w $pigczke farmakologiczng.
Powdd wymaga i bedzie wymagat dalszego leczenia rehabilitacyjnego
i farmakologicznego, leczenia inhalacyjnego, gimnastyki oddechowej, oczyszczania
drég oddechowych, codziennego oczyszczania rurki tracheostomijnej. Obecnos$¢
zwezen tchawicy, obecnosc¢ rurki tracheostomijnej i stentu w tchawicy oraz
oskrzelach sprzyja kolonizacji bakteriami chorobotwoérczymi i czestym infekcjom,
w tym zapaleniom ptuc. Ponadto stata obecnos¢ rurki tracheostomijnej i stentu
sprzyja tworzeniu sie zmian ziarninowatych, ktére mogg prowadzi¢ do catkowitego
zamkniecia Swiatta tchawicy i oskrzeli. Stan lewej nogi powoda jest zly i jest ona na
granicy bezuzytecznoséci. Nieprawidtowe ustawienie i zaburzenia ruchomosci lewej
stopy uniemozliwiajg powodowi poruszanie sie. Powdd stara sie poruszaé przy kuli,
ale meczy sie po przejsciu kilku metréw, czuje dusznosci. Cierpi na zaburzenia
funkcji manualnej prawej reki - nie moze pisaé, ma problemy z utrzymaniem
sztuécodw. Powdd mowi szeptem, szybko sie meczy i musi robi¢ pauzy. Liczne blizny
i deformacje umiejscowione w obrebie glowy, szyi, tutowia, prawej reki, prawej i lewej
nogi powodujg istotne zeszpecenie i zaburzenie funkcji ciata powoda. W zwigzku

z tym powdd wymaga przeprowadzenia leczenia rekonstrukcyjnego.

Powdd w dalszym ciggu wymaga statego leczenia rehabilitacyjnego oraz
pomocy wielu lekarzy specjalistéw - pulmonologa, ortopedy, torakochirurga, chirurga
plastycznego, rehabilitacji, psychiatry, psychologa i fizjoterapeuty w celu
zredukowania zagrozenia zycia. Wobec niemoznos$ci unikniecia zakazen wymaga

zachowania czystosci pomieszczen, unikania kontaktéw z ludzmi chorymi.

Powdd doznat szkdd w sferze psychicznej. W chwili wypadku miat 21 lat i byt
aktywnym i towarzyskim cztowiekiem. Rozwijat pasje, spotykat sie z przyjaciotmi
i miat plany dotyczace przyszto$ci zawodowej i osobistej. Zdarzenie z 1 stycznia

2017 r. wszystkie je przekreslito. Powod jest catkowicie niezdolny do pracy,
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niepetnosprawny w stopniu znacznym i wymaga statej pomocy o0soOb trzecich
w zwigzku ze znacznie ograniczong mozliwoscig samodzielnej egzystencii.
Otrzymuje ogromne wsparcie od rodziny, lecz wstydzi sie blizn szpecgcych
w szczegolnosci twarz. Ta okolicznos¢ oraz brak mozliwosci samodzielnego
poruszania sie poza domem, spowodowaty, ze spedza czas gtdwnie w domu. Ma
Swiadomos¢, ze do kohca zycia bedzie wymagat nie tylko specjalistycznej pomocy

medycznej ale réwniez pomocy najblizszych w codziennym funkcjonowaniu.

Uwzgledniajgac powyzsze okolicznosci, Sad Okregowy ocenit roszczenie

powoda z tytutu zadosc¢uczynienia jako usprawiedliwione co do kwoty 700.000 zt.

Zdaniem Sagdu Okregowego, pozwana nie wykazata, zeby powdd przyczynit
sie do szkody (art. 362 k.c.), a mianowicie, ze nietrzezwo$¢ powoda w chwili wypadku
miatfa jakikolwiek wptyw na powstanie i skutki wypadku. Powdd zasnagt w pojezdzie
i nie mégt przewidzieé, ze kierowca opusci pojazd, pozostawiajgc wtgczony silnik
i Spigcych tam pasazeréw. Nie miat podstaw do zakfadania, ze pojazd jest w ztym

stanie technicznym i moze zagrazac zdrowiu i zyciu uzytkownikow.

Roszczenie odsetkowe Sgd Okregowy uznat za zasadne za okres od
27 kwietnia 2017 r. co do kwoty 500.000 zt, przy zatozeniu jego wymagalnosci
z uptywem 30-dniowego terminu od daty zgtoszenia szkody (29 marca 2017 r.) i co
do kwoty 200.000 zt od chwili wyrokowania, gdyz przed wystgpieniem na droge
sgdowg nie byla pozwanej zgtoszona (art. 481 §1i2 k.c. wzw. z art. 14 ust. 1i 2

u.u.o.).

Sad Okregowy ocenit, ze powod ma interes prawny w ustaleniu
odpowiedzialnosci pozwanego na przysztos¢ ze wzgledu na rodzaj, zakres
i intensywnos$¢ uszczerbku, jakiego doznat w zwigzku z wypadkiem z 1 stycznia
2017 r.

Wyrokiem z 30 grudnia 2020 r. Sad Apelacyjny w Biatymstoku,
w uwzglednieniu apelacji pozwanej, zmienit wyrok Sgdu Okregowego z 29 listopada
2019 r. w punkcie | o tyle, ze w miejsce kwoty 700.000 zt zasgdzit na rzecz powoda
kwote 490.000 zt, a kwote 500.000 zt, od ktorej odsetki zostaty zasgdzone od
27 kwietnia 2017 r. zastgpit kwotg 350.000 zt, zas kwote 200.000 zt - kwotg

140.000 zt oraz oddalit powddztwo w pozostatym zakresie (pkt | lit. a) i oddalit
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apelacje w pozostatej czesci (pkt III).

Sad Apelacyjny zaakceptowat ustalenia faktyczne Sadu Okregowego oraz
wysoko$¢ zadoséuczynienia przyznanego powodowi na podstawie art. 445 § 1 k.c.
Za zasadne uznat jednak zarzuty apelacji odnoszgce sie do sposobu oceny zarzutu
przyczynienia sie powoda do szkody w rozumieniu art. 362 k.c. Niezawinione
zachowanie poszkodowanego nie przekresla bowiem przyjecia, ze przyczynit sie do
szkody, gdyz art. 362 k.c. czyni wine poszkodowanego okolicznoscig istotng, lecz nie
rozstrzygajgcg o zastosowaniu tego przepisu. Pomimo braku winy, poszkodowany
przyczynia sie¢ do szkody, gdy jego zachowanie jest obiektywnie nieprawidtowe
i stanowi wazny czynnik powstania lub zwiekszenia sie szkody. O tym, czy
obowigzek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ z uwagi na przyczynienie sie
i ewentualnie w jakim stopniu, decyduje sgd w granicach zakreslonych przez art. 362

k.c., uwzgledniwszy indywidualny charakter kazdego przypadku.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, zachowanie powoda byto obiektywnie
nieprawidtowe i to bez wzgledu na uchybienia, jakich dopuscit sie posiadacz pojazdu.
Powdd bedac w stanie znacznej nietrzezwosci, zimg, w nocy, zdecydowat sie spac
W pojezdzie przy wtgczonym jego silniku. Naruszyt tym samym kardynalng zasade
bezpieczenstwa, znang kazdemu posiadajgcemu chociazby przecietne
doswiadczenie zyciowe cztowiekowi. Bez watpienia przebywanie w takich warunkach
W pojezdzie zagraza zyciu i zgodnie z art. 40 ust. 1 ustawy z 26 pazdziernika 1982 r.
o0 wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz.U. z 2019 r., poz.
2277) moze stanowi¢ podstawe doprowadzenia do izby wytrzezwien, wzglednie do
miejsca zamieszkania lub pobytu. Nic w tym zakresie nie moze zmieni¢ niewgtpliwie
naganne oddalenie sie kierowcy od pojazdu podczas pracy jego silnika, stanowigce
naruszenie zakazéw wymienionych w art. 60 ust. 2 pkt 1 i 3 ustawy - Prawo o ruchu
drogowym (Dz.U. z 2020 r., poz. 110; dalej — p.r.d.). W Zzaden sposob nie rzutowato
ono bowiem na elementarng wiedze, jaka wynika z ogolnych zasad przezornosci
zyciowej, ze przebywanie zimg w stanie znacznej nietrzezwosci w pojezdzie moze
stanowi¢ realne zagrozenie dla zycia i zdrowia. W realiach sprawy Sad Apelacyjny
oznaczyt stopien przyczynienia sie powoda do szkody na 30%, co miato w nalezyty
sposo6b uwzglednia¢ tak zakres nieprawidtowo$ci, jakich dopuscili sie kierowca jak

I pasazer, jako uczestnicy ruchu drogowego oraz stopien ich zawinienia. Powodowi
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nie mozna przypisac przyczynienia sie w wiekszym zakresie.

Sad Apelacyjny uznat za niezasadne zarzuty pozwanej odnos$nie do daty
wymagalnosci zasgdzonego swiadczenia, ktére miaty prowadzi¢c do zmiany
rozstrzygniecia o odsetkach, jak rowniez zarzuty o braku podstaw do orzeczenia

o ustaleniu odpowiedzialnosci pozwanej za przyszte nastepstwa wypadku.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z 30 grudnia 2020 r.,
skierowanej przeciwko rozstrzygnieciu uwzgledniajgcemu apelacje pozwanej od
wyroku Sgdu Okregowego z 29 listopada 2019 r. i oddalajgcemu czesciowo
powodztwo, powdd zarzucit, Ze orzeczenie to zostato wydane z naruszeniem art. 362
k.c. w zwigzku z art. 355 k.c. przez przyjecie, ze zachowanie powoda byto
obiektywnie nieprawidtowe; - art. 362 k.c. w zwigzku z art. 361 k.c. przez przyjecie,
ze pozar samochodu i doznane przez powoda obrazenia sg normalnym nastepstwem
zasniecia powoda w pojezdzie i pominiecie, ze przyczyng pozaru byta wada ukryta
samochodu; - art. 362 k.c. w zw. z art. 40 ust. 1 ustawy o wychowaniu w trzezwosci
przez bezpodstawne przyjecie, ze zachowanie powoda poprzedzajgce szkode mogto
stanowi¢ podstawe do doprowadzenia go do izby wytrzezwien czy tez miejsca
zamieszkania lub pobytu oraz podstawe przyjecia jego przyczynienia sie do szkody;
- art. 362 k.c. w zwigzku z art. 3 p.r.d. przez przyjecie, ze powod w chwili wypadku
byt uczestnikiem ruchu drogowego; - art. 362 k.c. przez przyjecie, ze powdd
przyczynit sie do powstania szkody oraz ze uzasadnione jest przyjecie stopnia

przyczynienia obnizenie na poziomie 30%.

Powdd wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia, rozstrzygniecie sprawy
co do istoty i oddalenie apelacji pozwanego w catosci, a ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w czesci, w jakiej zmieniono wyrok Sgdu Okregowego

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 362 k.c. ustawodawca przewidziat podstawe do odpowiedniego
zmniejszenia odszkodowania, jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub
zwiekszenia szkody. Stwierdzenie, ze taka sytuacja miata miejsce jest uzasadnione
wtedy, gdy zachowanie sie poszkodowanego pozostaje w zwigzku ze zdarzeniem

sprawczym, a przy tym mozna je ocenic¢ jako obiektywnie nieprawidtowe, niezaleznie
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od tego czy byto zawinione przez poszkodowanego, czy nie. Zachowanie
poszkodowanego pozostaje w zwigzku przyczynowym ze szkodg lub wptywa na jej
rozmiar jezeli powstanie lub powiekszenie szkody w uktadzie zdarzen, w ktory
zostaje wigczone mozna postrzegac jako nastepstwo normalne, typowe, niebedgce
wynikiem wyjgtkowego, nadzwyczajnego zbiegu okolicznosci. O tym, czy
zachowanie poszkodowanego stanowito wspoétprzyczyne szkody odpowiadajgcy
cechom normalnego zwigzku przyczynowego, decyduje ocena konkretnych
okolicznosci sprawy, dokonana wedtug kryteriow obiektywnych i uwzgledniajgca
zasady doswiadczenia, a w razie potrzeby takze wiadomosci specjalne. Podstawe
stwierdzenia przyczynienia poszkodowanego stanowi zatem takie zachowanie, ktore

moze by¢ uznane za jedno z ogniw w normalnym toku zdarzen.

Z ustalen dokonanych w sprawie wynika, ze powod byt nietrzezwy w chwili,
gdy doszto do pozaru pojazdu, co Sad Apelacyjny uwzglednit w opisie zachowania
przypisanego powodowi i ocenionego jako nieprawidiowe. Alkohol, ktérego
naduzycie prowadzi do stanu nietrzezwosci jest dostepny na rynku, a jego
spozywanie w pewnych sytuacjach miesci sie w przyjetych spotecznie normach.
Dotyczy to w szczegdlnosci zabaw sylwestrowych. Powdd i jego koledzy, mimo
nietrzezwosci, dotarli z zabawy na posesje, na ktérej zostawili samochdd,
a wymagato to przejscia okoto 3 km. Nie tylko alkohol, lecz takze ten wysitek fizyczny
i nieprzespana noc, musiaty wptyng¢ na kondycje fizyczng powoda. To, ze zasnat po
wejsciu do samochodu byto reakcjg fizjologiczng, nad ktérg powdd zapewne nie mogt
zapanowac, gdy nietrzezwy i fizycznie zmeczony wszedt do samochodu, w ktérym
uruchomione zostato ogrzewanie. Kondycja fizyczna, w jakiej powdd zasngt musiata
mie¢ natomiast wpltyw na czas, w jakim byt zdolny zareagowaC na bodzce
zewnetrzne, a mianowicie na temperature podnoszgcg sie w pojezdzie. Jak juz
jednak powiedziano, fizyczne zmeczenie, niewyspanie i pewien stopien
nietrzezwosci to dos¢ powszechne i akceptowalne nastepstwa uczestniczenia
w sylwestrowej zabawie. Powdd nie musiat liczy¢ sie z koniecznoscig prowadzenia

samochodu, a zatem nie musiat dba¢ o to, zeby go one nie dotknety.

Stosownie do art. 40 ust. 1 ustawy o wychowaniu w trzezwosci samo
stwierdzenie stanu nietrzezwosci nie jest wystarczajgcg przestankg do

zadecydowania o doprowadzeniu pozostajgcej w nim osoby do izby wytrzezwien.
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Osoba pozostajgca w takim stanie musi dodatkowo swoim zachowaniem dawac
powodd do zgorszenia w miejscu publicznym lub w zaktadzie pracy, znajdowac sie
w okolicznosciach zagrazajgcych zyciu lub zdrowiu albo zagrazajgcych zyciu lub
zdrowiu innych osdb. Wbrew ocenie Sgdu Apelacyjnego, zachowanie znajdujgcego
sie w stanie nietrzezwosci powoda do czasu zasniecia przez niego w samochodzie
z wigczonym silnikiem nie spetniato przestanek pozwalajgcych na podjecie decyzji
0 doprowadzeniu go do izby wytrzezwien. Powodd nie uczestniczyt w ruchu drogowym
ani nawet nie znajdowat sie w miejscu publicznym, samochdd, w ktérym zasnat
pozostawat zaparkowany na prywatnej posesji, wobec zimowej aury - pracowato

W nim ogrzewanie, a sytuacje w samochodzie kontrolowat kierowca i inny pasazer.

Samo spanie w pojezdzie nie jest zachowaniem nieprawidtowym. Bardzo
wielu kierowcow, z réznych przyczyn, w ten wtasnie sposéb odpoczywa w podrozy,
i jest to zachowanie bezpieczne, pod warunkiem, ze ma miejsce poza droga,
W miejscu wyznaczonym na postoj pojazddw i nie pracuje silnik pojazdu. Trafnie
powod zauwazyt, ze ryzyko doznania obrazen ciata na skutek wychtodzenia
organizmu o0sOb przebywajgcych zimg w nieogrzewanym samochodzie jest
realniejsze i mozliwe do przewidzenia z wigkszym prawdopodobienstwem niz ryzyko
samozaptonu samochodu. Pojazd, w ktérym powdd zasnat przez caty czas znajdowat
sie na podworzu, nikomu nie grozito zatem zatrucie spalinami. Nie istniaty racjonalne
i mozliwe do przewidzenia przeciwskazania do spania w samochodzie z wigczonym
silnikiem, gdy nad stanem pojazdu i Spigcych w nim osob czuwat kierowca. Powod
nie mégt przypuszczac, ze kierowca i inny pasazer opuszczg samochdd, a zostawig
w nim dwie $pigce osoby. W tych okolicznosciach za naganne uznaé trzeba
oddalenie sie kierowcy od pojazdu podczas pracy jego silnika, stanowigce
naruszenie zakazow wymienionych w art. 60 ust. 2 pkt 1 i 3 p.r.d., a nie samo
zasniecie przez powoda w samochodzie. Samozapton samochodu zdarza sie rzadko
i od osoby, ktéra nie zna stanu technicznego pojazdu dopuszczonego do ruchu

drogowego nie sposéb wymagac, zeby przewidziata jego nastgpienie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego juz wypowiedziany zostat poglad, ze stan
nietrzezwosci poszkodowanego uzasadnia zastosowanie art. 362 k.c., gdy zostanie
ustalone, ze miat on wptyw na zaistnienie wypadku (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego

z 7 lutego 2019 r., Il CSK 1/18). W niniejszej sprawie takiego zwigzku miedzy stanem
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nietrzezwosci powoda a wypadkiem nie byto. Z powyzszych przyczyn
w okolicznosciach sprawy nie mozna dostrzec podstaw do przypisania powodowi

przyczynienia sie do szkody.

Niezaleznie od powyzszego, mozliwos¢ przypisania zawinienia lub tylko
obiektywnej nieprawidtowosci zachowaniu poszkodowanego, porownanie stopnia
winy poszkodowanego i sprawcy szkody, rozmiar krzywdy doznanej przez
poszkodowanego i ewentualne szczegdlne okolicznosci danego przypadku majg
znaczenie dla odpowiedzi na pytanie, czy sgd powinien okresli¢ stopien, w jakim
uwzgledni  przyczynienie  przy  wyznaczaniu granic  odpowiedzialnosci
odszkodowawczej poszkodowanego. Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w wyroku z 19
listopada 2009 r., IV CSK 241/09 z odwotaniem sie takze do dawniejszego
orzecznictwa, nawet ustalenie przyczynienia sie poszkodowanego nie naktada na
sad obowigzku zmniejszenia odszkodowania, ani nie przesgdza o stopniu tego
zmniejszenia. Ustalenie przyczynienia jest warunkiem wstepnym, od ktérego w ogéle
zalezy mozliwos¢ rozwazania, czy w okolicznosciach sprawy powinno dojs¢ do
zmniejszenia odszkodowania, i warunkiem koniecznym, lecz niewystarczajgcym,
gdyz samo przyczynienie nie przesgdza zmniejszenia obowigzku szkody, a ponadto
- stopien przyczynienia nie jest bezposrednim wyznacznikiem zakresu tego
zmniejszenia. O tym, czy obowigzek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze
wzgledu na przyczynienie sie, a jezeli tak, to w jakim stopniu nalezy to uczynic,
decyduje sad w procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania w granicach
wyznaczonych przez art. 362 k.c. Decyzja o0 obnizeniu odszkodowania jest
uprawnieniem sgdu po rozwazeniu wszystkich okolicznosci in casu. Nawet uznanie,
ze powdd przyczynit sie do szkody, nie obligowato zatem Sadu Apelacyjnego do

obnizenia zasgdzonego na rzecz powoda swiadczenia.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 39816 k.p.c. Sad Najwyzszy
uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego w czesci, w ktorej Sgd ten zmienit wyrok Sgdu
Okregowego po uwzglednieniu zarzutu przyczynienia sie powoda do szkody i oddalit
apelacje pozwanej takze w tej czesci, a w konsekwencji uchylit tez rozstrzygniecia
0 kosztach postepowania przed Sgdem Okregowym w brzmieniu nadanym im przez
Sad Apelacyjny i przywrécit im brzmienie wynikajgce z orzeczenia Sadu
Okregowego, a na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z art. 108 § 1i art. 3982 art.
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391 § 1 k.p.c. orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego i kasacyjnego.

(R.N.)

[ms]



