Il CSKP 1425/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

21 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Kowalski (przewodniczacy)
SSN Leszek Bosek (sprawozdawca)
SSN Oktawian Nawrot

w sprawie z powodztwa M. P.

przeciwko X. Spoétce Akcyjnej w W.

o ochrone débr osobistych i zado$¢uczynienie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 21 kwietnia 2023 r.,

skargi kasacyjnej M. P. od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z 6 pazdziernika 2020 r., | ACa 270/20,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasgdza od powoda na rzecz strony pozwanej 3060 (trzy tysigce
szesc¢dziesigt 00/100) =ztotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

M .P . wnidst o zobowigzanie X. S.A. w W. do usuniecia materiatu prasowego
znajdujgcego sie na jego stronie internetowej [...], zZtozenia oSwiadczen w miejscach,

formie i tresci wskazanej w pozwie oraz o zasgdzenie od pozwanej kwoty 75 000 zt
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tytutem zadoscCuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za opo6znienie od 12

kwietnia 2014 r. do dnia zaptaty.

Wyrokiem z 5 lutego 2020 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalit powodztwo
(pkt 1) i ustalit, ze koszty procesu ponosi w catosci powdd, pozostawiajgc

ich szczegotowe wyliczenie referendarzowi sgdowemu (pkt I1).

Wyrokiem 2z 6 pazdziernika 2020 r. Sad Apelacyjny w Warszawie,
po rozpoznaniu apelacji powoda, oddalit apelacje (pkt |) oraz rozstrzygnat o kosztach

postepowania apelacyjnego (pkt II).

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Okregowy, zgodnie z ktérymi M. P. organizuje imprezy kulturalno-towarzyskie
i wydarzenia biznesowe z udziatem modelek, w tym polskg gale w C. Ustalit, Zze na

wyjazd do C. w 2011 r. zostata zaproszona Z.W. Okolicznosci sprawy opisata na [...]

M. P. wystgpit przeciwko niej z prywatnym aktem oskarzenia, zarzucajgc

zniestawienie.

14 kwietnia 2014 r. na antenie X. oraz na portalu [...] ukazat sie reportaz pt.
.--.]". Wypowiada sie w nim modelka I. P. na temat swojej pracy jako modelka. Lektor
wypowiada nastepujgce stowa: ,[...]". W tle pojawia sie zdjecie M. P. z kobietami.

Jego twarz na zdjeciu jest zblurowana. Dalej I. P. relacjonuje: ,[...]".
Dalej lektor méwi: [...]".
Nastepnie pojawia sie wypowiedz Z. W. : [...]".

Kolejno wskazano, ze po opisaniu przez modelke swoich doswiadczen

w Internecie organizator wyjazdu wytoczyt jej proces z art. 212 k.k.
Dalej Z. W. méwi, ze ,[...]".

W dalszej czesci materiatu pojawia sie nagranie dziennikarki z M. P. , z
zblurowang twarzg, ktéry tlumaczy, ze skierowat sprawe do Sadu, ,[...]".
Dziennikarka w materiale wskazuje, ze wytoczyt on proces bardzo mtodej osobie,
ktorg chciat wprowadzi¢ w bardzo nieciekawy Swiat. Zadata mu tez pytanie, czy sie

nie wstydzi.



[l CSKP 1425/22 3

Dalej pojawia sie nastepujgca wypowiedz lektora: ,[...]". Kolejno Z. W. mowi:
sl---]” Na koniec reportazu dziennikarka zadaje Z. W. pytanie: ,[...]?".
Kobieta odpowiada, ze moze niektére dziewczyny, ktére chciaty robi¢ kariere

modelki, ale nie az takim kosztem, nie bedg postawione w jej sytuaciji.

Reportaz zostat przygotowany przez zespoét dziennikarzy sledczych D. P..
Przed opublikowaniem materiatu prasowego, dziennikarze przeprowadzili rozmowy
jeszcze z dwiema innymi kobietami, ktére potwierdzity zarzuty w stosunku do powoda

jednak nie zgodzity sie wystgpi¢ w reportazu.

Przed emisjg reportazu petnomocnik powoda prowadzit z pozwang
korespondencje, w ktérej wskazywat na konsekwencje cywilne i karne opublikowania

reportazu.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescie
w Warszawie z 16 grudnia 2014 r., Il K 110/13 Z. W. zostata skazana za
zniestawienie M. P. przez zamieszczenie wpisu na portalu [...] w dniu 22 stycznia
2013r.

Na temat powoda ukazat sie szereg artykutéw prasowych w innych mediach.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze Z. W. nie byla jedyng osobg, ktora wyrazita
zgode na ujawnienie jej wizerunku i podanie danych osobowych w materiale
prasowym, zas powod kwestionuje wiarygodnosc¢ reportazu, zarobwno na etapie
przedprocesowym, jak i w procesie, wytgcznie koncentrujgc sie na jej osobie. Wnioski
co do moralnie nagannego postepowania powoda, ktére rzeczywiscie mozna byto
wysnuc¢ ze spornego materiatu, wynikajg natomiast przede wszystkim z wypowiedzi
drugiej modelki. W tym zakresie powdd nie sformutowat jednak zadnego zarzutu i nie

podwazat wiarygodnosci tej osoby jak zrédta wiedzy dziennikarki.

Sad Apelacyjny ocenit, ze sporna publikacja naruszyta dobra osobiste
powoda, ale dziatanie dziennikarzy nie byto bezprawne, bowiem chronili uzasadniony
spotecznie interes. Sgd Apelacyjny za bezsporne uznat to, zarébwno na etapie
zbierania informacji, jak i na etapie wykorzystania zebranych materiatéw, zachowano

wymagang starannosc¢ i rzetelnosé.
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W ocenie Sgdu Apelacyjnego, na etapie zbierania informacji dziennikarka
zapoznata sie z licznymi publikacjami dotyczacymi tematu podjetego w spornym
materiale, przeprowadzita rozmowy z kilkoma kobietami stawiajgcymi powodowi
zarzuty, o ktérych mowa w publikacji, dwie z nich wypowiedziaty sie z podaniem
danych oraz ukazaniem wizerunku w materiale. Pozostate informatorki réwniez
uwiarygodnity zarzuty opisywane w publikacji. Wypowiedzi kobiet, ktére zdecydowaty
sie wystgpic w materiale, stanowity przewazajgcg czesc¢ publikacji, zas czesci
odautorskie stanowity znacznie mniejszg jej czes¢. W czesci odautorskiej
wskazywano przede wszystkim konflikt Z. W. z powodem, toczgce sie postepowanie
karne i podjete w nim czynnosci, co dawato widzowi mozliwos¢ dokonania oceny
wiarygodnosci relacji tej osoby i umozliwito zajecie stanowiska w kwestii stawianych

mu zarzutow.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze powod nie skorzystat z mozliwosci zajecia

stanowiska w sprawie stawianych mu zarzutow.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgadu Okregowego, ze nie miato
uzasadnienia oczekiwanie przez pozwanego na rozstrzygniecie w sprawie karnej
wytoczonej przez powoda Z. W.. Bytoby to bowiem istotnym ograniczeniem wolno$ci
prasy oraz prawa obywateli dostepu do informacji o pilnych i waznych kwestiach

zycia publicznego.

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie skarge kasacyjng wywiodt

powdd, zaskarzajgc go w catosci na obu podstawach kasacyjnych.

Zarzucit naruszenie prawa materialnego, tj. art. 24 k.c. w zw. z art. 23 k.c.
w zw. z art. 12 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe (tekst jedn. Dz.U.
z 2018 r. poz. 1914, dalej: ,Prawo prasowe”) przez btedng wyktadnie i przyjecie,
ze naruszenie dobr osobistych powoda w postaci godnosci i dobrego imienia nie

byto bezprawne.

Zarzucit rowniez naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 382 k.p.c.
w zw. z art. 277 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 231, art. 378 § 1 zd. 1 k.p.c.
i art. 391 § 1 k.p.c. polegajgce na nieprawidtowo prowadzonym procesie oceny

dowoddw, pominieciu art. 6 k.c. oraz niezastosowanie art. 11 k.p.c., poprzez
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pominiecie ustalen, ktére dokonane zostaty w sprawie, toczgcej sie przed Sgdem

Rejonowym Warszawa-Srédmiescie w Warszawie, Il K 110/13.

W oparciu o te zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku

w catoscii przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Pozwana w odpowiedzi wniosta o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie

kosztoéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie ma uzasadnionych podstaw.

Ocene zasadno$ci skargi kasacyjnej trzeba rozpoczgé od zarzutow objetych
drugg podstawg kasacyjng (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.). Badanie, czy w konkretnej
sprawie prawo materialne zostalo wtasciwie zastosowane jest mozliwe
po wykluczeniu uchybien procesowych, ktore mogty miec istotny wptyw na wynik
sprawy.

Zarzuty naruszenia przepisOw prawa procesowego nie sg zasadne.
Koncentrujg sie one na ustaleniach faktycznych i ocenie dowodéw, a zatem juz z racji
ustawowego zakazu art. 3982 § 3 k.p.c. nie mogg odnie$¢ skutku. Ograniczenie
kognicji Sagdu Najwyzszego w kwestii ustalen faktycznych i oceny dowodéw,
nie zalezy od sposobu ujecia zarzutow przez samego skarzgcego (por. np. wyrok
SN z 3 listopada 2022 r., Il CSKP 24/22; postanowienia SN: z 11 kwietnia 2018 r.,
| CSK 701/17; z 28 lutego 2019 r., V CSK 394/18).

Niezaleznie od powyzszego, nalezy stwierdzi¢, ze ustalenia faktyczne, ktérymi
Sad Najwyzszy jest zwigzany, przesgdzajg o bezzasadnosci powoddztwa. Dotyczg
one przede wszystkim szczegdlnej starannosci i rzetelnosci dziennikarki D.P. przy
przygotowywaniu reportazu. Nie budzg one watpliwosci Sgdu Najwyzszego z

nastepujgcych powoddow.

Po pierwsze, dziennikarka w metodycznie poprawny sposob przystgpita do
przygotowania reportazu. Sgdy pierwszej i drugiej instancji ustality, ze zapoznata sie
z licznymi publikacjami dotyczgcymi powoda, charakteru prowadzonej przez niego

dziatalnosci oraz ocen jego pracy (k. 114 — print screen z 1 czerwca 2017 r. z portalu
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internetowego [...] dotyczace spotki kierowanej przez powoda — K. Spétka z 0.0.; k.
115 — print screen z 1 czerwca 2017 r. z portalu internetowego ,[...]1"; k. 142-177 —
komentarze dotyczgce powoda oraz jego tworczosci dostepne na portalu
internetowym ,[...]1"; k. 178-185 — artykut pt. ,[...]” opublikowany na stronie

internetowej www.[...].pl).

Po drugie, sady ustality, ze dziennikarka zapoznata sie z relacjami tgczgcymi
ludzi w $rodowisku zwigzanym z modelingiem (k. 186-200 — artykut pt. ,[...]?
opublikowany na stronie internetowej [...]; k. 201-223 — artykut pt. ,[...]” opublikowany

na stronie internetowej [...]

Po trzecie, sady ustality, ze dziennikarka zapoznata sie z artykutami
dotyczgcymi stron postepowania, opublikowanymi przed datg emisji audycji
(k. 325- 334 — artykut pt. ,[...]” opublikowany na stronie internetowej [...]; k. 335-356
— artykut pt. ,[...]" opublikowany na portalu internetowym [...]; k. 357-369 — artykut
pt. ,[...]” opublikowany na portalu internetowym [..] k. 370-376 — artykut pt. ,[...]”
opublikowany na stronie internetowej wwwl[...].pl; k. 377-386 artykut pt. ,[...]"

opublikowany na stronie internetowej [...]).

Po czwarte, dziennikarka przeprowadzita rozmowy z Z. W. oraz I. P., a takze
dwiema innymi kobietami, ktére nie wyrazity ostatecznie zgody na ujawnienie ich
danych osobowych w reportazu (k. 469v — zeznania D. P.). Ponadto, dziat
dokumentacji T. przeprowadzit rozmowy z innymi kobietami (k. 469v — zeznania D.
P.).

Po piate, dziennikarze zwrdcili sie do powoda o komentarz lub wystgpienie
w reportazu (k. 469v —zeznania D. P.; k. 67, k. 510-513 — korespondencja pomiedzy
petnomocnikiem pozwanego i producentem programu ,[...]"), prowadzono réwniez z
petnomocnikami powoda korespondencje, ktéra dawata szerokie pole do
swobodnego wypowiedzenia sie powoda, zaprezentowania witasnych ocen lub

dowodow.

Po szoste, skarzacy nie sprecyzowat jakie konkretnie dyrektywy oceny
dowoddéw wynikajgce z art. 233 § 1 k.p.c. naruszyt Sad Apelacyjny. Nie wyjasnit
rébwniez na czym konkretnie miatoby polega¢ naruszenie art. 6 k.c. w sytuacji,

w ktérej Z. W. oraz I. P. wyrazilty zgode na wypowiedzenie sie w reportazu z
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ukazaniem wizerunku, podaniem swoich danych i stanowiska dotyczgcego relacji z

powodem.

Ponadto, catkowicie bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 11 k.p.c. Skarga
kasacyjna pomija, ze art. 11 k.p.c. jest przepisem wyjgtkowym, ktéry nie moze wigzaé
sgdoéw powszechnych w sprawach cywilnych, z udziatem innych stron procesu niz
strony procesu karnego. W realiach sprawy oczywiste jest, ze pozwana spoétka nie
zostata skazana w procesie karnym. Skarga kasacyjna w ogole nie wyjasnia
dlaczego omdwienie w reportazu okolicznosci postepowania prowadzonego przez
Sad Rejonowy Warszawa-Srédmiescie w Warszawie, I K 110/13, obejmujgcych
pozbawienie Z. W. wolnosci, miatoby przemawia¢ za zasadnoscig daleko idgcych
zgdan powoda kierujgcych sie do innego podmiotu.

Przechodzgc do rozpoznania zarzutu objetego podstawg naruszenia prawa
materialnego, nalezy stwierdzi¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalone
jest stanowisko, ze wykazanie przez dziennikarza, iz przy zbieraniu i wykorzystaniu
materiatdbw prasowych dziatat w obronie spotecznie uzasadnionego interesu oraz
wypetnit obowigzek zachowania szczegoélnej starannosci i rzetelnosci, uchyla
bezprawnos¢ jego dziatania (uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego
z 18 lutego 2005 r., Il CZP 53/04; wyroki SN: z 5 marca 2002 r., | CKN 535/00;
z 14 maja 2003 r., I CKN 463/01; z 13 pazdziernika 2021 r., | NSNk 1/21).
Stanowisko to jest zgodne z art. 14 i art. 54 Konstytucji RP oraz art. 10 Konwencji
0 Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci. Normy konstytucyjne
i konwencyjne sg przedmiotem licznych wypowiedzi Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka oraz Trybunatu Konstytucyjnego. Z orzecznictwa tego wynikajg istotne
whnioski co do kierunku wyktadni art. 24 k.c., majgce decydujgce znaczenie dla oceny

takze niniejszej skargi kasacyjne;.

Po pierwsze, wolnos¢ stowa obejmuje nie tylko prawo do przedstawiania
zweryfikowanych procesowo ,bezpiecznych i pewnych informacji”, czy wygtaszania
opinii, ktére sg odbierane przychylnie, uwazane za przekonujgce czy neutralne,
ale takze wypowiedzi, ktére obrazajg, oburzajg lub wprowadzajg niepokdj (wyroki
ETPC: z 7 grudnia 1976 r., Handyside przeciwko Zjednoczonemu Kroélestwu, § 49;
z 20 maja 1999 r., Bladet Tromsg i Stensaas przeciwko Norwegii, § 62; z 22 kwietnia

2010 r., Fatullayev przeciwko Azerbejdzanowi, § 86; z 9 lutego 2012 r., Vejdeland
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przeciwko Szwecji, § 53; z 25 wrzesnia 2012 r., Egitim ve Bilim Emekeileri Sendikasi
przeciwko Turcji, § 67; z 28 marca 2013 r., Novaya Gazeta i Borodyanskiy przeciwko
Rosji, § 27; z 15 wrzesnia 2015 r., Dilipak przeciwko Turcji, § 60; z 8 listopada 2016 r.,
Szanyi przeciwko Wegrom, § 38; z 7 marca 2017 r., Déner i inni przeciwko Turcji, §
98; z 27 lutego 2018 r., Sinkova przeciwko Ukrainie, § 104. Zob. tez wyroki TK:
z 14 grudnia 2011 r., SK 42/09; z 25 lutego 2014 r., SK 65/12). Wolno$¢ stowa
obejmuje wiec prawo do wypowiedzi, ktére mogg by¢ odbierane zarowno wedtug
miar subiektywnych, jak i obiektywnych w spoteczenstwie, jako bardzo dotkliwe.
Za dopuszczalne w orzecznictwie uznano takie wypowiedzi jak ,idiota” (wyrok ETPC
z 1 lipca 1997 r., Oberschlick przeciwko Austrii (nr 2), § 30-34), ,neofaszysta”,
,hazista” (wyroki ETPC z: 13 listopada 2003 r., Scharsach and News
Veriagsgesellschaft przeciwko Austrii, § 43-45 oraz z 5 listopada 2020 r., Balaskas
przeciwko Grecji, § 54), ,Swinie”, ,prymitywy”, ,zule”, ,najgtupsze i najgorzej
wyksztatceni przedstawiciele swiata zwierzat” (wyrok ETPC z 28 sierpnia 2018 r.,

Terentyev przeciwko Rosji, § 67-68).

Po drugie, ochrona wolnosci stowa uzalezniona jest od tego, czy wypowiedz
ma charakter informacji dajgcej sie oceni¢ w kategoriach prawdy albo fatszu,
czy charakter opinii (pogladu), ktéra z natury nie poddaje sie takiej weryfikacji.
Wymaganie wykazania prawdziwosci opinii (pogladu) jest niedopuszczalne (wyroki
Wielkiej 1zby ETPC z 17 grudnia 2004 r., Pedersen i Baadsgard przeciwko Danii,
§ 76 oraz z 23 kwietnia 2015 r., Morice przeciwko Francji, § 155). Dopuszczalne
jest jedynie w $cisle ograniczonym zakresie zgdanie wykazania, ze opinia posiada
podstawy faktyczne (wyrok ETPC z 27 lutego 2001 r., Jerusalem przeciwko Austrii,
§ 43 oraz wyrok Wielkiej Izby ETPC z 22 pazdziernika 2007 r., Lindon, Otchakovsky-
Laurens i July przeciwko Francji, § 55). Sad rozpoznajgcy sprawe o ochrone débr
osobistych ma obowigzek ustali¢, czy wypowiedz ma charakter opinii i czy opinia ma
podstawy faktyczne, czy tez wypowiedz dotyczy faktow i czy stuzy spotecznie

uzasadnionemu interesowi.

Po trzecie, intensywno$¢ ochrony wolnosci stowa zalezy od tego,
czy wypowiedz dotyczy osoby publicznej czy osoby prywatnej (wyroki TK: z 5 marca
2003 r., K7/01; z 20 marca 2006 r., K 17/05; z 12 maja 2008 r., SK 43/05; uchwata
sktadu siedmiu sedzidow Sgdu Najwyzszego z 18 lutego 2005 r., Il CZP 53/04; wyroki
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SN: z 8 lutego 2008 r., | CSK 345/07; z 24 stycznia 2008 r., | CSK 338/07).
Do kategorii osob publicznych zaliczajg sie nie tylko osoby wykonujgce wiadze
publiczng, ale rowniez osoby o odpowiednim statusie spotecznym i zawodowym,
ktére angazujg sie dobrowolnie w zycie spoteczne (tzw. teoria barier informacyjnych
— zob. wyrok SN z 14 grudnia 2011 r., | CSK 111/11). Osoby publiczne z zasady
muszg sie liczy¢ z szerszym zakresem zainteresowania opinii publicznej i szerszym

zakresem Krytyki.

Odnoszgc powyzsze wnioski do rozpoznawanej skargi kasacyjnej, nalezy

uznaé, ze Sad Apelacyjny prawidtowo wytozyt i zastosowat art. 24 k.c.

Po pierwsze, reportaz dotyczyt bezsprzecznie waznego zagadnienia
spotecznego. Prezentuje on — jak wskazuje jego tytut — zjawisko przedmiotowego
traktowania modelek. O spotecznej wadze reportazu swiadczy takze to, ze omawia
on w jaki sposob mtoda modelka korzystajgca z medidéw spotecznosciowych mogta
zostac i zostata tymczasowo aresztowana, wskutek aktywnosci powoda, a nastepnie
dziatan organow wymiaru sprawiedliwosci. Poczesne miejsce w reportazu zajmuje
wypowiedz przedstawiciela Sgdu Okregowego w Warszawie dotyczgca przedmiotu
postepowania karnego oraz adwokata t. H. rzeczowo omawiajgce podejmowane

wobec modelki dziatania, skutkujgce jej tymczasowym aresztowaniem.

Takze z akt sprawy karnej o sygnaturze Il K 110/13 wynika, ze pismem
z 5 grudnia 2013 r. petnomocnik powoda (oskarzyciela prywatnego) poinformowat
Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia o miejscu pobytu Z. W. (k. 177-178). W
zwigzku z tym pismem z 11 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy dla Warszawy —
Srédmiescia zwrécit sie do wiasciwego komisariatu Policji o ustalenie, czy pod
wskazanym adresem przebywa oskarzona oraz doreczenie wezwania (k. 187). W
dniu 13 stycznia 2014 r. do Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmiescia wptyneto
pismo Komisariatu Policji w Poznaniu, w ktérym potwierdzono miejsce pobytu
oskarzonej i poinformowano o doreczeniu wezwania. Jednoczesnie wskazano, ze
oskarzona jest reprezentowana przez obronce i prosi o przesytanie korespondenciji
na adres kancelarii adwokackiej (k. 200). Jak wynika natomiast z protokotu rozprawy
z 3 stycznia 2014 r. Przewodniczacy ocenit, ze ,Komenda Wojewddzka Policji w [...]

nie ustalita miejsca przebywania oskarzonej Z. W.” (k. 192), a postanowieniem z 3
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stycznia 2014 r. Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia zastosowat wobec
oskarzonej srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania. W
uzasadnieniu podat, ze oskarzona ukrywa sie, poniewaz ,pomimo licznych prob
doreczenia dla oskarzonej wezwania na termin posiedzenia pojednawczego, a
nastepnie rozprawy, w tym za posrednictwem policji oraz zarzgdzenia poszukiwan
oskarzonej nie udato sie ustali¢ miejsca jej pobytu, a jak wynika z informaciji policji
oskarzona nie przebywa w zadnym ze wskazanych adreséw” (k. 182v). Ponadto,
zarzgdzeniem z 14 stycznia 2014 r. zlecono wykonanie postanowienia z 3 stycznia
2014 r. (k. 200), a w dniu 5 lutego 2014 r. oskarzona zostata zatrzymana (k. 207). Na
skutek zazalenia obrohcy oskarzonej, postanowieniem z 10 lutego 2014 r. Sad
Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia zmienit postanowienie z 3 stycznia 2014 r. o
tyle tylko, ze w miejsce tymczasowego aresztowania zastosowat sSrodek
zapobiegawczy w postaci dozoru Policji, polegajgcy na obowigzku stawiennictwa we
wiasciwej miejscowo jednostce Policji trzy razy w tygodniu potgczonego z zakazem
opuszczania miejsca pobytu oraz obowigzku zawiadamiania o zamierzonym

wyjezdzie oraz terminie powrotu (k. 249-249v).

Po drugie, zarowno tresc, jak i forma reportazu mieszczg sie w granicach
wyznaczonych przez prawo materialne dla wolnosci stowa. Na tle poczynionych
w sprawie ustalen faktycznych nie ulega watpliwosci, ze wypowiedzi uzyte
w reportazu do opisania istotnej spotecznie sprawy sg albo prawdziwe, albo sg
wypowiedziami ocennymi dopuszczalnymi w demokratycznym panstwie prawnym.
Dziatalnos¢ powoda miata charakter powtarzalny, zorganizowany i byta nakierowana
na zysk, mogta by¢ postrzegana nie tylko przez mtode dziewczyny, ale takze przez
obiektywnych obserwatoréw, jako ukierunkowana lub co najmniej zwigzana

z oferowaniem ustug towarzyskich w zamian za korzysci majgtkowe lub osobiste.

Powdd jak kazdy przedsiebiorca bedgcy osobg publiczng, powinien liczy¢ sie
z krytykg medidéw, a zwlaszcza osob, ktorymi sie postuguje. Powdd nie wykazat
w zadnym zakresie nieprawdziwosci ani bezpodstawnosci wypowiedzi udzielonej
pozwanemu przez inne modelki, w tym wypowiadajgcg sie w reportazu |. P. Modelka
ta wyrazita zgode na publikacje swojego wizerunku i opisata dotyczgce

jej zachowania powoda o seksualnych inklinacjach.
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Co tez kluczowe z punktu widzenia standardu prawnego wyznaczonego
uchwatg sktadu siedmiu sedziow Sagdu Najwyzszego z 18 lutego 2005 r.,
Il CZP 53/04, z akt sprawy jednoznacznie wynika, ze powod uzyskat realng
mozliwos¢ zajecia stanowiska w sprawie przed opublikowaniem reportazu. Miat
petng Swiadomos¢ przygotowywania reportazu na temat jego relacji z mtodymi
modelkami, a petnomocnik powoda prowadzit korespondencje z pozwang spotkg
stanowczo informujgc jg o odpowiedzialnosci karnej icywilnej w przypadku
dopuszczenia do emisji reportazu. Powodd zdecydowat sie zatem na wywieranie pres;ji
na dziennikarzy i pozwang spotke, a wczesniej na niedoswiadczong modelke,

zamiast na rzeczowe odniesienie sie do sprawy.

W tych okolicznosciach trzeba uznac¢, ze nazwanie powoda przez modelke
»alfonsem” miato dobrze udokumentowang i niepodwazong przez powoda podstawe
faktyczng. Sad Najwyzszy ma oczywiscie swiadomos¢, ze taka ocena postawy
powoda ma charakter potoczny ([...]) i jest oceng dosadng, ale z przytoczonej juz
ugruntowanej praktyki orzeczniczej Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka
wynika, ze taka ocena miesci sie w szerokim zakresie dopuszczalnych ocen w

demokratycznym panstwie prawnym.

Sad Najwyzszy w tej sytuacji nie znalazt podstaw do uwzglednienia skargi
kasacyjnej powoda. Sad Apelacyjny dokonat prawidtowej wyktadni i prawidtowo
zastosowat prawo materialne w zaskarzonym wyroku, prawidtowo ocenit tres¢ i forme
oraz kontekst samego reportazu. Nie mozna uznac, ze wypowiedzi takie jak oceniany
reportaz sg wykluczone przez prawo materialne. Dziennikarze i pozwana w zaden
sposéb nie zaniedbali cigzgcych na nich obowigzkdéw z mocy art. 24 k.c. oraz art. 12
ust. 1 Prawa prasowego, art. 14 i 54 Konstytucji RP, ani na etapie zbierania

informacji, ani na etapie emisji materiatu.

Z tych wzgledéw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 k.p.c. orzekt,

jak w sentenciji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie § 10 ust. 4
pkt 2 w zw. z § 8 ust. 1 pkt 2, § 8 ust. 2 i § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (tekst jedn. Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.).
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