Il CSKP 1398/22

POSTANOWIENIE

12 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito (przewodniczacy)
SSN Maciej Kowalski (sprawozdawca)

SSN Piotr Telusiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 12 wrzesnia 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej J. K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z 24 listopada 2021 r., Il Ca 374/21,

W sprawie z urzedu

z udziatem J. K.

0 przyjecie do szpitala psychiatrycznego,
oddala skarge kasacyjna.

Maciej Kowalski Tomasz Szancito Piotr Telusiewicz

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Biatymstoku postanowieniem z 24 listopada 2021 r. oddalit
apelacje uczestniczki postepowania J. K. od postanowienia Sagdu Rejonowego w
Biatymstoku z 4 lutego 2021 r., ktérym orzeczono, ze przyjecie J. K. do
Samodzielnego Publicznego Psychiatrycznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w C. 31

grudnia 2020 r. byto zasadne.

Sad Okregowy zaakceptowat stanowisko Sgdu Rejonowego, zgodnie
z ktérym w sprawie spetnione zostaty przestanki z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia

19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego (dalej: ,u.0.z.p.”), w zwigzku
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z czym przyjecie J. K. do szpitala psychiatrycznego 31 grudnia 2020 r. byto
zasadne. Z powotaniem sie na przedstawione w toku postepowania apelacyjnego
dowody w postaci nagran DVD i ich transkrypciji, a takze nagranie CD, Sad drugiej
instancji nie podzielit ustalenia przez Sad pierwszej instancji, ze 31 grudnia 2020 r.
uczestniczka postepowania zachowywata sie w sposdb agresywny wobec swojej
matki. Tym niemniej w ocenie Sgdu Okregowego zachowanie J. K. tego dnia
uzasadniato przyjecie jej do szpitala psychiatrycznego bez jej zgody. W czasie
interwenciji policji zamkneta sie bowiem w pokoju, nie chciata otworzy¢ drzwi mimo
présb funkcjonariuszy, a nastepnie wyskoczyta przez okno. Po odnalezieniu
uczestniczki przez policjantow J. K. byta pobudzona, nerwowa, nie wykonywata
polecen, probowata oddali¢ sie z miejsca zdarzenia, wobec czego uzyto wobec nigj
sity fizycznej i zatozono kajdanki. Z dokumentacji medycznej, w tym z karty
informacyjnej, wynika natomiast, ze w dniu przyjecia do szpitala pozostawata ona
bez wgladu w swoje zachowanie, byta bezkrytyczna do choroby, w utrudnionym
kontakcie i wypowiadata tresci odpowiadajgce urojeniom przesladowczym.
Powyzsze okolicznosci zostaty uwzglednione w opinii sporzgdzonej przez biegtg z
zakresu psychiatrii, ktdra po przeprowadzeniu badania J. K. potwierdzita u niej
chorobe psychiczng pod postaci schizofrenii paranoidalnej, jak réwniez wskazata,
ze dotychczasowe zachowanie uczestniczki stanowito bezposrednie zagrozenie dla
jej zdrowia i zycia. Sad Okregowy uznat opinie biegtego za rzeczowa, profesjonalng
i jednoznaczna. O ile konkluzje biegtej co do agresywnego zachowania uczestniczki
postepowania wobec matki nie znalazly potwierdzenia w zebranym materiale
dowodowym, to w ocenie tego Sgdu nie ulega watpliwosci, ze z uwagi na chorobe
psychiczng 31 grudnia 2020 r. J. K. zagrazata nie tylko swojemu zyciu i zdrowiu
(wyskoczyta przez okno), ale réwniez innych oséb. Uczestniczka agresywnie

zachowywata sie bowiem wobec interweniujgcych funkcjonariuszy policiji.

W skardze kasacyjnej od powyzszego postanowienia uczestniczka
postepowania zarzucita naruszenie: art. 217 k.p.c. oraz art. 224 k.p.c., art. 232
k.p.c.iart. 23 u.0.z.p. w zw. z art 41 § 1 Konstytuciji.

Z powotaniem sie na powyzsze zarzuty uczestniczka wniosta o uchylenie

zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
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Okregowemu w Biatymstoku, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia

i rozstrzygniecie sprawy co do istoty.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna rozpoznawana jest w granicach podstaw, co oznacza, ze
zakres dopuszczalnej kognicji Sgdu Najwyzszego wyznacza strona skarzgca, ktora
powinna przytoczy¢ podstawy kasacyjne (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.), za$ granice
tych podstaw wyznaczajg zarzuty naruszenia wskazanych przepisow prawa. Sad
Najwyzszy uprawniony jest do dokonania oceny tylko tych zarzutow, ktore zostaty
sformutowane przez skarzgcego i nie moze uwzglednia¢ naruszenia innych
przepisow. Nie moze zatem zastgpi¢ skarzgcego w wyborze przepiséw, ktére

mogty by¢ naruszone przy wydawaniu zaskarzonego orzeczenia.

Artykut 217 k.p.c. zostat uchylony z dniem 7 listopada 2019 r. wobec wejscia
w zycie ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw. Postepowanie w niniejszej sprawie przed
Sadem pierwszej instancji zostato wszczete juz po tej dacie. W skardze kasacyjnej
zarzucono zatem naruszenie przepisu, ktory w sprawie nie miat w ogole
zastosowania, co skutkuje niezasadnoscig podniesionego zarzutu. Nieuzasadniony
jest rébwniez zarzut naruszenia art. 224 k.p.c., ktory to przepis zakresla kohcowy
moment rozprawy oraz umozliwia uzupetnienie postepowania dowodowego po jej

zamknieciu. W skardze nie wskazano na czym miatoby polegac jego naruszenie.

Pominiecie przez sad pierwszej instancji wniosku dowodowego, jezeli strona
kwestionuje to uchybienie w apelacji, co nie przektada sie na odpowiednie
zachowanie sgdu odwofawczego, moze stanowi¢ naruszenie przepisow
postepowania uzasadniajgce podstawe kasacyjng. W takiej sytuacji w zarzutach
kasacyjnych skarzgcy — w ramach podstawy kasacyjnej z art. 398° pkt 2 k.p.c. —
powinien przywota¢ odpowiedni przepis kodeksu postepowania cywilnego

regulujgcy przestanki pominiecia dowodu w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

Bezzasadny jest roéwniez podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut
naruszenia art. 232 k.p.c. przez uniemozliwienie dowiedzenia zasadnosci apelacji
na skutek biernosci Sgdu drugiej instancji wobec wnioskéw dowodowych ztozonych

w $rodku odwotawczym. Z przepisu tego wynika, ze w postepowaniu przed sgdem
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regutg jest przeprowadzanie dowoddw na wniosek stron, a dopuszczanie ich
z urzedu stanowi wyjatek od tej zasady. Stosowanie tego wyjgtku pozostawione jest
dyskrecjonalnej wiadzy sgadu, na co wyraznie wskazuje uzyty w art. 232 zdanie
drugie k.p.c. zwrot ,sgd moze”. Z tego powodu nieprzeprowadzenie dowodu
z urzedu z reguly nie stanowi uchybienia, ktdére mogtoby zosta¢ skutecznie
wytkniete w skardze kasacyjnej (zob. m.in. uchwate sktadu siedmiu sedziéw SN
z 19 maja 2000 r., Il CZP 4/00, OSNC 2000, nr 11, poz. 195; wyroki SN: z 25
marca 1998 r., Il CKN 656/97, OSNC 1998, nr 12, poz. 208; z 24 czerwca 1998 r.,
| PKN 194/98, OSNP 1999, nr 13, poz. 425; z 25 czerwca 1998 r., Il CKN 384/98;
z 9 lipca 1998 r., Il CKN 657/97; z 26 stycznia 2000 r., Il CKN 567/98; z 14 grudnia
2000 r., | CKN 661/00; z 17 kwietnia 2008 r., | CSK 79/08; z 5 listopada 2008 r.,
| CSK 138/08; z 20 grudnia 2019 r., Il CSK 518/18).

W okoliczno$ciach sprawy nie byto przy tym podstaw do zarzucenia Sgdowi
drugiej instancji nieprzeprowadzenia wskazywanych dowodow z urzedu. Skarzgca
w apelacji wniosta o dopuszczenie dowodu z zatgczonych do apelacji nagran wraz
Zz ich stenogramami oraz przestuchanie uczestniczki w charakterze strony na
okolicznos¢ negatywnego nastawienia do uczestniczki jej matki J. K.. Ponadto
wniosta o rozpoznanie — na zasadzie art. 380 k.p.c. — niezaskarzalnych
postanowien dowodowych Sadu pierwszej instancji w przedmiocie rozstrzygnie¢
o wnioskach dowodowych zgtoszonych przez petnomocnika z urzedu uczestniczki
postepowania w pismie z 29 stycznia 2021 r. (w pkt 3, 4 i 5 tego pisma). Whnioski te
dotyczyly zwrdcenia sie przez Sgd o nadestanie nagran zgtoszen telefonicznych
uczestniczki z 31 grudnia 2020 r. na okolicznos¢ ustalenia m.in. zgtaszania przez
nig agresywnych zachowan ze strony matki oraz relacji pomiedzy uczestniczkg
postepowania a jej matkg. W toku postepowania apelacyjnego Sad Okregowy
uzupetnit  postepowanie dowodowe m.in. o przestuchanie uczestniczki
w charakterze strony i nie podzielit ustalenia dokonanego przez Sad Rejonowy, ze
31 grudnia 2020 r. uczestniczka postepowania zachowywata sie w sposob
agresywny wobec swojej matki. Wskazat, ze przedstawione w toku postepowania
apelacyjnego dowody — w postaci nagran DVD i ich transkrypcji, a takze nagranie
CD - poddajg w watpliwos¢ wiarygodnosc¢ zeznan swiadka J. K., na ktérych opart

swoje ustalenia Sagd pierwszej instancji, przyjmujac, ze uczestniczka postepowania



Il CSKP 1398/22 5

w tym dniu byta agresywna wobec matki. Z kolei z zatgczonego do akt nagrania CD
z 31 grudnia 2020 r., przekazanego przez Urzad Wojewddzki w B., wynika, ze w
tym dniu J. K. zgtosita agresywne zachowanie matki wobec niej do Centrum
Powiadamiania Ratunkowego w B., co w czesci potwierdza relacje uczestniczki
postepowania odnosnie do przebiegu zdarzenia. W efekcie Sad Okregowy,
odmiennie niz Sad Rejonowy, ustalit, ze 31 grudnia 2020 r. uczestniczka

postepowania nie zachowywata sie w sposéb agresywny wobec swojej matki.

Przy prawidtowo ustalonej, niezakwestionowanej w skardze w skuteczny
sposob, podstawie faktycznej rozstrzygniecia nie zastugiwat na uwzglednienie
podniesiony zarzut naruszenia art. 23 ust. 1 u.o.z.p. W sytuacji gdy skarzgca w dniu
przyjecia do szpitala byta osobe chorg psychicznie, ktéra z powodu tej choroby
zagrazata bezposrednio wilasnemu zyciu, zaktualizowata sie dyspozycja tego
przepisu pozwalajgca na przyjecie jej do szpitala bez jej zgody. Stwierdzajgc
zasadnosc przyjecia uczestniczki do szpitala psychiatrycznego Sgd Okregowy nie
naruszyt zatem prawa materialnego. Podniesiony zarzut w swej istocie zmierzat do
zakwestionowania poczynionych w toku instancji ustalen faktycznych i oceny
dowodow, co w postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne (art. 3982 § 3 i art.
3982 § 2 k.p.c.).

Z powyzszych wzgledéw skarga kasacyjna uczestniczki postepowania jako
niemajgca uzasadnionych podstaw, podlegata oddaleniu na podstawie art. 3984

wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Maciej Kowalski Tomasz Szancito Piotr Telusiewicz

[SOP]
R.G.



