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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

17 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ireneusz Kunicki (przewodniczacy)
SSN Jacek Grela

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk (sprawozdawca)

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym 17 grudnia 2025 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej Bank spofki akcyjnej

w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 30 czerwca 2022 r., | ACa 363/22,

w sprawie z powodztwa K.J. i W.J.

przeciwko Bank spotce akcyjnej

w W.

o zaptate i ustalenie,
oddala skarge kasacyjna.

Jacek Grela Ireneusz Kunicki Agnieszka Jurkowska-Chocyk

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z 11 stycznia 2022 r. ustalit nieistnienie
stosunku prawnego wynikajgcego z umowy kredytu Kredyt Hipoteczny
nr (...) z 25 lipca 2008 r., zawartej pomiedzy powodami a pozwanym wobec jej
niewaznosci (pkt 1), zasgdzit od pozwanego na rzecz powodéw 274 804,97 zt wraz
z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 20 sierpnia 2019 r. do dnia zaptaty (pkt

2), oddalit powddztwo w pozostatym zakresie (pkt 3) i zasgdzit od pozwanego na

rzecz powodow koszty procesu (pkt 4).

Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z 30 czerwca 2022 r. oddalit apelacje

pozwanego (pkt I.) i rozstrzygnat o kosztach postepowania apelacyjnego.

Z ustalen Sadéw meriti wynika, Zze strony zawarty umowe kredytu
denominowanego, ktérym kwota kredytu byta wyrazona w walucie obcej, a zostata
wyptacona w walucie krajowej wedtug klauzuli umownej opartej na kursie kupna
waluty obcej, obowigzujgcym w dniu uruchomienia kredytu, zas sptata kredytu miata
nastepowac¢ w walucie krajowej. W spornej umowie pomimo okreslenia wysokos¢
kredytu w walucie obcej (CHF), to juz realizacja umowy (wyptata i sptata) miata
nastepowac w walucie krajowej. Zatem powodowie nie otrzymali i zgodnie z umowg
nie mieli otrzymac¢ Swiadczenia w walucie obcej. Nadto powodowie nie mogli
otrzymac swiadczenia w walucie obcej, poniewaz zgodnie ze wskazanym celem
kredytowania, wyptacone $rodki byty wykorzystane na zakup nieruchomosci.
Swiadczenie kredytodawcy miato bowiem zgodnie z umowg nastgpi¢ w PLN,
a odwotanie sie do wartosci tego swiadczenia w CHF miato jedynie stuzy¢ wyliczeniu
wysokosci rat kredytowych naleznych od kredytobiorcow i ustaleniu oprocentowania

kredytu przy wykorzystaniu zmiennej stopy LIBOR.

Sady meriti uznaty, ze zapisy umowy fgczgcej strony, zawarte w § 1 pkt 14,
§ 4 ust. 1 pkt 2, § 4 ust. 2, § 21 ust. 1, § 22 ust. 2 pkt 1, § 22 ust. 2 pkt 2 i 3,
§ 32 ust. 1, § 36 ust. 1 stanowig niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu
art. 3851 § 1 k.c. i w zwigzku z tym umowa jest niewazna na podstawie
art. 58 § 1 k.c. jako sprzeczna z naturg stosunku umownego opartego na zasadzie
rownosci stron, a nadto jest niewazna na skutek obecnosci w jej tresci klauzul

abuzywnych, o ktérych mowa w art. 385 § 1 k.c.
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W umowie uksztattowano arbitralne ustalenie tabeli kursowej, a powodowie
nie mieli wptywu na tre$¢ postanowien umowy poza samg wnioskowang kwotg
kredytu i nie zdawali sobie sprawy z tak duzego ryzyka zwigzanego z udzieleniem
kredytu hipotecznego, ktore de facto odpowiadato wysokiemu ryzyku produktéw
spekulacyjnych. Pozwany nie udowodnit, Zze dostarczyt konsumentom (powodom)
wystarczajgcych informacji pozwalajgcych na zrozumienie mechanizmu waloryzacji
kredytu i w ten sposob nie pozwolit im na oszacowanie w oparciu o jednoznaczne
| zrozumiate dla nich kryteria konsekwencji ekonomicznych dla swoich zobowigzan
finansowych w catym okresie obowigzywania umowy. Postanowienia umowy kredytu
denominowanego ksztattowaty prawa i obowigzki powoddéw w sposob sprzeczny
z dobrymi obyczajami, gdyz przyznawaty profesjonalnej stronie umowy uprawnienie
do ustalania wysokosci swiadczenia kredytobiorcow w sposob dowolny, co wynikato
z przyznanej umowg Bankowi swobody we wskazywaniu kursu waluty obcej
uzywanego w obu etapach waloryzacji. Abuzywno$¢ spornych postanowien wynikata
z braku obiektywnych wskaznikow, ktére pozwalatyby na wyliczenie kursu waluty
potrzebnego do obu etapéw waloryzacji, czego konsekwencjg byto pozostawienie

bankowi swobody w ich oznaczaniu.

Sad Apelacyjny zgodzit sie z Sgdem Okregowym, ze kwota kredytu oraz
klauzule indeksacyjne (denominacyjne) nalezg do elementéw przedmiotowo
istotnych (essentiala negotii) umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego.
W zwigzku z tym niewaznosc¢ takich klauzul pocigga za sobg mozliwos¢ uznania
niewaznosci catej umowy. Eliminacja tej czesci umowy ze wzgledu na abuzywnos¢
klauzul indeksacyjnych wptynie na zmiane gtébwnego przedmiotu umowy z tej
przyczyny, ze przedmiotowe klauzule dotyczg gtdbwnego zobowigzania powodow
jako kredytobiorcow. Sgd Apelacyjny nie znalazt takze podstaw do uwzglednienia

zarzutu zatrzymania na podstawie art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku skarge kasacyjng wywiodt

pozwany, zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc naruszenie:

|. przepisdéw postepowania: art. 382 w zw. z art. 387 § 2! pkt 1 k.p.c.,
art. 378 § 1 i art. 387 § 2% pkt 2 k.p.c.;

Il. prawa materialnego: art. 69 ust. 1 i 2 pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia
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1997 r. Prawo bankowe, art. 65 § 1 i 2, art. 353%, art. 358 § 2, art. 385* § 1 zd. 2
i § 2, art. 481 w zw. z art. 455, art. 487 § 2 w zw. z art. 497 i 496 k.c., art. 4 ust. 1
I art. 6 ust.1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (dalej jako: Dyrektywa 93/13
lub Dyrektywa).

Powodowie nie ztozyli odpowiedzi na skarge kasacyjng.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zarzuty skargi kasacyjnej nie sg zasadne.

Sady meriti szczegotowo wyjasdnity charakter spornej umowy kredytu,
przytaczajgc argumenty przemawiajgce za uznaniem jej za niewazng, jako ze nie
spetniata ona wymogdéw umowy kredytu bankowego, zdefiniowanej w art. 69 prawa
bankowego. Sgdy wskazaty, ze bank nie oddat do dyspozycji kredytobiorcy
okreslonej w umowie kwoty, lecz kwote w ztotych polskich, ktéra nie byta znana
w chwili zawarcia umowy. Z tych wzgledéw opowiedziaty sie za niewaznoscig umowy
w rozumieniu art. 58 § 1 k.c. Zastosowanie denominacji odbywato sie wedtug kursu
CHF jednostronnie ustalanego przez bank, w sposdb wiadomy jedynie silniejszej

stronie stosunku prawnego.

Przechodzgc do omodwienia zarzutow przytoczonych w ramach drugiej
podstawy kasacyjnej (art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.), w pierwszej kolejnosci nalezy
odwotac sie do uchwaty sktadu catej Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia
2024 r. (Il CZP 25/22, OSNC z 2024 r., nr 12 poz. 118), w ktorej Sad Najwyzszy
jednoznacznie przesadzit, ze w razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu
indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu
waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzace,
w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjac, ze miejsce tego postanowienia
zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajacy z przepiséw prawa
lub zwyczajéw. Natomiast w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu
waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie

wigze takze w pozostatym zakresie.

Réwniez we wczesniejszym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazywano,

ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu
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indeksowanego do waluty obcej (lub denominowanego takg walutg)
| uzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawkg LIBOR,
jest rbwnoznaczne z tak daleko idgcym przeksztatceniem umowy, Ze nalezy jg uznac
za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzito tu tylko o inny
podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego
rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest
mozliwe, co przemawia za niezwigzaniem umowg réwnoznaczng w skutkach
z niewaznoscig (tak np. wyrok SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

Usuniecie abuzywnych klauzul przeliczeniowych nie prowadzi zatem
do utrzymania w mocy umowy kredytu indeksowanego kursem CHF jako kredytu
ztotowego oprocentowanego wedtug stawki LIBOR (wyrok SN z 10 maja 2022 r.,
[l CSKP 285/22); to samo dotyczy kredytu denominowanego kursem CHF (wyrok SN
z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22). Sad Apelacyjny prawidtowo zatem uznat sporng

umowe o kredyt za niewigzgcg konsumenta.

Ponadto nalezy podkreslié, Zze wejscie w zycie przepiséw ustawy
z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo bankowe (Dz.U. Nr 165, poz. 984,
tzw. ustawy antyspreadowej), w tym dodanie ust. 3 do art. 69 pr.bank., nie wytgcza
mozliwosci powotywania sie na abuzywnos¢ klauzul zwigzanych z niejasnym
I jednostronnym sposobem okreslania kursu waluty, po jakim ma by¢é dokonywana
spfata, zawartych w umowach kredytowych, ktére byly zawarte i realizowane jeszcze
przed wejsciem w zycie tej nowelizacji (por. wyroki SN: z 4 kwietnia 2019 r.,
Il CSK 159/17, z 13 kwietnia 2023 r., Il CSKP 1228/22).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi takze watpliwosci,
ze postanowienia umowy (regulaminu) okreslajgce zaréwno zasady przeliczenia
kwoty udzielonego kredytu na ztotdwki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat
na walute obcg, pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowac kurs waluty obcej majg
charakter niedozwolonych postanowien umownych (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21).

W art. 385! i nast. k.c. uregulowano kwestie zwigzane z niedozwolonymi
postanowieniami umownymi, zwanymi takze klauzulami abuzywnymi, w tym skutki

wprowadzenia ich do umowy z udziatem konsumenta. Tworzg one rdzen systemu
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ochrony konsumenta przed wykorzystaniem przez przedsiebiorcow silniejszej pozycji
kontraktowej, zwigzanej z mozliwoscig jednostronnego ksztattowania tresci
wigzacych strony postanowien, w celu zastrzegania klauzul niekorzystnych dla
konsumenta (por. uchwata sktadu siedmiu sedziow SN z 20 czerwca 2018 r.,
I CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2). Przepisy te stanowig implementacje
Dyrektywy 93/13, w zwigzku z czym dokonujgc ich wyktadni, nalezy bra¢ pod uwage
wskazowki wynikajgce z tej dyrektywy, jak i dorobek orzeczniczy Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Co prawda, dyrektywa unijna nie jest
bezposrednio stosowana, jak ma to miejsce w przypadku rozporzgdzen unijnych,
niemniej jej wtasciwa transpozycja stanowi obowigzek panstwa Unii Europejskie;,
w konsekwencji czego spory wynikte na tle stanéw faktycznych objetych dyrektywag
powinny by¢ interpretowane irozwigzywane z uwzglednieniem jej celow

| postanowien.

Art. 385! § 1 k.c. stanowi, Zze postanowienia umowy zawieranej
z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigzg go, jezeli ksztattujg jego
prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne); nie dotyczy to postanowien
okreslajgcych gtébwne sSwiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli
zostaty sformutowane w sposéb jednoznaczny. Natomiast art. 3 ust. 1 Dyrektywy
93/13 stanowi, ze warunki umowy, ktére nie byly indywidualnie negocjowane, mogag
by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stojg w sprzecznosci z wymogami dobrej wiary,
powodujg znaczgcg nierdwnowage wynikajgcych z umowy, praw i obowigzkow stron

ze szkodg dla konsumenta.

Z art. 385 § 1 k.c. wynika réwniez sankcja, ktérg dotkniete jest niedozwolone
postanowienie umowne, polegajgca na tym, ze ,nie wigze” ono konsumenta.
Przepis ten jest skorelowany z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, zgodnie z ktérym
panstwa cztionkowskie stanowig, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki
w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcoéw z konsumentami nie
bedg wigzgce dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci bedzie nadal
obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe po wylgczeniu z niej nieuczciwych
warunkow. Natomiast w Swietle jej art. 7 ust. 1 zarbwno w interesie konsumentow,

jak i konkurentéw panstwa czionkowskie zapewnig stosowne i skuteczne srodki
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majgce na celu zapobieganie dalszemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw

w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcow z konsumentami.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i TSUE wielokrotnie juz wyjasniano, ze
niedozwolone postanowienie umowne (385! § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy
samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na korzys¢ konsumenta, ktéry moze
udzieli¢ nastepczo $wiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposob
przywrocic mu skuteczno$¢ z mocg wsteczng. Nie budzi tez watpliwosci,
ze stwierdzenie niedozwolonego charakteru postanowienia w umowie kredytu moze
uzasadnia¢ uznanie umowy za niewazng (por. np. uchwate sktadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., [Il CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56; uchwate
Sadu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r., lll CZP 11/20, OSNC 2021, nr 6, poz. 40;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 lipca 2021 r., Ill CZP 41/20, MoP 2021, nr 15,
s. 775; wyroki TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak, Justyna
Dziubak i z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, LW., R.W.).

Stwierdzenie niewaznos$ci umowy miesci sie w zakresie sankcji, jakg
Dyrektywa 93/13 przewiduje w zwigzku z wykorzystywaniem przez przedsiebiorce
nieuczciwych postanowien umownych. Niedopuszczalne jest zastepowanie
wyeliminowanego abuzywnego postanowienia umowy innym mechanizmmem
wyliczenia kwoty raty kapitatowo-odsetkowej. Zaden bowiem przepis prawa - jak
wczesniej wskazano - nie daje podstaw do zastgpienia klauzuli abuzywnej innym
postanowieniem. Uzupetnienie luk po wyeliminowaniu takiej klauzuli stanowitoby
bowiem zbyt daleko idgcg modyfikacje umowy w celu ratowania sytuacji prawne;j
przedsiebiorcy stosujgcego niedozwolone postanowienie umowne
(por. postanowienie SN z 31 maja 2022 r., | CSK 2314/22 i wskazane tam orzeczenia
oraz postanowienie SN z 6 pazdziernika 2022 r., | CSK 3614/22).

Konsekwencjg wadliwosci umowy i przytoczonych wyzej rozwazan, ktére staty
sie podstawg do wydania orzeczenia o tresci jak w zaskarzonym wyroku, byto
rowniez zastosowanie przepisdOw o obowigzku zwrotu nienaleznego swiadczenia,
skoro zostato ono przez powoddéw spetnione w wyniku niewaznej umowy. Jezeli
zatem powodowie nie byli zobowigzani do sSwiadczenia na rzecz pozwanego

z omowionych przez Sady meriti wzgledow, nalezato przyjgé, ze nie doszio do
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naruszenia art. 410 § 2 k.c. Kredytodawcy mogg zgdac¢ zwrotu Swiadczenia od chwili,
w ktorej umowa kredytu stata sie trwale bezskuteczna. W momencie, gdy powodowie
zamanifestowali brak woli utrzymania stosunku prawnego tgczgcego ich z pozwanym
i zazgdali zwrotu swiadczen spetnionych na podstawie umowy, réwniez pozwany
uzyskat roszczenie o zwrot tego, co na podstawie umowy swiadczyt powodowi. Data
wymagalnosci roszczenia konsumenta przeciwko przedsigbiorcy nie powinna by¢
uzalezniona od ztozenia oswiadczenia konsumenta w toku postepowania sgdowego
co do utrzymania umowy w mocy. O wymagalnosci Swiadczenia o zwrot nienalezycie
spetnionych swiadczen, w przypadku powotania sie na niewaznos¢ umowy, decyduje
wezwanie do zaptaty (art. 481 § 1 w zw. z art. 455 k.c.), gdyz Swiadczenie to jest
uznawane za $wiadczenie o charakterze bezterminowym (postanowienie SN
z 27 listopada 2025r., | CSK 175/25; wyrok SN z 19 lutego 2025 r., | CSKP 2153/22).

Odnoszac sie do problemu zastosowania w sprawie art. 496 i art. 497 k.c.,
z uwagi na podniesiony przez skarzgcego zarzut zatrzymania, nalezy wyjasnié, ze
w uchwale skftadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z 19 czerwca 2024 r.,
Il CZP 31/23, wyjasniono, ze prawo zatrzymania (art. 496 k.c.) nie przystuguje
stronie, ktéra moze potrgci¢ swojg wierzytelnos¢ z wierzytelnosci drugiej strony.
W okolicznosciach sprawy co do zasady nie ma natomiast watpliwosci, ze wzajemne
roszczenia stron nadajg sie do potrgcenia. Stad tez =zarzut naruszenia

art. 496 i 497 k.c. jest bezzasadny.

W tym stanie rzeczy Sgd Najwyzszy uznat, ze skarga kasacyjna pozwanego

nie miata uzasadnionych podstaw i podlegata oddaleniu na podstawie art. 3984k.p.c.

Jacek Grela Ireneusz Kunicki Agnieszka Jurkowska-Chocyk

(A.G)

[SOP]



