Sygn. akt [l CSKP 1370/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito (przewodniczacy)
SSN Beata Janiszewska

SSN Jacek Widto (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa G. W.

przeciwko A. J., R.J. oraz kuratorowi

spadku po A. L.

Z udziatem interwenienta ubocznego po stronie powodowej P. B.
o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 10 listopada 2022 r.,

skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt VI ACa 515/19,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od powodki G. W. na rzecz pozwanej A. J. kwote
2700 (dwa tysigce siedemset) ziotych tytulem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego;

3. oddala wniosek kuratora spadku po zmartym
A.L. o zwrot kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z 23 stycznia 2020 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie w sprawie
o ustalenie z powddztwa G. W. przeciwko A. J., R. J. oraz kuratorowi spadku po
A.L., przy udziale interwenienta ubocznego po stronie powodowej P. B., na skutek
apelacji powddki od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 19 czerwca 2013 r.,
zmienit czedciowo zaskarzony wyrok przez nadanie jego tresci nastepujgcego
brzmienia: ,ustala, Ze umowa sprzedazy nieruchomosci potozonej przy ulicy [...] w
P., dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Pruszkowie prowadzona jest ksiega
wieczysta [...], zawarta miedzy A. J. i R. J., a A. L. wdniu 11 maja 2010 r. w
Kancelarii Notarialnej Notariusz H. K. w K. za nr Rep. A [...] jest bezskuteczna w
zakresie udziatu w nieruchomosci wynoszgcego 2/3 (dwie trzecie)”; w pozostatej

czesci powddztwo oddalit, a wniesiong apelacje oddalit w pozostatej czesci.

W sprawie dokonano nastepujgcych ustalen faktycznych oraz ich oceny

prawnej:

Nieruchomosc¢ potozona w P. przy ul. [...] byta przedmiotem prawa wiasnosci
N. L. i W. L.. Przez wiele lat zarzgdzat nig Z. w P.. Powddka G. W. mieszka na tej
nieruchomosci od 1957 r. Powoddka A. J. mieszkata tam od 1966 r. do 1985 r., a

potem bywata tam.

Postanowieniem z 19 grudnia 2006 r. Sgd Rejonowy w Kotobrzegu orzekt, ze
spadek po N. L. nabyt z mocy ustawy w catosci wnuk A. L.. Na podstawie
postanowienia Sadu Rejonowego w Bedzinie z 16 kwietnia 2009 r. spadek po
zmartym S. L. nabyt syn A. L. w cato$ci na podstawie ustawy. Postanowieniem z 11
czerwca 2007 r. Sad Rejonowy w Pruszkowie rozstrzygnat, ze spadek po W. L.
nabyt syn S. L. w catosci na mocy ustawy A. L. zostat wpisany jako wiasciciel do

ksiegi wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci w P. przy ul. [...].

W maju 2009 r. na terenie przedmiotowej nieruchomosci pojawito sie dwoch
mezczyzn, z ktérych jeden podawat sie za wiasciciela A. L., zgdajgc zaptaty
czynszu. Powddka i brat pozwanej rozmawiali z nimi, zapoznali sie

z przedstawionymi im dokumentami, wsrdd ktorych powddka zauwazyta



postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku na rzecz A. L.. Po wylegitymowaniu
okazato sie, ze mezczyzna podajacy sie za A. L. nazywa sie J. W.. Twierdzit on, ze
jest petnomocnikiem A. L.. Po kolejnej wizycie J. W. i przedstawieniu przez niego
zgdania zaptaty czynszu za okres 6 miesiecy powodka skontaktowata sie
telefonicznie z pozwang, oczekujgc, iz podejmie ona dziatania w jego imieniu.
Nastepnie pozwana, po otrzymaniu adresu Z. L., skontaktowata sie z nig i uzyskata
informacje, ze wytgcznym witascicielem jest A. L.. W dniu 12 pazdziernika 2009 r. Z.
L. zlozyta wniosek do Sgdu Rejonowego w Pruszkowie o ,zablokowanie ksiegi
wieczystej’, prowadzonej dla przedmiotowej nieruchomosci (wniosek o wpis
ostrzezenia), podnoszac, ze zostat ztozony wniosek o wznowienie postepowania i
zabezpieczenie spadku, poniewaz obecny wiasciciel pomingt pozostatych
spadkobiercow. Wniosek ten z powodu nieuzupetnienia brakéw formalnych zostat

zwrocony.

W dniu 11 maja 2010 r. zostata zawarta umowa sprzedazy przedmiotowej
nieruchomosci pomiedzy A. L., jako sprzedajgcym, a A. i R. matzonkami J., jako
kupujgcymi. Pozwem z 28 lutego 2011 r. A. i R. matzonkowie J. wniesli o eksmisje
G. W. iB. W. z lokalu nr [...] potozonego w P. przy ul M.. Postepowanie w sprawa
jest zawieszone. Postanowieniem z 22 listopada 2012 r. Sgd Rejonowy w Zielonej
Gorze zmienit postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po N. L., ustalajgc, ze

spadek nabyli: H. L., H. K. i A. L. kazde z nich w udziale po 1/3 czesci spadku.

Pozwem z 11 lipca 2011 r. powdodka G. W. wniosta o stwierdzenie, ze
umowa sprzedazy nieruchomosci potozonej w P. przy ul. [...], dla ktérej Sad
Rejonowy w Pruszkowie prowadzi ksiege wieczystg nr [...], zawarta 11 maja 2010
r. przed notariuszem H. K. w K., pomiedzy A. L. a A. i R. matzonkami J., jest

bezwzglednie niewazna.

Pozwani wniesli o oddalenie powodztwa. Interwenient uboczny P. B., ktory
przystagpit do udziatu w sprawie po stronie powddki, przytgczyt sie do zgdania

pozwu.

Rozstrzygajagc sprawe, Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z 19 czerwca
2013 r., oddalit powodztwo, gdyz w jego ocenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji, powotujgcego sie na przepisy o rekojmi wiary



publicznej ksigg wieczystych oraz art. 6 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych i hipotece (aktualnie: tekst jedn. Dz.U. z 2022 r. poz. 1728 ze zm. —
dalej: ,UKWH”), oceny, czy nabywca mogt sie z fatwoscig dowiedziec
0 niezgodnosci tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, nalezy
dokonywac¢ z uwzglednieniem obiektywnej miary starannosci, poziomu orientacji
w dziedzinie przepisow prawnych, zasad doswiadczenia zyciowego i domniemania
dobrej wiary z art. 7 k.c. Zawarty w art. 6 UKWH zwrot ,z tatwoscig mdgt sie
dowiedzie¢" dawat, w ocenie Sgdu Okregowego, podstawe do przyjecia, ze
nabywca nie ma obowigzku przeprowadzania szczegétowego postepowania co do
rzeczywistego stanu prawnego. Wystarczy wykazanie zwyktej starannosci, a wiec
tego, ze nabywca zapoznat sie z trescig ksiegi wieczystej i ustalit, kto jest

posiadaczem nieruchomosci.

Jak zwazyt Sgd Okregowy, postepowanie dowodowe nie wykazato, aby
pozwani dziatali w ztej wierze, nabywajgc przedmiotowg nieruchomosc¢ od A. L..
Sprawdzili bowiem jej stan prawny w ksiedze wieczystej, w tym wpis, zgodnie z
ktérym witascicielem nieruchomosci byt A. L.. Notariusz, przed ktérym
przedmiotowa umowa zostata zawarta, nie miata zadnych zastrzezen, co do
przedstawionych dokumentéw stanowigcych podstawe sporzadzenia aktu
notarialnego. Sad Okregowy ustalit, ze o tym, iz istnieje postanowienie
o stwierdzeniu nabycia spadku na rzecz A. L., powddka dowiedziata sie w maju
2009 r., gdy takie postanowienie pokazat jej J. W.. Powdédka od maja 2009 r. nie
podjeta zadnych krokéw zmierzajgcych do podwazenia tego postanowienia, az do
czasu powziecia informacji, iz nieruchomos$¢ zostata sprzedana pozwanym. Nie
uczynili takze tego ani cztonkowie rodziny L., ani ich krewni. Jak wynikato z zeznan
powddki i Swiadkow, nie poinformowata ona nikogo o tym, ze takie postanowienie w
ogole jest w obrocie. Powddka jedynie obawiata sie, ze J. W. bedzie podejmowat
czynnosci moggce doprowadzi¢ do usuniecia z domu dotychczasowych lokatorow i
w tym kierunku skierowata swoje dziatania (kontakt telefoniczny z pozwang,
rozmowy z J. L.). W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy w Warszawie uznat, ze
zawierajgc przedmiotowg umowe, pozwani nie dziatali w ztej wierze, a wiec chroni

ich rekojmia wiary ksigg wieczystych.



Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powoddka, zaskarzajgc go

w catosci.

Wyrokiem z 26 listopada 2015 r. Sad Apelacyjny w Warszawie, miedzy
innymi, odrzucit apelacje powddki w odniesieniu do punktu czwartego wyroku Sgdu
Okregowego z 19 czerwca 2013 r. oraz oddalit apelacje powddki w pozostatej
czesci z uwagi na niewykazanie interesu prawnego w ustaleniu niewaznosci badz

bezskutecznosci przedmiotowej umowy.

W wyniku wniesienia skargi kasacyjnej Sgd Najwyzszy uchylit wyrok Sadu
Apelacyjnego w punkcie drugim i trzecim, nakazujgc ponowne zbadanie interesu
prawnego powodki w ustaleniu niewaznosci przedmiotowej umowy. Wskazat, iz
interes prawny osoby trzeciej w zgdaniu ustalenia istnienia albo nieistnienia
stosunku prawnego, ktérego ta osoba trzecia nie jest strong, moze wynikac z tego,
ze ocena istnienia albo nieistnienia tego stosunku prawnego ma znaczenie dla
sfery prawnej osoby trzeciej. Pojecie interesu prawnego, zdaniem Sadu
Najwyzszego, powinno by¢ interpretowane =z uwzglednieniem szeroko
pojmowanego dostepu do sgadu w celu zapewnienia ochrony prawnej. Sad
Najwyzszy wskazat, ze taki interes moze miel takze osoba posiadajgca status
lokatora czy najemcy w budynku znajdujgcym sie na nieruchomos$ci bedgcej

przedmiotem sprzedazy.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy strony podtrzymaty dotychczasowe
stanowiska, przy czym z uwagi na smier¢ A. L. i trudnosci w ustaleniu kregu jego
spadkobiercow, dalsze postepowanie toczyto sie z udziatem kuratora spadku po
A.L.

Ponownie rozpoznajgc sprawe, Sad Apelacyjny w Warszawie uznat, ze

apelacja powddki byta czesciowo uzasadniona.

Jak zwazyt Sad Apelacyjny, po wydaniu wyroku przez Sad pierwszej
instancji doszio do zmiany postanowienia spadkowego po W. L., gdyz
postanowieniem z 2 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy w Pruszkowie zmienit
postanowienie tamtejszego Sgdu w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po
W. L. w ten sposbb, ze stwierdzit, iz spadek po nim nabyli corka H. K., syn S. L. i

syn H. L. — kazde w 1/3 czesci. W konsekwencji powyzszego postanowienia, jako



jedynemu spadkobiercy S. L. oraz w wyniku postanowienia 0 zmianie
postanowienia spadkowego po N. L., A. L. przystugiwat w rzeczywistosci jedynie
udziat 1/3 czesci w prawie wtasnosci nieruchomosci wchodzacej w skfad spadku po
N. L. i W. L.. W realiach przedmiotowej sprawy zbyt on jednak na rzecz A. i R. J. nie
tylko posiadany przez siebie udziat w tej nieruchomosci, ale tez udziaty pozostatych
spadkobiercow, ktore w rzeczywistosci mu nie przystugiwaty. Jak podkreslit Sad
drugiej instancji, wedle zasady ,nemo plus iuris in alium transferre potest, quam
ipse habet”, zbycie praw, ktorych zbywca nie posiada, jest bezskuteczne, chyba ze
nabywca dziata w dobrej wierze (art. 5 UKWH). Rekojmia wiary publicznej ksigg
wieczystych wylgcza te zasade. Powyzsze oznacza jednak, ze zbycie
nieruchomosci przez osobe, ktora nie jest jej wiascicielem, nie jest bezwzglednie
niewazne w rozumieniu art. 58 k.c., ajedynie moze byC nieskuteczne. W
konsekwencji, w niniejszej sprawie Sad drugiej instancji uznat, Zze nie jest zasadne
zgdanie ustalenia niewaznosci umowy sprzedazy przedmiotowej nieruchomosci. W
zakresie, w jakim A. L. rzeczywiscie byt wtascicielem przedmiotowej nieruchomosci,
tj. w udziale 1/3, skutecznie zbyt prawo wtasnosci na rzecz A. i R. J.. Natomiast to,
czy udalo mu sie skutecznie przenies¢ na ich rzecz pozostate udziaty
w nieruchomosci, w ocenie Sgdu Apelacyjnego, zalezato od oceny dobrej wiary

pozwanych.

Odnosnie do kwestii interesu prawnego powodki w ustaleniu niewaznosci
umowy sprzedazy nieruchomosci Sad drugiej instancji stwierdzit, ze powddka
posiadata zatem interes prawny w kwestionowaniu prawa wtasnosci pozwanych do

przedmiotowej nieruchomosci.

Co dotyczy zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., Sad Apelacyjny stwierdzit,
iz jest on zasadny, gdyz Sad Okregowy nie dokonat oceny zebranego materiatu

dowodowego w sposoéb petny.

W efekcie zmiany oceny materiatu dowodowego nalezato, jak podkreslit Sgd
drugiej instancji, dokonac¢ korekty w ustaleniach faktycznych, przez wskazanie, iz A.
J. w dacie nabycia nieruchomos$ci miata wiedze o tym, ze A. L. nie jest jedynym
spadkobiercg, a przy postepowaniach spadkowych pominieto pozostatych

spadkobiercow W. i N. L.. Wiedziata takze, ze Z. L. ztozyla wniosek o zmiane



postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, a do wniosku o wpis ostrzenia w
ksiedze wieczystej zatgczono akty stanu cywilnego pominietych spadkobiercow. W
rezultacie byla swiadoma, ze A. L. nie przystuguje sto procent udziatow w

nieruchomosci.

Majgc powyzsze na wzgledzie, w ocenie Sgdu drugiej instancji, nie mozna
byto uznac, ze A. J. i jej maz dziatali w zaufaniu do stanu prawnego nieruchomosci
ujawnionego w ksiegach wieczystych oraz, aby chronita ich rekojmia dobrej wiary
ksiag wieczystych. Przy zakupie nieruchomosci A. J. wystepowata w imieniu
wiasnym i meza, jako jego petnomocnik, a wiedza petnomocnika uchyla rowniez
dobrg wiare jego mocodawcy, tym bardziej ze petnomocnikiem byta Zona, a
pozwany w o0gole nie interesowat sie blizej okolicznosciami nabycia tej

nieruchomosci.

W konsekwencji, zgodnie z art. 6 § 1 i 2 UKWH, w ocenie Sadu drugiej
instancji, pozwani nie nabyli skutecznie udziatu 2/3 czesci w prawie wtasnosci

przedmiotowej nieruchomosci.

Uzasadniato to, jak stwierdzit Sad Apelacyjny w Warszawie, zmiane

zaskarzonego wyroku poprzez czesciowe uwzglednienie powodztwa.

Powddka G. W. w skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 23 stycznia 2020 r., ktdry zaskarzyta w czesci, zarzucita naruszenie
przepisow prawa materialnego, to jest art. 199 w zw. z art. 198 k.c. przez ich
niewtasciwe zastosowanie i uznanie, ze umowa sprzedazy przez A. L. na rzecz A. i
R. J. nieruchomosci w P. przy ul. [...] byta skuteczna w odniesieniu do udziatu

wynoszgcego 1/3 czesci w prawie wiasnosci tej nieruchomosci.

We wnioskach domagata sie, w szczegdlnosci, zmiany zaskarzonego
rozstrzygniecia przez uznanie, ze umowa sprzedazy nieruchomosci, o ktérej mowa

wyzej, jest w catosci bezwzglednie bezskuteczna.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng kurator spadku po zmartym A. L. oraz

pozwana A. J. wniosta o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powodki G. W. jest bezzasadna.



Jak wskazata skarzgca w swojej skardze kasacyjnej, Sad Apelacyjny
w Warszawie wyrokiem z 23 stycznia 2020 r. uznat przedmiotowg umowe
sprzedazy nieruchomosci za bezskuteczng. Bezskutecznos¢ te ograniczyt jednak
tylko do udziatu we wspotwtasnosci tej nieruchomosci wynoszgcego 2/3 czesci w jej
prawie wtasnosci, a ktéry to udziat nie przystugiwat A. L.. Sad drugiej instancji
uznat, ze umowa sprzedazy pozostawata skuteczna w odniesieniu do udziatu w
wysokos$ci 1/3 czesci, ktory nalezat do zmartego A. L. i w tym zakresie powddztwo
oddalit.

W ocenie Sadu Najwyzszego zarzut skarzgcej, ze Sgd Apelacyjny btednie
przyjat, iz przedmiotowa umowa sprzedazy z 11 maja 2010 r. byta skuteczna
w odniesieniu do udzialu wynoszgcego 1/3 cze$ci w prawie wiasnosci tej
nieruchomosci, okazat sie nieuzasadniony. Analogiczny skutek wywart rowniez
zarzut skargi kasacyjnej, ze zbycie rzeczy (tu: nieruchomos$ci) moze by¢ albo

w catosci skuteczne, albo bezskuteczne.

Zgodnie z art. 198 k.c. kazdy ze wspotwtascicieli moze rozporzgdzaé swoim
udziatem bez zgody pozostatych wspotwtascicieli. Przepis ten kreuje swobode
rozporzgdzenia udziatem, ktory jest prawem nalezgcym wytgcznie do
wspoétwiasciciela. Innymi stowy, wspoétwiasciciel ma wzgledem swego udziatu
pozycje wytgcznego wiasciciela. W rezultacie, jak wynika z art. 198 k.c,,
wspotwiasciciel moze zawierac¢ takze umowy dotyczgce udziatu, o ile nie wywierajg
one wptywu na catosC¢ sytuacji wspodlnej rzeczy lub udziatbw pozostatych
wspotwiascicieli. W realiach sprawy poza sporem bylo, ze sprzedajgcemu A. L.
przystugiwato prawo wiasnosci udziatu do 1/3 czesci prawa wilasnosci
przedmiotowej nieruchomosci, wobec czego mogt on nim swobodnie rozporzgdzad.
Nie ulegato watpliwosci, ze intencjg stron umowy sprzedazy z 11 maja 2010 r., byto
nabycie wiasnos$ci. Jezeli zatem A. L. mogt rozporzgdza¢ swoim udziatem w
swobodny sposob, to konfrontujgc to zatozenie z argumentacjg wyrazong w
skardze kasacyjnej skarzgcej, trzeba zauwazy¢, ze utrzymanie w mocy tej umowy
w zakresie sprzedazy jego udziatu nie prowadzitoby do naruszenia art. 199 zdanie
2 k.c. Zgodnie z art. 199 k.c. do rozporzgdzania rzeczg wspdélng oraz do innych
czynnosci, ktére przekraczajg zakres zwykiego zarzadu, potrzebna jest zgoda

wszystkich wspoétwiascicieli. W braku takiej zgody wspotwtasciciele, ktorych udziaty



wynoszg co najmniej potowe, mogg zgdac rozstrzygniecia przez sad, ktéry orzeknie
majgc na wzgledzie cel zamierzonej czynnosci oraz interesy wszystkich
wspotwiascicieli. Przez pojecie ,czynnosci przekraczajgcych zakres zwyktego
zarzadu” rzeczg wspolng nalezy rozumieé, co do zasady, rozporzgdzenia (zbycia i
obcigzenia) rzeczg wspolng, zmiane przeznaczenia rzeczy, a nawet utrwalonego

sposobu gospodarowania, inwestycje wspotwtascicieli itp.

W realiach sprawy rozporzadzenie ponad zwykly zarzad przez A. L., bez
uprzedniej zgody pozostatych wiascicieli, zostato uznane za bezskuteczne.
Logiczng konsekwencjg takiej okolicznosci jest sytuacja, w ktorej nie doszio

ostatecznie do obrazy art. 199 zdanie 2 k.c.

Konfrontujgc natomiast stanowisko skarzgcej z realiami stanu faktycznego
przedmiotowej sprawy, wskazaC nalezy, ze podnoszona przez nig w skardze
kasacyjnej konwersja (btednie okreslana, jako konwalidacja) w istocie nie miata
miejsca. Konwersja dotyczy mozliwosci utrzymania czynnosci prawnej ktora jest
niewazna jezeli spetnia kryteria innej czynnosci prawnej. Przedmiotowa umowa
pozostata bowiem umowg sprzedazy nieruchomosci potozonej w P. przy ul. [...].
Pomimo ograniczenia jej przedmiotowego zakresu rozstrzygnieciem Sgdu umowa
ta nie stata sie umowg sprzedazy utamkowych udziatbw w prawie wtasnosci
nieruchomosci. Umowa byta bezskuteczna w zakresie przeniesienia 2/3 udziatow
nieruchomosci. Uznanie, ze umowa wywotata skutki w zakresie zbycia udziatu do
ktérego byt uprawniony A. L. wynikata takze z rezultatow wyktadni, ktéra pozwalaty
na uznanie, ze intencji stron odpowiadato zbycie praw do nieruchomo$¢ w takim
zakresie w jakim przystugiwaty one A. L.. Ostatecznie nie budzi watpliwosci, ze w
zakresie, w jakim A. L. rzeczywiscie byt wtascicielem przedmiotowej nieruchomosci,

tj. w udziale 1/3 czesci, skutecznie zbyt prawo wtasnosci na rzecz A. i R. J..

Ubocznie nalezy jedynie zauwazy¢, ze skarzgca celem osiggniecia rezultatu
swojej skargi kasacyjnej powinna byla skierowa¢ swdj zarzut w kierunku
ewentualnego naruszenia art. 65 § 2 k.c. Przepis ten ma zastosowanie takze do
wyktadni oswiadczeh woli sktadanych w formie aktu notarialnego. Otéz przy
odtwarzaniu rzeczywistej woli stron umowy uwzglednienia wymaga reguta zyczliwej

interpretacji (favor contractus), zgodnie z ktérg nalezy preferowac te z mozliwych
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w danych okolicznosciach wersji interpretacji oSwiadczenia woli, ktéra pozwala na
utrzymanie w mocy czynnosci prawnej w zakresie jak najszerzej
odzwierciedlajgcym wole stron. Nakaz wynikajgcy z art. 65 § 2 k.c. odpowiada
rbwniez zasadzie falsa demonstratio non nocet, zgodnie z ktérg fatszywe,
tj. niezgodne z ogolnie przyjetymi regutami, oznaczenie przedmiotu umowy nie stoi
na przeszkodzie, jej utrzymaniu o ile strony sg zgodne co do tego, co jest jej
witasciwym przedmiotem. Postugujgc sie tym przepisem, skarzgca mogtaby
kwestionowa¢ ewentualne porozumienie odnosnie do wskazania przedmiotu
umowy (nieruchomos¢ czy utamkowy udziat w prawie wtasnosci nieruchomosci)
i na tej podstawie wywodzi¢ dla siebie skutki prawne. Taki zabieg w przedmiotowe;j
sprawie nie miat jednak miejsca. Dodatkowo zauwazy¢ mozna, ze z odpowiedzi
pozwanych na skarge kasacyjng nie wynika, ze nabycie przez nich udziatu
w nieruchomosci, a nie catej nieruchomosci, z uwagi na czes$ciowg bezskutecznos¢
umowy sprzedazy nie odpowiadato intencjom, ktérymi sie kierowali, zawierajgc

umowe sprzedazy.

Majgc na wzgledzie powyzsze rozwazania, brak uzasadnionych podstaw

skargi kasacyjnej skutkowat jej oddaleniem (art. 39814 k.p.c.).

Rozstrzygniecie o kosztach procesu jest skutkiem zastosowania zasady

odpowiedzialnosci za wynik procesu.

[as]



