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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

12 wrzes$nia 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito (przewodniczacy)
SSN Maciej Kowalski (sprawozdawca)

SSN Piotr Telusiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 12 wrzesnia 2024 r. w Warszawie
skargi kasacyjnej M. M.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 6 listopada 2019 r., | ACa 644/18,

w sprawie z powodztwa M. M.

przeciwko Gminie W.

0 zaptate,

1. oddala skarge kasacyjna;
2, zasadza od M.M. na rzecz Gminy
W. 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zltotych tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

Maciej Kowalski Tomasz Szancito Piotr Telusiewicz
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Sad Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z 6 listopada 2019 r. oddalit apelacje
powodki od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z 20 grudnia 2017 r. oddalajgcego
powddztwo M. M. przeciwko Gminie W. o zobowigzanie do ztozenia oSwiadczenia

woli.

Sad Apelacyjny ustalit, ze uchwatg z 30 kwietnia 1992 r. Rada Gminy W.
dokonata zmian w miejscowym planie ogoélnym zagospodarowania przestrzennego
Gminy W., w ten sposob, ze zmieniono przeznaczenie dziatek nr [...]/4 i [...]/6,
stanowigcych wiasnos¢ powddki, z terenu pol uprawnych i zabudowy zagrodowej na
teren zabudowy jednorodzinnej. Jednoczesnie wskazano w nim, ze obowigzuje
zachowanie pasa zieleni wzdtuz drogi krajowej nr [...]. Nastepnie Rada Gminy W.
uchwatg z 28 stycznia 1993 r. uchwalita dla powyzszych dziatek uproszczony plan
szczegotowego zagospodarowania przestrzennego, przeksztatcajgc teren rolny i
zabudowy zagrodowej o powierzchni ok. 9,50 ha na 65 dziatek budowlanych. Teren
oznaczony na mapie jako rezerwa pod przysztg modernizacje drogi ekspresowej (w
tym teren obecnej dziatki nr [...]) miat by¢ wykorzystywany na cele rolnicze lub
gospodarcze o tymczasowym charakterze. Decyzjg z 28 wrzesnia 1993 r. Kierownik
Urzedu Rejonowego w K. zatwierdzit projekt podziatu dziatek nr [...J/4 i [...]/6. W jego
ramach wydzielono m.in. dziatke nr [...] o pow. 0,38 ha, jako teren przeznaczony na

rezerwe pod modernizacje drogi krajowej nr [...].

Zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego gminy W.
zatwierdzonym Uchwatg Rady Gminy W. z 6 marca 2002 r. dziatka nr
[...]Jprzeznaczona jest pod linie rozgraniczajgce droge krajowg nr [...] na odcinku
przewidzianym do dostosowania do warunkoéw drogi ekspresowej SJ...]. Dziatka ta
stanowi nieuzytek i nigdy nie byta wykorzystywana rolniczo. Mozliwo$¢ rolniczego
wykorzystania dziatki, tak jak i przed zmiang planu Zzagospodarowania
przestrzennego, jest ograniczona z uwagi na potozenie przy drodze o duzym
natezeniu ruchu. Jedynym sposobem korzystania z dziatki wykazanym przez strone

powodowg byto umiejscowienie na jej terenie przez kroétki okres tablicy reklamowe;.
W ocenie Sadu Apelacyjnego powddce nie przystuguje — w stanie faktycznym
niniejszej sprawy — roszczenie o wykup nieruchomosci. Prokonstytucyjng wyktadnia

art. 36 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
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przestrzennym (dalej: ,u.p.z.p.”) prowadzi do wniosku, ze przepis ten znajduje
zastosowanie w stanie faktycznym niniejszej sprawy. Sytuacja powodki
w odniesieniu do nieruchomosci objetej zgdaniem pozwu powinna by¢ bowiem taka
sama jak osoéb, ktorych nieruchomosci dopiero w planie uchwalonym po 1994 r.
zostaty przeznaczone na cele publiczne. Zgdanie pozwu nie jest jednak uzasadnione
wobec tresci obowigzujgcego od 1 stycznia 2018 r. art. 36 ust. 1a pkt 3 u.p.z.p.
Ustawodawca wytgczyt w nim roszczenie o wykup oraz o odszkodowanie, jezeli tres¢
planu miejscowego powodujgca skutek, o ktérym mowa w art. 36 ust. 1 u.p.z.p., nie
stanowi samodzielnego ustalenia przez gmine spoteczno-gospodarczego
przeznaczenia terenu oraz sposobu korzystania z niego, ale wynika miedzy innymi
z zakazow lub ograniczen zabudowy i zagospodarowania terenu okreslonych
w przepisach ustaw lub aktow, w tym aktéw prawa miejscowego wydanych na ich
podstawie. Zdaniem Sadu Okregowego ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo
wodne, dodajgca do u.p.z.p powyzszy przepis, ma w tym zakresie skutek
retrospektywny, a wiec stosuje sie jg do stosunku prawnego, ktoéry powstat i trwa
w nastepstwie zdarzenia prawnego zaistnialego w czasie obowigzywania starej
ustawy. W sprawie stosunek prawny (tzw. rezerwacja nieruchomosci) powstat i trwa
w nastepstwie uchwalenia w 1993 r., w czasie obowigzywania poprzedniej ustawy,
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Sporna nieruchomosc¢
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego zostata wyznaczona jako
rezerwa pod przysztg modernizacje drogi ekspresowej. Ograniczenie zakresu
korzystania z niej nie zmierzato do realizacji celu o charakterze gminnym, lecz
ponadlokalnym, ktéry wynikat z ustawy, co uzasadnia brak odpowiedzialnosci gminy

za taki stan rzeczy.

Jako dodatkowg przyczyng bezzasadnosci zadania pozwu Sad Apelacyjny
uznat niewykazanie przez powodke, ze w zwigzku z uchwaleniem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego korzystanie z nieruchomosci lub jej czesci
w dotychczasowy sposoéb lub zgodny z dotychczasowym przeznaczeniem stato sie
niemozliwe badz istotnie ograniczone. Zasadnicze znaczenie dla zasadnosci
roszczenia o odszkodowanie lub wykup nieruchomosci — na tle art. 36 ust. 1 u.p.z.p.
— ma ocena, czy w zwigzku z uchwaleniem lub zmiang miejscowego planu

rzeczywiscie doszto do uniemozliwienia lub istotnego ograniczenia korzystania
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z nieruchomosci w dotychczasowy sposob lub zgodnie z dotychczasowym
przeznaczeniem. Przy ocenie, czy okreslony sposob korzystania z nieruchomosci
jest zgodny z dotychczasowym przeznaczeniem, uwzglednienia wymaga nie tylko
faktyczny sposob korzystania z nieruchomosci, lecz takze potencjalnie mozliwe
sposoby korzystania z niej, zgodne z dotychczas obowigzujgcym planem
miejscowym, bez wzgledu na to, czy uprawniony czynit z nich uzytek lub przewidywat
takg mozliwos¢. W ocenie Sgdu Apelacyjnego zmiana miejscowego planu
zagospodarowania nie wptyneta na sposéb dotychczasowego Kkorzystania
z nieruchomosci. Juz w miejscowym planie ogélnym zagospodarowania
przestrzennego z 30 kwietnia 1992 r. przewidywano zachowanie pasa zieleni wzdtuz
drogi krajowej nr [...], co wytgczato jakgkolwiek zabudowe. Zgodnie z art. 43 ust. 1
ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (dalej: ,u.d.p.”) zabroniona
jest zabudowa w okreslonej szczegétowo w tym przepisie odlegtosci od krawedzi
jezdni. Tym samym uproszczony plan szczegétowy nie wprowadzit zmian w zakresie

potencjalnie dopuszczalnego korzystania z nieruchomosci.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku powodka zarzucita naruszenie
art. 36 ust. 1a pkt 3 u.p.z.p. wprowadzonego ustawg — Prawo wodne w zw. z art. 3
k.c.oraz art. 77 ust. 112w zw. z art. 64 18 w zw. z art. 2 i art. 32 ust. 1 Konstytucji,
art. 36 ust. 1 pkt 2 u.p.z.p. w brzmieniu aktualnym na date wniesienia powodztwa,
z uwzglednieniem wyktadni nadanej mu przez wyrok Trybunatu Konstytucyjnego
z 18 grudnia 2014 r., K 50/13, art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 176 ust. 1 Konstytuciji
oraz art. 382 k.p.c.

Powotujgc sie na powyzsze zarzuty, skarzgca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu Okregowego
| przekazanie sprawy do rozpoznania Sgdowi Okregowemu wraz z pozostawieniem
temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach procesu wedlug norm prawem

przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 36 ust 1 u.p.z.p. w brzmieniu znajdujgcym zastosowanie
w sprawie, jezeli w zwigzku z uchwaleniem planu miejscowego albo jego zmiang

korzystanie z nieruchomosci lub jej czesci w dotychczasowy sposob lub zgodny
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z dotychczasowym przeznaczeniem stato sie niemozliwe bgdz istotnie ograniczone,
wiasciciel albo uzytkownik wieczysty nieruchomosci moze, z zastrzezeniem ust. 2,
zgdac od gminy odszkodowania za poniesiong rzeczywistg szkode albo wykupienia
nieruchomosci lub jej czesci. Wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z 18 grudnia
2014 r., K 50/13, powyzszy przepis — w zakresie, w jakim wytgcza roszczenia
wiascicieli lub uzytkownikow wieczystych, ktérych nieruchomosci zostaty
przeznaczone na cel publiczny w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego obowigzujgcym 31 grudnia 1994 r., jesli takie przeznaczenie zostato
utrzymane w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego uchwalonym
pod rzadem aktualnie obowigzujgcej ustawy — zostat uznany za niezgodny z art. 64
ust. 2 w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji oraz z zasadg sprawiedliwosci spoteczne;j
wyrazong w art. 2 Konstytucji. Utrata jego mocy w powyzszym zakresie nastgpita

7 stycznia 2015 r.

Ustawg z dnia 27 lipca 2017 r. - Prawo wodne do ustawy o planowaniu
| zagospodarowaniu przestrzennym dodany zostat art. 36 ust. 1a, zgodnie z ktérym
art. 36 ust. 1 nie stosuje sie, jezeli tres¢ planu miejscowego powodujgca skutek,
o ktérym w nim mowa, nie stanowi samodzielnego ustalenia przez gmine spoteczno-
gospodarczego przeznaczenia terenu oraz sposobu korzystania z niego, ale wynika
z: uwarunkowan hydrologicznych, geologicznych, geomorfologicznych Iub
przyrodniczych dotyczgcych wystepowania powodzi i zwigzanych z tym ograniczen,
okreslonych na podstawie przepisow odrebnych, decyzji dotyczgcych lokalizacji lub
realizacji inwestycji celu publicznego, wydanych przez inne niz organy gminy, organy
administracji publicznej lub Panstwowe Gospodarstwo Wodne W. oraz zakazéw lub
ograniczeh zabudowy i zagospodarowania terenu, okreslonych w przepisach ustaw
lub aktow, w tym aktow prawa miejscowego, wydanych na ich podstawie. Powyzsza
ustawa weszta w zycie 1 stycznia 2018 r. (art. 574), tj. dwa lata po wytoczeniu

powodztwa w niniejszej sprawie.

Zgodnie z regutami prawa miedzyczasowego, w zakresie dotyczgcym
stosowania prawa materialnego, do czynnosci prawnych i innych zdarzen stosuje sie
prawo obowigzujgce w chwili dokonania czynnosci lub powstania zdarzenh
prowadzgcych do okreslonych stosunkéw prawnych. Wejscie w zycie nowego prawa

generalnie skutkuje stosowaniem nowych norm do oceny faktéw terazniejszych
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| przysztych. W polskim systemie prawnym dopuszczalne sg regulacje przetamujgce
zasade lex retro non agit, a takze ustalajgce, ze od pewnego momentu istniejgce
skutki prawne zdarzen zaistniatych przed wejSciem w zycie regulowac bedzie nowa
ustawa (tzw. retroaktywnos¢ i retrospektywnos¢). Powinny by¢ one jednak
dokonywane expressis verbis. Zaréwno retroaktywne, jak i retrospektywne
stosowanie prawa nie moze by¢ wyprowadzone w drodze interpretaciji, lecz w sposob
niebudzgcy watpliwosci musi wynika¢ z ustawy. Charakter podstawowej reguty
prawa intertemporalnego ma zasada tempus regit actum, wedtug ktorej skutki
zdarzenia prawnego ocenia sie wedlug przepiséw prawa materialnego
obowigzujgcych w chwili, gdy dane zdarzenie nastgpito. Zasada ta ma zastosowanie
przede wszystkim do takich zdarzen, ktore z chwilg zaistnienia wywotujg skutki
prawne pod rzgdem obowigzujgcego wowczas prawa materialnego. Do podobnych
wnioskow prowadzg wyniki przyjmowanej w doktrynie i orzecznictwie wyktadni art.
XXVII § 2, art. XXXIX i XLIX § 1 ustawy — Przepisy wprowadzajgce Kodeks cywilny,
z ktérych wyprowadza sie regute, ze do czynnos$ci prawnych i innych zdarzen stosuje
sie prawo materialne obowigzujgce w chwili dokonania czynnosci lub powstania
zdarzen (zob. uchwaty SN: z 20 marca 2003 r., lll CZP 4/03, OSNC 2003, nr 12,
poz. 162; z 27 wrzeénia 2012 r., lll CZP 45/12, OSNC 2013, nr 4, poz. 44; wyroki SN:
z 22 pazdziernika 1992 r., Il ARN 50/92; z 24 lutego 1998 r., | CKN 504/97;
z 17 listopada 2011 r., IV CSK 70/11; z 21 stycznia 2016 r., Il CNP 6/15).

Zmieniajgc ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym przez dodanie ustawg z dnia 27 lipca 2017 r. - Prawo wodne art. 36
ust. 1a, ustawodawca nie wskazat na retrospektywne badz retroaktywne stosowanie
tego przepisu. Dlatego skutki zdarzen prawnych powstatych przed jego wejsciem
w zycie ocenia sie wedtug przepisdw prawa materialnego obowigzujgcych w chwili,
gdy dane zdarzenie nastgpito, a zatem na podstawie ustawy o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym przed jej nowelizacjg dokonang w 2017 r.

Niezaleznie od powyzszego ewentualna zasadnos¢ podniesionego w skardze
kasacyjnej zarzutu naruszenia art. 36 ust. 1la pkt 3 u.p.z.p. w zw. z art. 3 k.c. nie ma
znaczenia dla merytorycznego rozstrzygniecia niniejszej sprawy, poniewaz

zgtoszone przez powodke zgdanie nie znajduje uzasadnienia w przywotanym
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w skardze kasacyjnej art. 36 ust. 1 pkt 2 u.p.z.p. w brzmieniu aktualnym na date

wniesienia powodztwa.

O wplywie uchwalenia planu zagospodarowania przestrzennego na
mozliwos¢  wykorzystania  nieruchomosci  ,zgodnie z  dotychczasowym
przeznaczeniem” nie decyduje okolicznos¢ czy wiasciciel podjgt badz zamierzat
podjaé w najblizszym czasie dziatania zmierzajgce do zrealizowania danych
mozliwosci. Istotne znaczenie ma przede wszystkim ustalenie w jaki sposéb
nieruchomo$¢ mogta byC potencjalnie wykorzystywana oraz czy w zwigzku
z uchwaleniem planu miejscowego albo jego zmiang korzystanie z nieruchomosci lub
jej czesci zgodnie z tym dotychczasowym przeznaczeniem stato sie niemozliwe lub
istotnie ograniczone. Dotychczasowy sposob korzystania z nieruchomosci okresla
sie przez pryzmat stanu istniejgcego przed uchwaleniem lub zmiang miejscowego
planu. Przy ocenie, czy okreslony sposob korzystania z nieruchomosci jest zgodny
z dotychczasowym przeznaczeniem, uwzglednienia wymaga nie tylko faktyczny,
rzeczywisty sposéb korzystania z nieruchomosci przez wtasciciela lub uzytkownika
wieczystego sposob korzystania z nieruchomosci, lecz takze potencjalnie mozliwe
sposoby korzystania z niej, zgodne 2z dotychczas obowigzujgcym planem
miejscowym, bez wzgledu na to, czy uprawniony czynit z nich uzytek lub przewidywat
takg mozliwos¢ (zob. wyroki SN: z 19 grudnia 2006 r., V CSK 332/06; z 9 kwietnia
2015r., Il CSK 336/14; z 19 pazdziernika 2016 r., V CSK 117/16; postanowienie SN
z 29 maja 2018 r.,, Il CSK 45/18). Niewatpliwie wptyw uchwalenia planu
zagospodarowania przestrzennego na sposob korzystania z nieruchomosci istnieje,
jezeli na skutek wejscia w zycie planu zagospodarowania przestrzennego utracona
zostanie mozliwos¢ zabudowy nieruchomosci, o ile mozliwos¢ taka istniata przed

jego uchwaleniem.

Powstanie roszczen z art. 36 ust 1 u.p.z.p. jest zalezne od tego, czy
ograniczenia tresci prawa wtasnosci sg nastepstwem uchwalenia albo zmiany aktow
planistycznych. Jesli natomiast juz przed ich wprowadzeniem okreslone formy
korzystania z danego gruntu, w tym jego zabudowa, nie bytyby dostepne z przyczyn
prawnych (dotychczasowych planéw miejscowych, przepiséw prawa niedotyczgcych
wprost planowania przestrzennego) lub faktycznych (ksztattu, powierzchni, potozenia

oraz sgsiedztwa nieruchomosci, posiadania albo nieposiadania dostepu do drogi
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publicznej itd.), to trzeba uznaé, ze przestanki zastosowania art. 36 ust. 1 pkt 1
u.p.z.p. nie zostaty spetnione (zob. wyrok SN z 15 marca 2023 r., || CSKP 1654/22).

Taka sytuacja zaistniata w niniejszej sprawie. Pomimo Zze dziatka, ktérej
dotyczy zagdanie pozwu, w okresie od kwietnia 1992 r. do stycznia 1993 r.
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego formalnie byta okreslona
jako czes¢ terenu zabudowy jednorodzinnej, to zabudowe tego terenu uniemozliwiat
art. 35 u.d.p. Wedlug jego obowigzujgcego wdwczas brzmienia w planach
zagospodarowania przestrzennego nalezato rezerwowac pod przysztg budowe lub
modernizacje drog pas terenu o szerokosci uwzgledniajgcej ochrone uzytkownikow
drég i terenu przylegtego przed wzajemnym niekorzystnym oddziatywaniem.
Rezerwacja terenu realizowana byta przez odmowe wydawania zezwolen
budowlanych (ust. 1); zarezerwowany pas terenu, o ktérym mowa w ust. 1, powinien
by¢ wykorzystany na cele rolnicze lub gospodarcze o tymczasowym charakterze, za
zezwoleniem wtasciwego terenowego organu administracji panstwowej, po
zasiegnieciu opinii zarzgdu drogi (ust. 2). Ponadto w uchwale Rady Gminy W.
zmieniajgcej przeznaczenie terenu na teren zabudowy jednorodzinnej wskazano, ze
obowigzuje zachowanie pasa zieleni wzdtuz drogi krajowej nr [...]. Juz w tym czasie
zabudowa gruntu oznaczonego obecnie numerem [...] byta niemozliwa i nie zmienit
tego podzniejszy podziat dziatek wigzgcy sie z wydzieleniem tej dziatki. Powodka
nigdy nie zmierzata do jej zabudowania. Podziat dziatek nr [...]/4 i [...]/6 zostat

natomiast dokonany na wniosek powddki w celu ich pozniejszej sprzedazy.

Poniewaz zatem w zwigzku z uchwaleniem planu miejscowego korzystanie
z nieruchomosci lub jej czesci zgodnie z jej dotychczasowym przeznaczeniem nie
stato sie niemozliwe lub istotnie ograniczone, nie byto podstaw do uwzglednienia

roszczenia dochodzonego przez powddke.

Sama powddka w skardze kasacyjnej wskazata, ze z dziatki, ktérej dotyczy
zgdanie pozwu, nie moze wykorzystywacé rolniczo, bo nie prowadzi juz produkgji
sadowniczej, a ponadto bliskos¢ ruchliwej drogi czyni produkty rolne uzyskiwane
ewentualnie z tego gruntu nieprzydatne do spozycia. Zaniechanie produkciji

sadowniczej wynikneto zatem z dziatan samej powddki, a ucigzliwosci wynikajgce
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z bliskosci ruchliwej drogi istniaty rowniez przed zmiang planu zagospodarowania

przestrzennego.

Bezzasadne sg réwniez podniesione w skardze zarzuty z drugiej podstawy

kasacyjnej.

Nierozpoznanie istoty sprawy ma miejsce wtedy, gdy sad pierwszej instanciji
nie zbadat materialnej podstawy Zzgdania, wychodzgc z btednego zatozenia, ze
istnieje przestanka unicestwiajgca roszczenie albo przestanka wykluczajgca jego
skuteczne dochodzenie (zob. np. wyroki SN: z 9 stycznia 1936 r., C 1839/36, Zb.
Urz. 1936, poz. 315, i z 23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz.
22; postanowienia SN: z 10 stycznia 2013 r., IV CZ 170/12; z 14 lutego 2013 r., 11 CZ
188/12; z 2 czerwca 2016 r., | CZ 32/16, i z 20 stycznia 2017 r., | CZ 1/17).
Wskazywane przez skarzgca nierozpoznanie istoty sprawy odnosi sie do dokonania
przez Sad drugiej instancji odmiennej oceny prawnej, co jednak nie upowaznia do
zarzucenia Sadowi pierwszej instancji nierozpoznania istoty sprawy, a wskazuje
jedynie, ze istota sprawy nie zostata rozpoznana prawidtowo (zob. np. postanowienia
SN: z 9 sierpnia 2016 r., Il CZ 113/16; z 20 stycznia 2017 r., | CZ 1/17; z 26 czerwca
2020 r., V CZ 25/20; z 26 lutego 2021 r., | CZ 88/20; z 27 czerwca 2024 r., lll CZ
340/23) Zarzut naruszenia art. 386 § 4 k.p.c. nalezato tym samym uznac¢ za

bezpodstawny.

Niezasadny jest rowniez zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. polegajacy na
zignorowaniu przez Sad drugiej instancji zeznan powddki ztozonych w postepowaniu
przed Sgdem pierwszej instancji w zakresie sposobu uzytkowania dziatki nr [...] jako
czesci sadu oraz pominieciu i wadliwiej ocenie uchwat Rady Gminy W. z 30 kwietnia
1992 r. i z 28 stycznia 1993 r. W tym zakresie skarga kasacyjna pod pozorem
naruszenia art. 382 k.p.c. kwestionuje sposob oceny przeprowadzonych
w postepowaniu sgdowym dowodow oraz ustalenia faktyczne dokonane przez Sady
meriti, co w postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne (art. 3982 § 3 k.p.c.).
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono rowniez, ze zarzut naruszenia art.
382 k.p.c., zgodnie z ktorym sad drugiej instancji orzeka na podstawie materiatu
zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym,

w zasadzie nie moze stanowi¢ samodzielnego uzasadnienia podstawy kasacyjnej
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naruszenia prawa procesowego. Przepis ten zawiera o0go6lng dyrektywg
kompetencyjng, wyrazajgcg istote postepowania apelacyjnego i dlatego konieczne
jest wytkniecie przy konstruowaniu tego zarzutu takze tych przepisow normujgcych
postepowanie rozpoznawcze, ktore sad drugiej instancji naruszyt (zob. np. wyrok SN
z 16 marca 2018 r., IV CSK 250/17). Przepisy takie nie zostaty w skardze kasacyjnej

powodki wskazane.

W konsekwenciji, skarga kasacyjna powodki nie miata uzasadnionych

podstaw, w zwigzku z czym podlegata oddaleniu na podstawie art. 398 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
I 3 k.p.c., zuwzglednieniem § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie.

Maciej Kowalski Tomasz Szancito Piotr Telusiewicz
[SOP]
[af]



