Sygn. akt Il CSKP 1306/22

POSTANOWIENIE

Dnia 3 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito (przewodniczacy)
SSN Leszek Bosek (sprawozdawca)
SSN Grzegorz Zmij

w sprawie z wniosku M. J.

zudziatem K. P.,,H. K., H. Z.,, K. K., J. P.iM. S.

0 zmiane postanowienia w przedmiocie zasiedzenia,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 3 listopada 2022 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 7 listopada 2017 r., sygn. akt Il Ca 935/17,

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

M. J. ztozyt wniosek o zmiane prawomocnego postanowienia z 21 marca
2011 r., | Ns 432/10, wydanego przez Sad Rejonowy w Busku-Zdroju oddalajgcego
wniosek o stwierdzenie nabycia prawa wtasnosci nieruchomosci nr [...] przez
zasiedzenie z uwagi na zmiane okolicznosci sprawy przez stwierdzenie, ze M. J. z
dniem 31 grudnia 2008 r. nabyt przez zasiedzenie prawo wiasnosci nieruchomosci
nr [...], potozonej w J. obreb 0006, gmina [...], powiat [...], o powierzchni 0,05 ha,

dla ktérej Sad Rejonowy w Busku-Zdroju prowadzi ksiege wieczystg [...].

Sad Rejonowy postanowieniem z 30 marca 2017 r. zmienit postanowienie

tego Sadu z 21 marca 2011 r., zgodnie z powyzszym wnioskiem (pkt. 1), odstgpit



od obcigzania uczestnikéw K. P., H. K., H. Z., J. K. nieuiszczonymi kosztami
sgdowymi (pkt. Il), orzekt, Zze wnioskodawca i uczestnicy ponoszg koszty

postepowania zwigzane ze swoim udziatem w sprawie (pkt. III).

Jak ustalit Sagd Rejonowy, z 4 listopada 1971 r. J. K.1 z domu M. stata sie
wiascicielem nieruchomosci potozonych we wsi J. gmina [...] o tgcznej powierzchni
1,49 ha, oznaczonych w ewidencji gruntow jako: dziatka numer [...] o pow. 0,55 ha i
dziatka nr [...]1 o pow. 0,94 h. Na wypisie rejestru gruntéw zaznaczono, m.in. iz w
dziatce nr [...] jest czes¢ w klasie uzytkow IVB o powierzchni 0,05 ha; na wyrysie tej
dziatki sporzgadzonym na podstawie mapy ewidencji gruntobw oznaczono w jej
wnetrzu od strony potudniowej prostokat, bez oznaczenia odrebnym numerem
ewidencyjnym. Dla nieruchomosci tej zatozona zostata ksiega wieczysta oznaczona

aktualnie numerem [...]1(k.98).

W dniu 18 sierpnia 1978 r. J. K.1 i K. J. zawarty umowe, na podstawie ktérej
J. K.1 sprzedata K. J. do jej majgtku dorobkowego z W. J. te nieruchomos¢ za cene
8000 zt.

W 1979 r. nastgpita aktualizacji ewidencji gruntéw obrebu J.. W jej wyniku
dziatki nr [...] i [...]1 o powierzchni 1,49 ha zostaty potgczone w jedng, ktorg

oznaczono nr [...]1 i okreslono nowg jej powierzchnie na 1,48 ha (k. 98).
W dniu 18 sierpnia 1999 r. W. i K. matzonkowie J. zawarli z synem M. J.

4 umowe, na podstawie ktorej podarowali mu gospodarstwo rolne
skfadajgce sie z nieruchomosci rolnych potozonych w gminie [...] we wsiach: D., J.
oraz we wsi J. — w tej ostatniej o powierzchni tgcznej 2,7 ha, oznaczonej jako
dziatki gruntu nr [...]1 i [...]2. Do umowy przedtozono m.in. mape wpisang do
ewidencji Urzedu Gminy [...] z 25 czerwca 1999 r. za nr [...], z ktérej wynikato, iz w
wyniku aktualizacji obrebu J. w 1979 r. dziatki nr [...] i [...]1 o powierzchni 1,49 ha
odpowiadajg dziatce gruntu nr [...]1 o pow. 1,48 ha. Na podstawie tej mapy w dziale
| ksiegi wieczystej [...]1 w miejsce dotychczasowych dziatek nr [...] i [...]1 o tgcznej
powierzchni 1,49 ha zostata wpisana nowa dziatka nr [...]1 o powierzchni 1,48 ha
(k.99).

W dacie 4 listopada 1971 r. S. i J. matzonkowie P. byli samoistnymi

posiadaczami nieruchomosci rolnej potozonej w J., m.in. dziatki o powierzchni 0,05



ha oznaczonej w tej dacie nr [...]Ja (nowy numer [...]) oraz dziafki nr [...] 3 (nowy
numer) o powierzchni 0,57. W 1979 r. podczas aktualizacji ewidencji gruntow
obrebu J. w miejsce starej dziatki oznaczonej nr [...]a o powierzchni 0,05 ha
powstata aktualna dziatka nr [...] o powierzchni 0,05 ha. Przy aktualizacji stare
numery dziatek z dodatkami liter alfabetu zamieniano na nowe numery opisane
tylko cyframi, w takich przypadkach dla takiej dziatki nadawano pierwszy wolny
numer w obrebie. W tym przypadku starej dziatce nr [...]Ja nadano nowy numer [...],
poniewaz w tym czasie juz w ewidencji nie byto takiego numeru - dotychczasowa
dziatka nr [...] zostata potgczona z dotychczasowg dziatkg [...]1 i takiej

nowopowstatej dziatce nadano numer [...]1, a wiec numer [...] uwolnit sie (k. 99).

S. P. zmart [...]1980 r., spadek po nim na podstawie ustawy nabyli zona J.P.
oraz piecioro dzieci: K. P., H. K., H. Z., J. K. i J. P.1, z tym Zze wchodzgce w sktad
spadku gospodarstw rolne nabyli zona J. P., syn K. P. i cérka H. Z. (k. 99).

K. i W. matzonkowie J. objeli nieruchomos¢ w posiadanie samoistne w 1978
r. Objeli rbwniez w posiadanie sgsiadujgcg od strony potudniowej, znajdujgcg sie
pomiedzy ich dziatkg nr [...]1 (wedlug nowego oznaczenia) a droga, dziatke o
starym nr [...]Ja o powierzchni 0,05 ha (obecnie nr [...]), albowiem byli przekonani ze
nabyli rowniez wiasnosc¢ tej czesci gruntu. Pomiedzy dziatkami nr [...}J/1 (nowy
numer) i nr [...] (nhowy numer) na gruncie nie byto rdznicy w sposobie
zuzytkowania. Po 1999 r. w tych samych granicach posiadanie nieruchomosci objat
ich syn M. J.. Nikt posiadania tego ani nie zaktocat, ani nie kwestionowat. M. J. z
sgsiadem M. S. m.in. zrobili mostek (k.99-100).

Sad Rejonowy postanowieniem z 18 marca 2009 r., | Ns 491/08, stwierdzit,
ze S. oraz J. matzonkowie P. stali sie z mocy prawa z dniem 4 listopada 1971 r.
nieodptatnie, na zasadzie maitzenskiej wspodlnosci ustawowej, wspotwtascicielami
nieruchomos$ci potozonej w miejscowosci J. gmina T., oznaczonej w rejestrze
gruntow dziatkami o numerach [...]3 i [...] 0 tgcznej powierzchni 0,62 ha, dla ktorej
nie ma zatozonej ksiegi wieczystej ani zbior dokumentéw. Uczestnikami tego
postepowania nie byli M. J., K. J., W. J.. Dla tej nieruchomo$ci zostata zatozona

ksiega wieczysta [...].

K. P., powotujgc sie na przystugujgce mu prawo wspotwtasnosci, okoto



2009-2010 r., po zakonczeniu sprawy | Ns 491/08, podjat nieskuteczne proby
usuniecia M. J. z dziafki nr [...] (nr aktualny). Probowat wypasac¢ tam swojg krowe,
ktérg M. J. wyganiat. W 2012 r. na wiosne M. J. zaorat zaréwno dziatke [...]1 (nowy

numer) i [...] (howy numer) i od tej pory dziatke te uprawia, sieje zboza (k.100).

Sad Rejonowy postanowieniem z 21 marca 2011 r., | Ns 432/10,
oddalit wniosek M. J. o stwierdzenie zasiedzenia (pkt I) oraz z urzedu dokonat
wpisu ostrzezenia o zatozonych dwodch ksiegach wieczystych [...] 1 [...]1 dla
nieruchomosci nr [...], potozonej w J., ozhaczonej obecnie numerem [...]1 (pkt II).

Nie sporzgdzono uzasadnienia tego postanowienia (k. 101).

Sad Rejonowy wyrokiem z 27 czerwca 2012 r., | C 123/12, oddalit
powodztwo M. J. o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym skierowane przeciwko K. P., J. P. i H. Z.. Natomiast postanowieniem z 20
listopada 2014 r., | Ns 482/12, Sad ten stwierdzit, ze M. J. stat sie z dniem 31
grudnia 2008 r. przez zasiedzenie wiascicielem nieruchomosci potozonej we wsi J.
gmina [...], oznaczonej numerem [...] o powierzchni 0,0456 na mapie sporzgdzonej
przez geodete W. K., dla ktorej w Sgdzie Rejonowym w Busku-Zdroju urzgdzona
jest ksiega wieczysta [...]. Na skutek apelacji uczestnika K. P. Sgd Okregowy w
Kielcach postanowieniem z 2 wrzesnia 2015 r. uchylit zaskarzone postanowienie i
wniosek odrzucit. W uzasadnieniu Sad ten wskazat, ze wniosek ztozony 28 czerwca
2012 r., w ktérym M. J. domaga sie stwierdzenia, iz nabyt w drodze zasiedzenia
prawo wiasnosci nieruchomosci potozonej w J., oznaczonej jako dziatka nr [...] 0
powierzchni 0,05 ha, byt identyczny jak uprzedni wniosek o zasiedzenie tej samej
nieruchomosci ztozony przez wnioskodawce w prawomocnie zakonczonej sprawie

o sygn. | Ns 432/10, a wiec zaistniata powaga rzeczy osgdzone,;.

Sad Rejonowy wyrokiem z 5 czerwca 2013 r. oddalit powédztwo K. P.
przeciwko M. J. o ochrone naruszonego posiadania. Sad ten wyjasnit, ze M. J., po
doliczeniu okresu posiadania przez jego poprzednikow prawnych W. i K.
matzonkéw J., byt samoistnym posiadaczem nieruchomosci potozonej w J.
oznaczonej aktualnie w ewidencji jako dziatka nr [...] (poprzedni numer [...]a)
o0 powierzchni 0.05 ha przez ponad 30 lat, liczac ten okres co najmniej

od 31 grudnia 1978 r. Materiat dowodowy jednoznacznie wskazuje, ze w tym



okresie W. i K. matzonkowie J., a nastepnie M. J. wiadali tg dziatkg jak wtasciciele
z zamiarem wiadania nig dla siebie, z wyfgczeniem innych osob korzystali z niej
zgodnie z jej spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem. Zaréwno K. i W.
matzonkowie J., jak i ich syn byli bowiem przekonani, ze na podstawie umowy z
1978 r. nabyli od J. K.1 jedng nieruchomos¢, sktadajgcg sie z dwdch dziatek
rozdzielonych rowem, o rowniej szerokosci na catej dtugosci, w szczegolnosci
petng szerokoscig tgczgcg sie od strony potudniowej z drogg. M. J. i jego
poprzednicy prawni wiadali dziatkg objetg wnioskiem w sposob identyczny, jak
zintegrowang z nig gospodarczo nieruchomoscig faktycznie kupiong od J. K.1.
W wyniku aktualizacji obrebu J. dziatke [...] o powierzchni 0,55 ha i dziatke [...]1 o
powierzchni 0,94 potgczono w catos¢, oznaczono numerem [...]1, a na wyrysie z
mapy ewidencyjnej oznaczono jako roéwniez nowopowstatg dziatke [...], znajdujgca
sie bezposrednio przy potudniowej czesci nowopowstatej dziatki [...]1. Okolicznos¢
ta zostata zaznaczona w tresci umowy darowizny zawartej pomiedzy W. i K.
matzonkami J. a M. J., z tym ze w akcie tym nie podano powierzchni dawnej dziatki
[...], ani tez nie zawarto zadnych informacji odnosnie do tego, ktorg i czyjg dziatke,
i o jakiej powierzchni oznaczono tym zwolnionym numerem [...]. Zdaniem Sadu
Rejonowego mimo tego wyraznego wyrdznienia w ewidencji gruntdw nowej dziafki
[...], na gruncie sytuacja nie zmienita sie, a wnioskodawca posiadat samoistnie
caly pas gruntu o rowniej szerokosci, ograniczony z obu stron rownolegtymi
do siebie miedzami. Dziatke, ktora formalnie nie byta jego wilasnoscia, oznaczong
nowym numerem [...] o powierzchni 0,05 ha, uzytkowat on w sposéb identyczny jak
dziatke [...]1, ktdéra stanowita jego wiasnos¢. Na gruncie nie byto roznicy
w sposobie uzytkowania. Sytuacja na gruncie nie zmienita sie nawet woéwczas,
gdy uczestnik K. P., po uzyskaniu tytutu wiasnosci na nowg dziatke [...], podjat

prébe wyzucia wnioskodawcy z tej nieruchomosci.

Sad Rejonowy podnidst, ze M. J., ktéry nie byt uczestnikiem sprawy, ktéra
toczyta sie tylko z udziatem spadkobiercow S. P.— samoistnego posiadacza z
1971r., ztozyt wniosek o stwierdzenie zasiedzenia. Wniosek ten zostat oddalony i
cho¢ nie zostato sporzadzone uzasadnienie, to na podstawie analizy akt sprawy,
w szczegolnosci na podstawie tej okolicznosci, iz wniosek zostat oddalony na

pierwszej rozprawie, bez przestuchania stron i swiadkow, a jedynie na podstawie



zgtoszonych dokumentéw, w sposéb jednoznaczny mozna stwierdzi¢, iz jedyng
podstawg takiego rozstrzygniecia byto przedtozenie przez wnioskodawce umoéw z
1978 r. i z 1999 r., z ktérych wynikato, ze M. J. jest juz wiascicielem dziatki nr [...],
ktéra stata sie czescig dziatki nr [...]1. Okoliczno$¢, ze w istocie M. J. nie jest
wiascicielem dziatki oznaczonej nowym numerem [...] o powierzchni 0,05 ha,
ujawnita sie dopiero pdzniejszej w sprawie toczacej sie przed Sgdem Rejonowym,
sygn. akt 123/12, o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem

prawnym (k.106).

W ocenie Sgdu Rejonowego z tego wiasnie wzgledu w sprawie znajduje
zastosowanie art. 523 zd. 2 k.p.c. Zmienity sie okolicznosci sprawy,
albowiem po zakonhczeniu sprawy o zasiedzenie, w ktorej wniosek M. J. zostat
oddalony tylko z uwagi na rzekome przystugiwanie mu tytutu wiasnosci, okazato
sie, ze tytut ten mu nie przystuguje. W sprawie | Ns 432/10 nie zbadano zadnych
okolicznosci warunkujgcych zasiedzenie, w szczegolnosci ani charakteru, ani
czasookresu posiadania nieruchomosci przez M. J., opierajgc sie wytgcznie na
dokumentach, ktore jednak, jak sie potem okazato, nie odzwierciedlaty aktualnego
stanu ewidencyjnego. Zdaniem Sadu Rejonowego w tym stanie faktycznym nie
mozna wini¢ wnioskodawcy, ze od wskazanego orzeczenia nie wnidst apelacji.
Whnioskodawca mdgt mieé uzasadnione okolicznosciami przekonanie, ze

rzeczywiscie tytut wlasnosci juz mu przystuguje.

Zdaniem Sadu | instancji M. J. wykazat sie dbatos$cig o swoje interesy,
poniewaz niezwtocznie po zakonczeniu sprawy o zasiedzenie (21 marca 2011 r.)
whniost przeciwko K. P., J. P. i H. Z. pozew o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym (22 marca 2011 r.). Dopiero w tej sprawie, po
zasiegnieciu opinii biegtego, ustalono, gdzie na gruncie znajduje sie aktualna

dziatka nr[...].

Ponadto, niezwtocznie po zakonczeniu sprawy o uzgodnienie tresci ksiegi
wieczyste] z rzeczywistym stanem prawnym (27 czerwca 2012 r.), M. J. ztozyt
ponowny wniosek o stwierdzenie zasiedzenia dziatki nr [...] (28 czerwca 2012 r.).
Whniosek ten nie odnidst ostatecznie zamierzonego przez wnioskodawce rezultatu,

ale tylko z uwagi na to, iz w istocie byt identyczny z poprzednim, a nie ztozonym w



trybie art. 523 k.p.c.

Na skutek apelacji uczestnika K. P. Sad Okregowy w Kielcach
postanowieniem z 7 listopada 2017 r. zmienit postanowienie Sadu Rejonowego
z 30 marca 2017 r. w punkcie | w catosci i wniosek oddalit oraz w punkcie |l przez
uchylenie zawartego w nim rozstrzygniecia (pkt 1) i rozstrzygngt o kosztach

postepowania apelacyjnego (pkt 2 i 3).

Sad Okregowy wyjasnit, ze uzasadnienie wniosku oraz poczynione przez
Sad Rejonowy ustalenia wskazujg, iz w dacie orzekania w sprawie | Ns 432/10
wnioskodawca nie legitymowat sie tytutem wiasnosci do dziatki bedacej
przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie. Fakt, ze okolicznos¢ ta zostata
ustalona po uprawomocnieniu sie postanowienia wydanego w tej sprawie, nie
moze uzasadnia¢ wystgpienia z wnioskiem o zmiane tego orzeczenia w trybie art.
523 zd. 2 k.p.c. Okoliczno$¢ ta wystepowata bowiem juz przed uprawomocnieniem

sie tego postanowienia.

M. J. zaskarzyt skargg kasacyjng powyzsze postanowienie w catosci,

zarzucajgc mu:

1. naruszenie przepisu postepowania, ktére miato istotny wptyw na wynik
sprawy, a mianowicie art. 523 k.p.c. przez jego btedng wyktadnie, polegajaca
na przyjeciu przez Sad Il Instancji, ze zmiana okolicznosci sprawy,
okreslona powotanym przepisem, moze polega¢ wytgcznie na wystgpieniu
nowych okolicznosci, ktore nie istniaty w chwili wydania orzeczenia;

2. naruszenia art. 387 § 1 w zw. z art. 328 § 2 w zw. z art. 382
wzw. z art. 386 § 1 wzw. zart. 233 § 1w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przez

zaniechanie sporzadzenia nalezytego i szczegdétowego uzasadnienia

postanowienia.

W oparciu o te zarzuty skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie ma uzasadnionych podstaw.



Artykut 523 zd. 2 k.p.c. jest unormowaniem o charakterze wyjgtkowym
I wymaga Scistej wyktadni. Wprowadza on wyjgtek od zasady okre$lonej
w art. 523 zd. 1 k.p.c., zgodnie z ktdrg prawomocne postanowienie orzekajgce
co do istoty sprawy nie moze by¢ zmienione ani uchylone, chyba ze przepis

szczegolny stanowi inaczej.

W postepowaniu w przedmiocie zmiany prawomocnego orzeczenia
oddalajgcego wniosek o stwierdzenie nabycia wiasnosci nieruchomosci przez
zasiedzenie nie podlegajg ponownemu badaniu i ocenie te same okolicznosci
faktyczne, ktére stanowity podstawe wydania prawomocnego postanowienia (por.
uzasadnienie uchwaty SN z 12 marca 2003 r., Il CZP 97/02). Zainteresowany
ubiegajgcy sie o zmiane postanowienia negatywnego obowigzany jest wykazaé
zmiane okolicznosci sprawy, przewidziane bowiem w art. 523 k.p.c. odstepstwo od
zasady zwigzania sgdu orzeczeniem co do istoty sprawy jest dopuszczalne jedynie
w granicach i na podstawie zmiany okolicznosci (por. postanowienia SN:
z 15 wrzesnia 2011 r., Il CSK 718/10; z 4 lutego 1999 r., Il CKN 172/98;
z 21 marca 1973 r., lll CRN 429/72). Decyduje wiec stan faktyczny sprawy, a nie
jego ocena prawna, przy czym sad, ktory stwierdzi zmiane okolicznosci sprawy,
powinien rozstrzygngé, czy dokonane wustalenia uzasadniajg ingerencje
w stabilnos¢ prawomocnego orzeczenia (postanowienie Sadu Najwyzszego
z 16 grudnia 2015 r., IV CZ 60/15).

Artykut 523 zd. 2 k.p.c. odnosi sie do okolicznosci, ktore powstaty
juz po wydaniu prawomocnego postanowienia, a nie do okolicznosci, ktére
wystepowaty wczesniej, ale nie zostaty udowodnione. Przepis ten nie znajdzie wiec
zastosowania nawet w przypadku ujawnienia dowodow istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, istniejgcych jednak jeszcze przed prawomocnym
zakonczeniem postepowania w sprawie o stwierdzenie nabycia wiasnosci
nieruchomosci przez zasiedzenie (por. postanowienie SN z 19 wrzesnia 2013 r.,
| CSK 706/12).

Odnoszgc powyzsze ustalenia do niniejszej sprawy, trzeba stwierdzic,
ze wprawdzie wyrok Sgadu Rejonowego z 27 czerwca 2012 r., | C 123/12,

na mocy ktérego oddalono powddztwo skarzgcego przeciwko J. P.,, H. Z. i K. P. 0



uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, zostat
wydany po uprawomocnieniu sie postanowienia o oddaleniu wniosku skarzgcego o
stwierdzenie zasiedzenia spornej nieruchomosci, to jednak oczywiste jest, ze
potwierdza on tylko to, ze powodztwo o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej nr
[...]Inie byto uzasadnione ztego powodu, ze ta ksiega wieczysta spornej dziatki
nigdy nie obejmowata. Zatem ani ten wyrok nie stanowi o zmianie okolicznosci
sprawy, ani z akt tamtej sprawy nie wynika, ze w niniejszej sprawie ujawnity sie
nowe okolicznosci. Orzeczenie zapadte w sprawie o uzgodnienie tresci ksiegi

wieczystej nie zostato zresztg zaskarzone przez zadng ze stron.

Jezeli wiec w postepowaniu w przedmiocie zmiany prawomocnhego
orzeczenia oddalajgcego wniosek o stwierdzenie nabycia wlasnosci nieruchomosci
przez zasiedzenie, nie podlegajg ponownemu badaniu i ocenie te same
okolicznosci, ktore stanowity juz podstawe wydania prawomocnego postanowienia,
to prawidtowo Sad Il instancji uznat, ze w trybie art. 523 zd. 2 k.p.c. nie byta
dopuszczalna zmiana prawomocnego postanowienia oddalajgcego wniosek
skarzgcego. Przez okolicznosci sprawy w rozumieniu tego przepisu nalezy wszak
rozumiec stan faktyczny decydujgcy o oddaleniu wniosku, a nie jego ocene prawng
(por. postanowienia SN: z 16 grudnia 2015 r., IV CZ 60/15; z 21 marca 1973 r.,
[l CRN 429/72).

Bezzasadny okazat sie takze zarzut naruszenia art. 387 § 1 w zw.
z art. 328 § 2w zw. z art. 382 w zw. z art. 386 § 1 w zw. z art. 233 § 1 w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c. przez zaniechanie sporzgdzenia nalezytego i szczego6towego
uzasadnienia. Niezaleznie od mankamentéw formalnych i redakcyjnych tak
sformutowanego zarzutu, nalezy stwierdzi¢, ze naruszenie przez sad Il instancji
art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. moze tylko wyjgtkowo stanowié
usprawiedliwiong podstawe kasacyjng, gdy wskutek uchybienia wymaganiom
stawianym uzasadnieniu, zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli
kasacyjnej (zob. wyroki SN: z 7 pazdziernika 2005 r., IV CK 122/05; z 28 listopada
2007 r., V CSK 288/07; z 21 lutego 2008 r., Il CSK 264/07; z 30 listopada 2018 r.,
| CSK 659/17). Uzasadnienie zaskarzonego postanowienia wskazuje prawidtowo
na okolicznosci, ktére przesadzity o jego tresci, poddaje sie wiec kontroli

kasacyjnej.
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Na marginesie nalezy odnotowac, ze skarzacy catkowicie bezpodstawnie
zaktada, ze od postanowienia Sgdu Rejonowego z 21 marca 2011 r., | Ns 432/10,
nie mogt wnies¢ apelacji, skoro orzeczenie to potwierdzato jego tytut prawny
do nieruchomosci. Zawodowy petnomocnik skarzgcego, reprezentujgcy go w tym
postepowaniu, powinien odrozni¢ obiektywnie nieprawidtowe i krzywdzgce
wnioskodawce nieprawomocne orzeczenie (gravamen), od ktérego przystuguje
apelacja, od innych orzeczen (por. uchwate sktadu siedmiu sedziow SN — zasade
prawng z 15 maja 2014 r., lll CZP 88/13).

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz
art. 520 § 1 w zw. z art. 3982 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c,,
Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenc;ji.

[as]



