Sygn. akt [| CSKP 130/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2022 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin Krajewski (przewodniczacy)
SSN Beata Janiszewska

SSN Ewa Stefanska (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa C. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.
przeciwko B. spofce jawnej w R.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 czerwca 2022 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 29 kwietnia 2019 r., sygn. akt | AGa 345/18,

1) oddala skarge kasacyjna;

2) zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 2700 zt (dwa

tysigce siedemset zlotych) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z 23 kwietnia 2018 r. Sgd Okregowy w Gdansku zasagdzit od
pozwanej B. spofki jawnej w R. na rzecz powodki C. spétki z 0.0. w G. kwote
219 102,61 zt z odsetkami i oddalit powodztwo w pozostatym zakresie. W pozwie
powodka dochodzita zaptaty kwoty 236 939.65 zt z odsetkami, na ktorg sktadaty
sie: wynagrodzenie z tytutu wykonanych robdt wynikajgce z faktury VAT nr [...] w
wysokosci 222 137,75 zt brutto, kara umowna wynikajgca ze zwtoki pozwanego w
przekazaniu placu budowy w wysokosci 14 294,64 zt oraz kwota 507,26 zi
skapitalizowanych odsetek ustawowych za opdznienie w zaptacie trzech faktur VAT
z tytutu czesciowej realizacji umowy. W odpowiedzi na pozew pozwana uznata
powodztwo w zakresie kwoty 123 080,59 zt brutto z odsetkami, zas w pozostatej
czesci wniosta o oddalenie powodztwa. Zgtosita tez zarzut, ze dokonata potrgcenia
przystugujgcej jej wobec powddki wierzytelnosci w kwocie 99 057,14 zt brutto z

wierzytelnosci powodki wynikajgcej z faktury VAT nr [...].

Sad Okregowy ustalit, ze 27 kwietnia 2012 r. strony zawarty umowe, ktorej
przedmiotem bytlo wykonanie kompleksowego projektu architektoniczno-
budowlanego w zakresie niezbednym do uzyskania pozwolenia na budowe oraz
roboty budowlane polegajgce na dostawie i montazu hali stalowej z obudowa.
Strony ustality wynagrodzenie ryczattowe w kwocie 497 000 zt netto. Ptatnosci
miaty by¢ dokonywane w terminie 14 dni od otrzymania faktury VAT. Zamawiajgcy
miat prawo odstgpi¢ od umowy ze skutkiem natychmiastowym bez dodatkowego
wezwania, jezeli wykonawca nie stosowat sie do postanowien umowy pomimo
trzykrotnego pisemnego wezwania lub opézniat sie o wiecej niz 30 dni w stosunku
do harmonogramu prac, o ile opoznienie to nastgpito z winy wykonawcy. W takim
przypadku wykonawca zobowigzat sie do zaptaty zleceniodawcy kary umownej
w wysokosci 10% catkowitego wynagrodzenia netto powiekszonego o podatek
VAT. Zamawiajgcy natomiast zobowigzat sie do zaptaty kary umownej m.in. za
op6znienie przekazania terenu budowy w wysokosci 0,05% catkowitego
wynagrodzenia netto za kazdy dzien opdznienia.

Decyzjg z 8 sierpnia 2012 r. Starosta zatwierdzit projekt budowlany i wydat
pozwolenie na budowe. Plac budowy zostat przekazany powddce 27 sierpnia
2012 r. Powodka przystgpita do robot budowlanych i wykonata montaz kompletnej

konstrukcji stalowej wraz z zabezpieczeniem antykorozyjnym, ktorej odbior nastgpit



24 wrzesnia 2012 r. Powddka zobowigzata sie usungcC stwierdzone w protokole
odbioru wady do konca ostatecznego terminu zakonczenia prac. W dniu dokonania
odbioru czesciowego powddka wystawita fakture VAT nr [...]1. Obejmowata ona
kwote 177 120 zt brutto, odpowiadajgcg 30% wartosci wykonania hali, ptatng do 8
pazdziernika 2012 r. Faktura zostata przestana pozwanej 25 wrzesnia 2012 r.
pocztg elektroniczng oraz faksem. Jednoczesnie powodka przestata pozwanej
fakture VAT nr [...]2 na kwote 8 381,41 zt, ptatng do 8 pazdziernika 2012 r., za
podkonstrukcje pod suwnice. Po bezskutecznym uptywie powyzszego terminu
powodka wystata pozwanej listem poleconym wezwanie do zaptaty dotyczgce obu
faktur. Pozwana przestata powodce faksem zwrotnie wezwanie do zaptaty z
adnotacjg ,prosze sie nie osmieszac tylko skupi¢ na jakosci i terminie”. Powddka
wstrzymata prace na budowie do czasu zapfaty wynagrodzenia objetego
powyzszymi fakturami VAT. Pozwana dokonata zaptaty faktury VAT nr [...]1 w dniu
11 pazdziernika 2012 r., natomiast nalezno$¢ wynikajgcg z faktury VAT nr [...]2
zaptacita 31 pazdziernika 2012 r. W dniu 11 pazdziernika 2012 r. powodka w
obawie, ze pozwana nie wykona obowigzku zaptaty wynagrodzenia, zazgdata
przedtuzenia gwarancji zaptaty do wysokosci ewentualnego roszczenia z tytutu
wynagrodzenia wynikajgcego z umowy.

Pozwana 11 pazdziernika 2012 r. wystata do powddki pocztg elektroniczng
wiadomosé, w ktérej poinformowata jg, ze zwloka w przekazaniu placu budowy
nie miata zadnego wptywu na mozliwos¢ realizowania przez powddke umowy.
Ponadto wskazata, ze otrzymata faktury wystawione w oparciu o protokét odbioru
zawierajgcy uwagi w zakresie wad, ktore nie zostaty usuniete. Pomimo tego
dokonata zaptaty w dniu dzisiejszym. Poinformowata, ze otrzymane pismo
traktuje jako opuszczenie placu budowy, z konsekwencjami zgodnymi z umowa.
W zwigzku z tym montaz dokonczy we wiasnym zakresie. W adresowanym do
powodki piSmie z 12 pazdziernika 2012 r. radca prawny P. L., umocowany do
reprezentowania  pozwanej we  wszystkich postepowaniach  sgdowych,
egzekucyjnych i administracyjnych toczgcych sie z jej udziatem, poinformowat,
ze jego mocodawca wystawi na rzecz powodki gwarancje zaptaty za roboty
budowlane, zgodnie z jej zgdaniem. Wskazat réwniez, ze pozwana wzywa powddke

na mocy art. 491 § 1 k.c. do przystgpienia do wykonania prac objetych umowag



w terminie 4 dni od otrzymania pisma. Stwierdzit, Ze powoddka bezpodstawnie
zaniechata wykonywania robot budowlanych na rzecz pozwanej i zaznaczyt, ze
w przypadku niepodjecia prac pozwana bedzie zmuszona odstgpi¢ od tgczacej
strony umowy z winy powdodki, czego skutkiem bedzie naliczenie kar umownych.
Powddka pismem z 15 pazdziernika 2012 r. domagata sie wyjasnienia, co oznacza,
ze montaz zostanie przez pozwang dokohnczony we wilasnym zakresie. Uznata,
zeradca prawny P. L. nie ma umocowania do dziatania za pozwang poza
zakresem wskazanym w tresci ztozonego petnomocnictwa. Poinformowata, ze brak
jest przestanek do odstgpienia przez pozwang od umowy, zas wstrzymanie sie od
prac na budowie wynikato wytgcznie ze wstrzymania sie przez powodke z wikasnym
Swiadczeniem do czasu wypetnienia Swiadczenia wzajemnego przez pozwang,
jakim byta zaptata zalegtych naleznosci.

W pidmie z 15 pazdziernika 2012 r. radca prawny P. L., powotujgc sie na
pethomocnictwo stanowigce zatgcznik do jego pisma z 12 pazdziernika 2012 r.,
wskazat, ze pozwana podtrzymuje stanowisko o braku podstaw do Zzgdania
10 pazdziernika 2012 r. zaptaty kwoty wynikajgcej z faktur VAT nr [...]1 inr [...]2.
Wezwat powddke do przystgpienia do wykonania prac objetych umowa.
Jednoczes$nie stwierdzit, ze powodka nie ma podstaw do wstrzymania sie ze
Swiadczeniem na podstawie art. 488 § 2 k.c. i wyrazit wole spotkania
17 pazdziernika 2012 r. w siedzibie pozwanej celem omdwienia kwestii dalszego
prowadzenia robét. Na spotkaniu tym strony postanowity, ze 19 pazdziernika
2012 r. przeprowadzg przeglad prac oraz jakosci robot na hali. W tym dniu strony
dokonaty przegladu robdét budowlanych, zas powoddka przekazata pozwanej
certyfikaty oraz aprobaty techniczne materiatow uzytych na budowie.

Pismem 2z 22 pazdziernika 2012 r. powddka przedstawita pozwanej
propozycje porozumienia w sprawie terminu dokonczenia realizacji umowy.
Pismem z 23 pazdziernika 2012 r. radca prawny P. L., powotujgc sie na
petnomocnictwo procesowe stanowigce zatgcznik do poprzedniej korespondenciji,
poinformowat, ze brak jest podstaw do podpisania porozumienia. Wskazat, ze
pozwana odstgpi od umowy w przypadku braku wznowienia robo6t przez
powddke i jedynie niezwtoczne ich wznowienie w nieprzekraczalnym terminie do

25 pazdziernika 2012 r. skioni pozwang do dokonania jakichkolwiek ustalen



dotyczgcych zasad wykonawstwa umowy iprzesuniecia termindw realizaciji
poszczegolnych jej etapow. Powoddka w piSmie z 25 pazdziernika 2012 r.
poinformowata pozwang, ze 29 pazdziernika 2012 r. przystgpi do wznowienia robaot.
Wskazata, ze oczekuje zaptaty zalegtej faktury VAT nr [...]2 oraz podtrzymuje
prosbe o przedstawienie gwarancji bankowej. Pismo to przestata pozwanej pocztg
elektroniczng oraz faksem. W piSmie z 26 pazdziernika 2012 r. radca prawny P. L.
oswiadczyt powodce, ze pozwana bedzie realizowata wszelkie ptatnosci w terminie
14 dni od daty otrzymania oryginatu faktury VAT, przy czym warunkiem ich
dokonania jest bezusterkowy odbior zrealizowanych prac. Poinformowat, Zze
pozwana wdrozyta juz procedure uzyskania gwarancji bankowej zaptaty za roboty
budowlane. Powoddka potwierdzita wole zaptaty potowy udokumentowanych

kosztow gwarancji i wyrazita zgode na ich potrgcenie z kocowej zaptaty.

Pozwana mailem z 30 pazdziernika 2012 r. wezwata powddke do
natychmiastowego przedstawienia realnego harmonogramu prowadzenia prac
i zakonczenia budowy. W odpowiedzi powédka poinformowata pozwang, ze roboty
zostang wykonane do 30 listopada 2012 r. Powddka przystgpita 26 pazdziernika
2012 r. do kontynuacji robot i prace wykonywata do 29 pazdziernika 2012 r.
W dniu 30 pazdziernika 2012 r. pracownicy nie pojawili sie na budowie.
Radca prawny P. L. pismem z 7 grudnia 2012 r., powotujgc sie na petnomocnictwo
procesowe, poinformowat powodke o ustanowieniu gwarancji, przesytajac jej kopie.
Pismem z 11 grudnia 2012 r. powodka poinformowata pozwang, ze przestana jej
kopia gwarancji jest nieczytelna i nie ma mozliwosci jej weryfikacji. Zazgdata
dostarczenia oryginalu gwarancji bankowej iwskazata, ze w przypadku
niedostarczenia w wyznaczonym terminie oryginatu gwarancji, odstgpi od umowy.
Pozwana przekazata oryginat gwarancji bankowej pracownikowi powodKi
12 grudnia 2012 r. Tego samego dnia pracownik powodki ustalit ze wspolnikiem
pozwanej, ze dalszy montaz odbedzie sie 13 grudnia 2012 r. Jednakze pracownicy

powodki nie zostali wpuszczeni na plac budowy.

13 grudnia 2012 r. powddka otrzymata ztozone przez pozwang oswiadczenie
0 odstgpieniu od umowy na podstawie § 7 ust. 1 lit. a) umowy o roboty budowlane,
art. 656 § 1 w zw. z art. 635 oraz art. 491 § 1 k.c. Zawiadomita tez, ze na podstawie

§ 7 ust. 1 umowy dokonuje naliczenia kary umownej w wysokosci 61 131 z, tj. 10%



wynagrodzenia brutto, w zwigzku z odstgpieniem od umowy z przyczyn lezgcych po
stronie powodki. Pozwana wyjasnita, ze roboty budowlane zostaty bezpodstawnie
wstrzymane przez powodke, co uniemozliwito pozwanej prowadzenie procesu
produkcyjnego i zmusito do zawarcia umowy najmu hali produkcyjnej z innym
podmiotem. 18 grudnia 2012 r., po dokonaniu przegladu placu budowy, strony
stwierdzity stan zaawansowania robot. Do dokonczenia pozostato okoto 1% catego
zakresu robot budowlanych objetych umowa, co wymagato okoto 2 tygodni pracy

powodki. Prace te pozwana wykonata we wtasnym zakresie.

Powddka 18 grudnia 2012 r. wystawita fakture VAT nr [...] na kwote
222 137,75 zt brutto, ptatng w terminie 14 dni, tj. do 1 stycznia 2013 r. Faktura ta
uwzgledniata réznice pomiedzy wynagrodzeniem z tytutu wykonanego zakresu
robot, a tym, co pozostato do wykonania, w kwocie 11 254,50 zt brutto. Faktura
wraz z rozliczeniem zostata doreczona pozwanej za posrednictwem kuriera 24
grudnia 2012 r. Pozwana pismem z 28 grudnia 2012 r. poinformowata powodke, ze
brak jest podstaw do wystawienia faktury VAT nr [..], albowiem protokot
z 18 grudnia 2012 r. nie stanowi protokotu odbioru, ktéry bytby podstawg do
wystawienia koncowej faktury VAT. W odpowiedzi na otrzymane pisma powodka
poinformowata pozwang, ze uznaje odstgpienie od umowy za bezpodstawne.
Jednoczesnie przestata pozwanej note obcigzeniowg nr [...] z 18 lutego 2013 r. na
tgczng kwote 62 751,04 zi, obejmujgcg kare umowng obliczong na podstawie
§ 7 ust. 2 umowy w wysokosci 14.294,64 zt oraz kare umowng z tytutu odstgpienia
od umowy, obliczong na podstawie § 7 ust. 3 lit. b) umowy, w wysokosci
48 456,40 zt. Pismem z 14 lutego 2013 r. radca prawny P. L., powotujgc sie na
petnomocnictwo zatgczone do poprzedniej korespondenciji, poinformowat powodke,
ze pozwana odmawia zaptaty kwoty wskazanej w wezwaniu. Ponadto, powotujgc
sie na szczegodlne petnomocnictwo udzielone mu przez pozwang, dokonat
potrgcenia naleznej pozwanej wierzytelnosci z tytutu kary umownej w kwocie
61 131 zt z przystugujgcym powddce wynagrodzeniem z tytutu prac wykonanych do
dnia odstgpienia od umowy, tj. do 12 grudnia 2013 r. Powdédka wezwata pozwang
notg odsetkowg nr [...]1 do zapfaty skapitalizowanych odsetek ustawowych od

naleznosci wynikajgcej z faktury VAT nr [...] w kwocie 3 323,04 zt.



Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy uznat,
ze powodztwo zastugiwato na uwzglednienie w przewazajgcym zakresie. Wskazat,
ze strony zawarty umowe o charakterze mieszanym, ktora tgczyta w sobie elementy
umowy o dzieto i umowy o roboty budowlane. Umowa ta zostata rozwigzana
w sposob  konkludentny. Po sporzadzeniu 18 grudnia 2012 r. protokotu
zaawansowania robot, strony nie kontynuowaty wspétpracy, co doprowadzito do

rozwigzania umowy.

Sad pierwszej instancji stwierdzit, ze nie ma podstaw do przyjecia za
udowodnione twierdzenia powddki, iz odstgpita ona od umowy. Okolicznosci takiej
nie dowodzi dokument w postaci pisma z 18 lutego 2013 r., w ktérego tresci nie
zostato ztozone oswiadczenie o odstgpieniu od umowy. Takze zatgczona do niego
nota obcigzeniowa nie stanowi oswiadczenia o odstgpieniu, jest ona jedynie
oSwiadczeniem o wezwaniu pozwanej do zaptaty kary umownej bedgcej
konsekwencjg odstgpienia. W ocenie Sgdu Okregowego rowniez ziozone przez
pozwang pismem z 12 grudnia 2012 r. oswiadczenie o odstgpieniu od umowy nie
wywotato skutkdw prawnych. Po pierwsze - pozwana nie dochowata warunkéw
postanowienia § 7 ust. 1 lit. a) umowy, albowiem wezwania adresowane do
powodki kierowane byty przez radce prawnego, ktéry nie byt umocowany do
dziatania w imieniu pozwanej poza zakresem wskazanym w tresci petnomocnictwa,
przez co byty one nieskuteczne. Pozwana wystata powddce tylko jedno wezwanie,
podczas gdy umowa przewidywata dokonanie tej czynnosci trzykrotnie. Po drugie -
powodka nie pozostawata w zwioce z wykonaniem Swiadczenia, skoro strony
ustality podjecie prac przez powddke 13 grudnia 2012 r. Tego dnia pracownicy
przybyli na plac budowy i nie zostali wpuszczeni. Po trzecie - nie byto podstaw do
odstgpienia od umowy na podstawie art. 656 § 1 w zw. z art. 635 k.c., poniewaz do
ukonczenia prac pozostato okoto 1% ich uméwionego zakresu, co wymagato na nie

wiecej niz 2 tygodni.

Sad Okregowy uwzglednit zgdanie powddki zaptaty kwoty 222 137,75 zt
brutto z tytutu wynagrodzenia za wykonane roboty budowlane. Pozwana nie
kwestionowata wysokosci roszczenia powodki. Przedstawita jedynie do potrgcenia
oznaczone wierzytelnosci, uznajgc powddztwo w pozostatym zakresie, tj. co do

kwoty 123 080,59 zt brutto z odsetkami. Do oceny tego roszczenia zastosowanie



miat art. 647 k.c. Uwzgledniajgc dochodzone przez powddke roszczenie
0 wynagrodzenie, Sad pierwszej instancji pomniejszyt je o potowe kosztéw
uzyskania gwarancji bankowej w kwocie 3 542,40 zt, wobec tresci art. 649! § 3 k.c.
Sad Okregowy uwzglednit takze roszczenie o zaptate kwoty 507,26 zt tytutem
skapitalizowanych odsetek ustawowych za opo6znienie w zaptacie faktur, naleznych
na podstawie art. 455 w zw. z art. 481 § 112 w zw. z art. 482 § 1 k.c. Pozwanej
doreczane byty bowiem pocztg elektroniczng lub faxem faktury VAT z terminem
zaptaty 14 dni, zas ona bezpodstawnie warunkowata zaptate od otrzymania

oryginatéw tych faktur.

Sad Okregowy nie uwzglednit zgdania zaptaty kwoty 14 294,64 zt z tytutu
kary umownej naliczonej w oparciu o § 7 ust. 2 in fine umowy. Strony ustality, ze
pozwana zaptaci kare umowng za opoznienie w udostepnieniu terenu budowy
w wysokosci 0,05% catkowitego wynagrodzenia netto za kazdy dzien opdznienia.
Wedtug Sadu pierwszej instancji postanowienie to byto sprzeczne z art. 483 § 1
k.c., przez co byto ono niewazne na mocy art. 58 § 1 i 3 k.c., skoro kara umowna
nie zostata okreslona przez podanie okreslonej sumy. Dlatego Sad pierwszej
instancji za zbedng uznat ocene kwestii opdznienia przekazania powddce przez
pozwang terenu budowy. Ponadto Sad pierwszej instancji uznat, ze pozwana nie
wykazata istnienia wierzytelnosci przedstawionych do potrgcenia (z wyjgtkiem
kwoty 3542,40 zt tytutem potowy kosztdéw uzyskania gwarancji bankowej).
Po pierwsze - pozwana nie udowodnita poniesienia kosztéw przedstawionych do
potragcenia. Po drugie - roszczenia pozwanej przedstawione do potrgcenia nie byty
wymagalne, co zgodnie z art. 498 § 1 in fine k.c. stanowito warunek umorzenia
wzajemnych wierzytelnosci. Pozwana nie wezwata bowiem powoddki do zaptaty
powyzszych kwot, pomimo bezterminowego charakteru takich $wiadczen
(art. 455 k.c.).

Wyrokiem z 29 kwietnia 2019 r. Sgd Apelacyjny w Gdansku oddalit apelacje
pozwanej od wyroku Sadu pierwszej instancji. Uznat za niezasadny zarzut
naruszenia art. 217, art. 227 i art. 233 k.p.c. przez pominiecie dowodéw z umowy
Zlecenia, umowy dzierzawy i faktur VAT oraz przyjecie, ze pozwana nie
udowodnita, iz poniosta szkode w postaci poniesienia kosztéw zwigzanych

w wykonaniem tych uméw. Sgd odwotawczy wskazat, iz sam fakt wystawienia



faktur VAT przez inne podmioty nie oznacza, ze kwoty w nich wskazane zostaty
przez pozwang uiszczone. Skoro za$ pozwana nie przedstawita dowodu
poniesienia tych kosztow, nie zostato wykazane jej twierdzenie o wystgpieniu
szkody. Ponadto nie jest uzasadnione oczekiwanie, aby Sgd meriti prowadzit
czasochtonne i kosztowne postepowanie dowodowe z udziatem biegtego sgdowego
w celu ustalenia wysokosci szkody, ktérej wobec braku stosownych dowodow
pozwana nie poniosta. Nawet gdyby opinia taka zostata sporzgdzona, to jej wnioski
nie pozwolityby na uwzglednienie zarzutu potrgcenia w zakresie szkody poniesionej

przez pozwang, wobec jej nie wykazania.

Sad Apelacyjny wskazat, ze Sgd Okregowy prawidtowo ustalit okolicznosci
faktyczne sprawy. Dotyczy to takze ilosci prac, jakie pozostaty powddce do
zakonczenia wykonania umowy. Jedynym zaproponowanym przez strony zrodtem
informacji o tych faktach byli Swiadkowie K. G., K. R. i M. T.. Tres¢ ich zeznan Sad
meriti stusznie uznat za wiarygodne, nie majgc podstawy, przede wszystkim w
dowodach przeciwnych, do podwazania ich prawdziwosci. Jednoczesnie Sad
drugiej instancji podkreslit, ze w niniejszej sprawie brak byto podstaw do dziatania
Sgdu Okregowego z urzedu i dopuszczenia dowodu z opinii biegtego w celu
ustalenia wskazanych okolicznosci. Przewidziana w zdaniu drugim art. 232 k.p.c.
mozliwos¢ dopuszczenia dowodu niewskazanego przez strony jest prawem, a nie
obowigzkiem sgdu i ma charakter dyskrecjonalnej czynnosci podejmowanej przez
sad z urzedu. Tymczasem pozwana z pewnos$cig nie jest podmiotem nieporadnym,
ktéry nie miat mozliwosci podjecia nalezytej inicjatywy dowodowej przed Sgdem

Okregowym.

Sad drugiej instancji uznat za chybiony zarzut naruszenia art. 471 k.c. przez
jego niezastosowanie. Wskazat, ze niezaleznie od tego, ze pozwana nie wykazata
poniesienia szkody, trafne jest stanowisko Sgdu Okregowego, iz ewentualne
roszczenie pozwanej z tytutu odszkodowania nie nadawato sie do potrgcenia, nie
miato bowiem cechy wymagalnosci. Pozwana przed ztozeniem os$wiadczenia
o potrgceniu nie wezwata powodki do zaptaty Swiadczenia o charakterze
bezterminowym w rozumieniu przepisu art. 455 k.c. Sgd odwotawczy zauwazyt,
ze pismo z 14 lutego 2013 r., w ktorym wskazano na dokonane potrgcenie, zostato

sporzgdzone przez radce prawnego, ktory jako petnomocnik procesowy nie byt
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upowazniony do sktadania w imieniu pozwanej oswiadczen woli w zakresie prawa

materialnego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie byt trafny takze zarzut naruszenia art. 65
k.c. przez jego niewtasciwe zastosowanie i dokonanie btednej wyktadni § 10 ust. 9
umowy, polegajgce na uznaniu, ze faktury VAT zaliczane byty do korespondenciji,
ktérg mozna dorecza¢ za posrednictwem faksu, maila bgdz poczty. Wskazat, ze
w tresci tego postanowienia umowy strony nie rozrozniaty dokumentacji, ktéra
miataby by¢ doreczana faksem lub mailem. Ani z tresci § 10 ust. 9 umowy, ani
zadnego innego jej postanowienia nie wynika, aby dokumenty rozliczeniowe, jakimi
sg faktury VAT, byty z tej formy doreczania wytgczone. Prawidtowo$¢ tej wyktadni
potwierdza zachowanie pozwanej, ktéra do czasu wstawienia spornej faktury nie
podwazata przewidzianego powyzszym postanowieniem umowy sposobu
doreczania korespondencji, w tym faktur VAT. W oméwionych wyzej przyczyn Sgd
Apelacyjny nie uwzglednit rowniez zarzutu naruszenia art. 455 w zw. z art. 481
§1i2 k.c. poprzez ich zastosowanie w sytuacji, gdy roszczenie o zaptate

skapitalizowanych odsetek ustawowych za opdznienie byto nieuzasadnione.

Sad drugiej instancji nie uwzglednit réwniez zarzutu naruszenia art. 98
zd. drugie w zw. z art. 99 § 2 k.c. przez uznanie, ze petnomocnictwo udzielone
radcy prawnemu P. L. wymagato formy pisemnej pod rygorem niewaznosci. Sad
Apelacyjny wyjasnit, ze Sgd Okregowy nie odwotywat sie przede wszystkim do
formy petnomocnictwa udzielonego radcy prawnemu, lecz do charakteru tego
umocowania, stwierdzajgc, ze jego tre$¢ nie uprawniata tego petnomocnika do
dokonywania w imieniu mocodawcy czynnosci materialnoprawnych. Marginalnie
jedynie Sad ten wskazat, ze petnomocnictwo ogdlne, zgodnie z art. 99 § 2 k.c,,
powinno by¢ pod rygorem niewaznosci udzielone na pismie. Natomiast
petnomocnictwo znajdujgce sie w aktach sprawy nie jest petnomocnictwem
ogolnym w rozumieniu art. 98 k.c., czyli petnomocnictwem do czynnosci
materialnoprawnych, lecz petnomocnictwem procesowym. Wiasnie ta ostatnia
okoliczno$¢ byta podstawg do poczynienia przez Sgd Okregowy prawidtowych
ustalen w zakresie waznosci oswiadczen sktadanych w imieniu pozwanej przez
radce prawnego P. L., bez upowaznienia do dokonywania takich czynnoéci. Z tej

samej przyczyny nie jest trafny zarzut naruszenia art. 104 zd. drugie k.c. Wskazany
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wyzej radca prawny dziatat bez umocowania lub z jego przekroczeniem, stagd zgoda
powodki na dziatanie petnomocnika pozwanej bez umocowania byta niezbedna dla

waznosci podejmowanych przez niego czynnosci.

Sad Apelacyjny nie uwzglednit tez zarzutu naruszenia art. 498 § 1 w zw.
z art. 455 k.c. poprzez uznanie, ze wierzytelno$ci pozwanej nie byty wymagalne
z uwagi na brak wezwania powodki do zaptaty. W uzasadnieniu tego zarzutu
pozwana odwotata sie¢ do pisma z 14 lutego 2013 r., tymczasem w tresci tego
pisma mowa jest o potrgceniu, nie zas o wezwaniu do zapfaty. Ponadto zostato ono
podpisane przez radce prawnego P. L., ktéremu pozwana udzielita petnomocnictwa
procesowego, a nie materialnoprawnego. Za nietrafny Sad odwotawczy uznat
zarzut naruszenia art. 484 § 1 k.c. przez jego niezastosowanie i uznanie, ze
pozwana niezasadnie naliczyta powddce kare umowng za odstgpienie od umowy.
Wskazat, ze w sprawie brak byto podstaw do uznania, by pozwana odstgpita od
umowy, a tym samym, aby uaktualnito sie uprawnienie pozwanej do naliczenia kary

umownej z tego tytutu.

Z tych samych wzgledéw w ocenie Sgdu Apelacyjnego nie byt trafny zarzut
naruszenia art. 635 w zw. z art. 656 § 1 k.c. przez ich niezastosowanie i uznanie,
ze w przedmiotowe] sprawie brak byto podstaw do odstgpienia od umowy, chociaz
powodka opodzniata sie z wykonaniem umowy tak dalece, iz nie byto
prawdopodobne, aby dotrzymata umdwionego terminu wykonania umowy.
Powoddka bowiem 12 grudnia 2012 r. zgtaszata gotowos¢ do zakohczenia prac
i takie tez byly ustalenia stron z tego dnia. Pomimo takiego porozumienia,
13 grudnia 2012 r. pozwana odmdwita pracownikom powddki wstepu na teren
budowy. W konsekwenciji nie byt trafny takze zarzut naruszenia art. 491 § 1 k.c.
poprzez jego niezastosowanie iuznanie, ze w przedmiotowej sprawie nie byto
podstaw do odstgpienia od umowy, chociaz powddka pozostawata w zwtoce w jej
wykonaniu.

Od powyzszego orzeczenia pozwana wniosta skarge kasacyjng, zaskarzajac
wyrok Sgdu Apelacyjnego w cato$ci oraz domagajgc sie jego uchylenia w catosci
i przekazania sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania,
ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci i orzeczenia co do istoty

sprawy. W skardze kasacyjnej pozwanej zarzucono naruszenie:
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1) art. 217 § 3, art. 227, 245, art. 299, art. 309 w zw. z art. 391 oraz art. 382
k.p.c. poprzez:

a) pominiecie dowodu z dokumentacji zdjeciowej zatgczonej do odpowiedzi
na pozew oraz umowy zlecenia, umowy dzierzawy, dokumentacji powykonawczej
na ptycie CD oraz faktur VAT, podczas gdy dowody te potwierdzaty istnienie wad
w przedmiocie umowy realizowanym przez powddke, a w konsekwencji poniesiong
przez pozwang szkode;

b) pominiecie dowodu z oswiadczenia pozwanej o odstgpieniu od umowy
w zakresie, w jakim pozwana wezwata powddke do zaptaty kary umownej
w wysokosci 61 131,00 zt i poinformowata jg o przysztym roszczeniu
odszkodowawczym, dowodu z noty ksiegowej nr [...] z 13 grudnia 2012 r., dowodu
z pisma pozwanej z 14 lutego 2013 r. w zakresie, w jakim pozwana wezwata
powddke do zaptaty kary umownej w wysokosci 61 131,00 zt i kwoty 35 000 zt netto
z tytutu roszczenia odszkodowawczego, podczas gdy dowody te potwierdzaja, ze
pozwana wezwata powodke do spetnienia Swiadczenia w trybie art. 455 k.c., a wiec
Ze roszczenia pozwanej bylty wymagalne;

c) pominiecie dowodu z przestuchania stron oraz z pisma pozwanej
z 28 grudnia 2012 r. na okolicznosci poniesienia pozwang szkody i dokonania
ptatnosci na rzecz osob trzecich oraz dysponowania przez radce prawnego P. L.
petnomocnictwem rodzajowym do sktadania w imieniu pozwanej oswiadczen woli
we wszystkich sprawach dotyczgcych tgczacej strony umowy;

2) art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez brak przywotania
i wyjasnienia w uzasadnieniu wyroku podstawy prawnej rozstrzygniecia rozumiane;j
jako przepis prawa powszechnie obowigzujgcego, a takze istnienie w uzasadnieniu
wyroku wewnetrznych sprzecznosci, co utrudnia prawidiowe sformutowanie
zarzutéw kasacyjnych oraz dokonanie kontroli kasacyjnej;

3) art. 471 k.c. poprzez jego niewtasciwg wyktadnie polegajgcg na przyjeciu,
ze wystgpienie z roszczeniem odszkodowawczym z tytutu niewykonania lub
nienalezytego wykonania umowy, bedgcym pochodng wad istniejgcych
w przedmiocie umowy, nie jest mozliwe w sytuacji, gdy uprawniony do

odszkodowania nie skorzystat z uprawnien wynikajgcych z rekojmi lub gwarancji;
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4) art. 98 k.c. w zw. z art. 99 k.c. poprzez ich niewtasciwg wyktadnie
i uznanie, ze petnomocnictwo rodzajowe udzielone w celu sktadania oswiadczen
woli zwigzanych z konkretnym stosunkiem prawnym wymaga udzielenia w formie
pisemnej pod rygorem niewaznosci, podczas gdy z literalnego brzmienia tych
przepisow wynika, Zze rezim tego rodzaju formy jest =zastrzezony dla
pethomocnictwa ogolnego;

5) art. 104 zd. drugie k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie,
ze oswiadczenia sktadane przez radce prawnego P. L. nie sg wazne bez zgody
powodki na jego dziatanie, podczas gdy w przedmiotowej sprawie nie doszto do
dziatania petnomocnika bez umocowania w zwigzku z udzieleniem mu
petnomocnictwa rodzajowego, co do ktdrego nie zastrzezono szczegolnej formy;

6) art. 60 k.c. poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze o$swiadczenia woli
pozwanej, ztozone przez radce prawnego P. L., nie byty skuteczne w zwigzku z
rzekomym brakiem petnomocnictwa do dokonywania czynnosci
materialnoprawnych, podczas gdy przepis ten zezwala na wyrazenie przez osobe
dokonujgcg czynnosci prawnej jej woli przez kazde zachowanie sie tej osoby,
ujawniajgce te wole w sposob dostateczny, a wiec powinien zosta¢ zastosowany
w okoliczno$ciach, w ktorych pozwana przekazywata radcy prawnemu P. L. calg
korespondencje dotyczgcag stosunku prawnego z powddkg w celu sformutowania
odpowiedzi na te korespondencje, dopuszczata radce prawnego P. L. do udziatu w
spotkaniach dotyczacych inwestycji, na ktérych prosita go o wypowiadanie sie w
imieniu pozwanej, a takze w pismie z 28 grudnia 2012 r. wprost zwrdcita sie do
powodki o kierowanie wszelkiej korespondencji na adres radcy prawnego P. L.;

7) art. 491, 635 w zw. z art. 656 § 1 k.c. poprzez ich niewtasciwg wykfadnie
i uznanie, ze odstgpienie od umowy nie jest mozliwe w sytuacji, gdy do wykonania
pozostat niewielki zakres zobowigzania, podczas gdy z literalnego brzmienia tych
przepisow - zwlaszcza wobec brzmienia art. 491 § 2 k.c. dopuszczajgcego
odstgpienie od czesci umowy - wynika, ze pozostaty zakres sSwiadczenia do
wykonania jest indyferentny dla odstgpienia od umowy, ktore uzaleznione jest od
pozostawania przez zobowigzanego do swiadczenia w zwioce lub opdznieniu;

8) art. 65 k.c. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i dokonanie btednej

wykfadni § 10 ust. 9 umowy przejawiajgce sie w uznaniu, ze faktury VAT zaliczane
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byty do korespondenciji, ktérg mozna doreczaé¢ za posrednictwem faksu, maila,
badz poczty, podczas gdy literalne brzmienie § 10 ust. 9 umowy odnosi sie do
korespondencji, do ktérej nie mozna zaliczy¢ dokumentow ksiegowych, ktérych
zaksiegowanie wymaga doreczenia ich oryginatu, zgodnie z § 12 ust. 3 pkt 1
rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie
prowadzenia podatkowej ksiegi przychodow i rozchodow.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodka wniosta o oddalenie skargi
i zasgdzenie na jej rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci skarzgca zarzucita naruszenie przepisow prawa
procesowego, tj. art. 217 § 3 i art. 227 k.p.c. (przepisy te zostaty uchylone z dniem
7 listopada 2019 r.), a takze art. 245, art. 299, art. 309 w zw. z art. 391 oraz art. 382
k.p.c. poprzez pominiecie przez Sad drugiej instancji wskazanych w skardze
kasacyjnej dowodow, ktore - w ocenie skarzgcej - potwierdzajg istnienie
okolicznosci uznanych przez ten Sad za niewykazane. Zarzuty te stanowig
czesciowo powtorzenie zarzutow podniesionych wczesniej w apelacji, do ktérych
Sad Apelacyjny odniost sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Ma racje Sad drugiej instancji wskazujgc, ze w niniejszej sprawie pozwana
nie wystepowata przeciwko powddce z roszczeniami (z racji pozycji procesowej
w formie zarzutéw przeciwko zgdaniu pozwu) z tytutu rekojmi lub gwarancji,
co uzasadniatoby potrzebe przeprowadzenia postepowania dowodowego na
okolicznos¢ ustalenia wad w przedmiocie umowy realizowanym przez powodke.
Pozwana zgtosita natomiast zarzut, ze dokonata potrgcenia przystugujgcej jej
wobec powddki wierzytelnosci w kwocie 99 057,14 zt brutto z wierzytelnosci
powddki wynikajgcej z faktury VAT nr [...]. W niniejszej sprawie udowodnienia
wymagaty wiec okolicznosci wynikajgce z art. 498 § 1 k.c., tj. istnienie i wysokosc¢
wierzytelnosci przystugujgcej pozwanej wobec powddki oraz wymagalnosc tej
wierzytelnoéci. Juz w apelacji pozwana zarzucita, ze Sad Okregowy wadliwie
pomingt dowody z dokumentéw w postaci umowy zlecenia, umowy dzierzawy,
faktur VAT, a takze dokumentacji powykonawczej na ptycie CD. Do zarzutu tego

trafnie odniost sie Sad Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
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wskazujgc, ze dowody te nie pozwalajg na ustalenie, iz pozwana faktycznie
poniosta wskazane w umowach i fakturach koszty. Sam fakt wystawienia faktur
VAT przez inne podmioty nie oznacza bowiem, ze kwoty w nich wskazane zostaty
przez powddke zaptacone. Dowodem takim mogtyby by¢ dowody przelewu lub
pokwitowania zapfaty, ktérych - jak wynika z ustalen faktycznych Sadu drugiej
instancji — pozwana nie przedstawita.

Powotane w uzasadnieniu skargi kasacyjnej orzecznictwo Sadu
Najwyzszego nie zmienia tej oceny. Doreczenie pozwanej przez inny podmiot
faktury VAT w okreslonych okoliczno$ciach (wskazanie czasu i sposobu zaptaty)
mogto bowiem by¢ traktowane jako wezwanie jej do zapfaty, lecz nie jest dowodem
dokonania przez nig tej zaptaty. Faktura taka moze by¢ dowodem wykonania
zobowigzania przez jej wystawce, lecz - co do zasady - nie przesgdza ona kwestii
zapfaty swiadczenia przez jej odbiorce, chyba Zze okolicznos¢ ta zostata ujawniona
w jej tresci (np. poprzez zamieszczenie w niej potwierdzenia zaptaty,
uwiarygodnionego imieniem i nazwiskiem oraz podpisem o0soby uprawnionej
skladajgcej takie oswiadczenie). Nie kazda adnotacja o zaptacie zamieszczona
na fakturze stanowi dowod tego, ze ptatno$¢ rzeczywiscie miata miejsce.
W szczegolnosci dotyczy to adnotacji bez wskazania imienia, nazwiska
i stanowiska osoby sktadajgcej oswiadczenie.

Skarzgca niekonsekwentnie i nieprawidlowo uzywa w skardze kasacyjnej
okreslenia ,pominiecie dowodu”, odnoszgc je zaréwno do sytuacji, gdy sad oddalit
jej wniosek dowodowy, jak i woéwczas, gdy dowdd zostat dopuszczony
i przeprowadzony, lecz sgd ocenit go odmiennie niz tego oczekiwata. Jednakze
wtym drugim wypadku tak sformutowany zarzut stanowi w istocie polemike
skarzgcej z ustaleniami faktycznymi Sadu drugiej instancji, co zgodnie z art. 39813
§ 2 k.p.c. jest niedopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym. Sad Najwyzszy jest
bowiem zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Taka sytuacji dotyczy zgtoszonego w skardze zarzutu pominiecia
dowodu z przestuchania stron, a w szczegolnosci W. B. jako reprezentanta
powddki, z ktérego zeznah miatby wynikaé fakt zaptaty przez pozwang kwot
wynikajgcych z faktur VAT na rzecz tych innych podmiotow, a takze udzielenia

radcy prawnemu P. L. petnomocnictwa rodzajowego do skltadania w imieniu
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pozwanej oswiadczen woli we wszystkich sprawach dotyczgcych taczgcej strony
umowy. Dotyczy ona réwniez zarzutu pominiecia dowoddw z dokumentéw
wskazanych w skardze, ktére Sgd Apelacyjny ocenit pod wzgledem formalnym
i merytorycznym, za$ pozwana nie zgadza sie z tg ocena.

Niezasadny jest rowniez zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. poprzez sporzgdzenie wadliwego uzasadnienia wyroku, w szczegdlnosci
wobec braku przywotania i wyjasnienia w jego uzasadnieniu podstawy prawnej
rozstrzygniecia oraz istnienia w nim wewnetrznych sprzecznosci. Zdaniem Sadu
Najwyzszego uzasadnienie sporzgdzone przez Sad Apelacyjny zawiera wszystkie
wymagane prawem elementy, jest jasne, logiczne i wyczerpujgce, co pozwala na
kontrole kasacyjng zaskarzonego wyroku. Wskazano w nim podstawy prawne
kazdego z dochodzonych pozwem roszczen, a takze odniesiono sie do kazdego
z zarzutdw podniesionych przez pozwang w apelacji. Uzasadnienie zaskarzonego
wyroku nie zawiera tez wewnetrznych sprzecznosci. W szczegolnosci za taka
sprzeczno$¢ nie mozna uznac¢ stwierdzenia przez Sad drugiej instancji,
ze roszczenie odszkodowawcze pozwanej nie zostato udowodnione, a nastepnie,
iz nawet gdyby przedstawiono dowody na jego istnienie, to i tak byloby ono juz
przedawnione.

Niezasadne sg takze podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty naruszenia
prawa materialnego.

Nie ma racji skarzgca zarzucajgc naruszenie art. 471 k.c. przez przyjecie, ze
wedtug Sadu Apelacyjnego wystgpienie z roszczeniem odszkodowawczym z tytutu
niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy, bedgcym pochodng wad
istniejgcych w przedmiocie umowy, nie jest mozliwe w sytuacji, gdy uprawniony do
odszkodowania nie skorzystat z uprawnien wynikajgcych z rekojmi lub gwaranciji.
Whbrew twierdzeniom skarzgcej zawartym w uzasadnieniu skargi, w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku nie ma takich twierdzen. Sad drugiej instancji wskazat
jedynie, ze pozwana nie wystgpita z takimi roszczeniami, wiec niecelowe byto
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego sgdowego z zakresu budownictwa na
okolicznos¢ istnienia wad przedmiotu umowy. Natomiast wobec zgtoszenia przez
pozwang zarzutu, ze dokonata potrgcenia przystugujgcej jej wobec powddki

wierzytelnosci w kwocie 99 057,14 zt brutto z wierzytelnosci powodki wynikajgcej
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z faktury VAT nr [...], Sad Apelacyjny zbadat kwestie istnienia i wymagalnosci
wierzytelnosci pozwanej, opartej na rezimie odpowiedzialnosci odszkodowawczej

kontraktowej (art. 417 k.c.) po stronie powodki.

Kolejne zarzuty: naruszenia art. 98 w zw. z art. 99 k.c., art. 104 zd. drugie
k.c. i art. 60 k.c., zmierzajg do zakwestionowania przez skarzgcg oceny prawne;j
dokonanej przez Sad Apelacyjny w zakresie istnienia petnomocnictwa udzielonego
przez pozwang radcy prawnemu P. L., ktére uprawniatoby go do sktadania w
imieniu pozwanej oswiadczen woli o charakterze materialnoprawnym. Nie ma racji
skarzgca zarzucajgc naruszenie art. 98 w zw. z art. 99 k.c. przez uznanie, ze
petnomocnictwo rodzajowe udzielone w celu sktadania oswiadczen woli
zwigzanych z konkretnym stosunkiem prawnym wymaga formy pisemnej pod
rygorem niewaznosci. Zarzut ten stanowi powielenie zarzutu apelacyjnego. Wbrew
twierdzeniom skarzgcej zawartym w uzasadnieniu skargi, w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku nie ma takich twierdzen. Sad drugiej instancji wskazat
wyraznie, ze takze Sad Okregowy nie odwotywat sie do formy petnomocnictwa, lecz
do wynikajgcego z niego charakteru umocowania, stwierdzajgc, ze jego tresc¢ nie
uprawniata radcy prawnego P. L. do dokonywania w imieniu pozwanej czynnosci
materialnoprawnych. Sad Apelacyjny wyjasnit, ze petnomocnictwo znajdujgce sie
na k. 99 akt sprawy nie jest peinomocnictwem ogélnym w rozumieniu art. 98 k.c.,
lecz petnomocnictwem procesowym. Nie mogt wiec naruszy¢ art. 98 k.c. w zw. z
art. 99 k.c.

Nietrafny jest tez zarzut naruszenia art. 104 zd. drugie k.c. Sgd drugiej
instancji zasadnie bowiem przyjat, ze w Swietle tresci petnomocnictwa z k. 99 akt
sprawy radca prawny P. L. nie byt uprawniony do dokonywania w imieniu pozwane;j
czynnosci materialnoprawnych, a wiec dziatat bez umocowania lub z jego
przekroczeniem w rozumieniu powofanego przepisu. Sgd Apelacyjny dokonat
prawidtowej wykfadni i prawidtowo zastosowat art. 104 k.c. Z artykutu tego wynika,
ze jednostronna czynno$¢ prawna dokonana w cudzym imieniu bez umocowania
lub z przekroczeniem jego zakresu jest niewazna. Jednakze gdy ten, komu zostato
ztozone o$wiadczenie woli w cudzym imieniu, zgodzit sie na dziatanie bez
umocowania, stosuje sie odpowiednio przepisy o zawarciu umowy bez

umocowania. W niniejszej sprawie powodka sprzeciwita sie dziataniu radcy
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prawnego P. L. bez umocowania, zgtaszajgc zastrzezenie do charakteru
petnomocnictwa, ktore przedtozyt. Dlatego ztozone przez niego w imieniu pozwane;j
oswiadczenia skierowane do powddki, nie mogty odnies¢ wobec niej skutku

prawnego.

Niezasadny jest tez zarzut naruszenia art. 60 k.c. przez jego
niezastosowanie i uznanie, ze oswiadczenia woli pozwanej ztozone przez radce
prawnego P. L., nie byly skuteczne w 2zwigzku 2z rzekomym brakiem
petnomocnictwa do dokonywania czynnosci materialnoprawnych, podczas gdy
przepis ten zezwala na wyrazenie przez osobe dokonujgcg czynnosci prawnej jej
woli przez kazde zachowanie sie tej osoby, ujawniajgce te wole w sposob
dostateczny. W orzecznictwie wskazuje sie, ze umocowanie do dokonania
czynnosci niemajgcej charakteru czynnosci prawnej, okreslone terminem
L2upowaznienie", nie wymaga formy pisemnej i moze by¢ udzielone w kazdy sposéb
(wyrok SN z 17 listopada 2010 r., | CSK 75/10). Takze jezeli udzielenie
petnomocnictwa nie wymaga zachowania formy pisemnej pod rygorem
niewaznosci, moze ono zostaC udzielone w kazdy sposob, takze w sposéb
dorozumiany. Jednak uznanie, ze doszto do udzielenia przez pozwang radcy
prawnemu P. L. petnomocnictwa materialnoprawnego w formie dorozumianej
wymagatoby ustalenia szczegotowych elementéw stanu faktycznego, do czego Sad
Najwyzszy nie jest samodzielnie uprawniony (art. 39812 § 2 k.p.c.). Natomiast
ustalenia faktyczne Sgdu Apelacyjnego sg niewystarczajgce do dokonania takiej

oceny.

Réwniez zarzut naruszenia art. 491, art. 635 w zw. z art. 656 § 1 k.c. przez
ich niewtasciwg wyktadnie i uznanie, ze odstgpienie od umowy nie jest mozliwe
w sytuacji, gdy do wykonania pozostat niewielki zakres zobowigzania, nie moze
prowadzi¢ do uwzglednienia skargi kasacyjnej. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze Sad
Apelacyjny jedynie ubocznie wskazat na zakres robét, ktére pozostaty do realizacji
przez powddke. Natomiast co do zasady uznat, ze pozwana sama nie ztozyta
oswiadczenia o odstgpieniu od umowy, a wystepujacy jako jej petnomocnik radca
prawny P. L. nie modgt zrobi¢ tego skutecznie, poniewaz nie dysponowat
wymaganym petnomocnictwem materialnoprawnym. Dlatego zarzut ten nie moze

rzutowac na rozstrzygniecie sprawy.
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Nietrafny jest tez zarzut naruszenia art. 65 k.c. przez dokonanie bfedne;j
wykfadni § 10 ust. 9 umowy przejawiajgce sie w uznaniu, ze faktury VAT zaliczane
byty do korespondenciji, ktérg mozna dorecza¢ za posrednictwem faksu, maila,
badz poczty, podczas gdy to postanowienie umowy odnosi sie do korespondencji,
do ktdrej nie zaliczajg sie dokumenty, ktorych zaksiegowanie wymaga doreczenia
ich oryginatu, zgodnie z § 12 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia
26 sierpnia 2003 r. w sprawie prowadzenia podatkowej ksiegi przychodow
i rozchodoéw. Powotane przez skarzgca przepisy majg charakter publicznoprawny
i dotyczg sposobu wywigzywania sie przez podatnikow z obowigzkow wobec
organow podatkowych. Natomiast § 10 ust. 9 umowy regulowat zasady doreczania
korespondencji miedzy stronami, realizujgc ich wspdiprace w sferze prawa
prywatnego. Postanowienie to nie zawierato zadnych wigczen, w szczegdlnosci
dotyczacych petnigcych jednoczesnie funkcje ksiegowe. Dlatego nalezy przyjgc, ze
dla okreslenia terminu zapfaty naleznos$ci objetej fakturg wystarczajgce byto jej
doreczenie w postaci kopii (mailem lub faksem). Natomiast w celu zaksiegowania
faktury celowe bylo zwrdcenie sie do jej wystawcy o przekazanie jej oryginatu.
Jednakze samo istnienie okreslonego obowigzku publicznoprawnego nie moze

ingerowac w tresc¢ tagczacych strony stosunkéw umownych.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji, na podstawie art.
398 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3 k.p.c., art. 99, art. 108 § 1 k.p.c. w zw. art. 3982 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zw.
z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r.,
poz. 265).

r.g.
[af]
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