Sygn. akt [l CSKP 126/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz todko (przewodniczacy)
SSN Leszek Bosek (sprawozdawca)

SSN Grzegorz Zmij

w sprawie z powddztwa Syndyka masy upadtosci spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w upadtosci likwidacyjnej w S.

przeciwko C. z siedzibg w H. (Krélestwo Szweciji)

0 zaptate,

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 1 grudnia 2022 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 16 kwietnia 2019 r., sygn. akt | AGa 135/18,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Lublinie do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.
UZASADNIENIE
Syndyk masy upadtosci Z. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w

upadtosci likwidacyjnej w S. wnidst o zasgdzenie od V. AB w H. (Krolestwo Szweciji)

kwoty 703 774,44 zt z ustawowymi odsetkami od 25 czerwca 2011 r. do dnia



zapfaty wraz z kosztami procesu wedtug norm przepisanych.

Nakazem zaptaty w postepowaniu nakazowym z 23 wrzesnia 2015 r. Sad

Okregowy w Lublinie uwzglednit powddztwo.

Wyrokiem z 21 lipca 2017 r. Sad Okregowy w Lublinie, po rozpoznaniu
zarzutow strony pozwanej, uchylit nakaz zaptaty z 23 wrzed$nia 2015 r. (pkt 1);

oddalit powodztwo (pkt 2) oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania (pkt 3 i 4).

Wyrokiem z 16 kwietnia 2019 r. Sad Apelacyjny w Lublinie, po rozpoznaniu
apelacji powoda, oddalit apelacje (pkt 1) oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania

odwotawczego (pkt Il).

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Okregowy, zgodnie z ktérymi bezspornym miedzy stronami byto, ze powodowi
przystugiwata wzgledem pozwanego wierzytelno$¢ o zaptate kwoty 730 783,52 z,
wynikajgca z faktur VAT nr [...], [...]J1 i [...]2 z 22 czerwca 2011 r., z terminem
ptatnosci przypadajgcym na 24 czerwca 2011 r. Natomiast pozwanemu wzgledem
powoda przystugiwata wierzytelnos¢ w kwocie 600 096,06 zt. WierzytelnosS¢ ta
zostata zgtoszona pismem z 5 grudnia 2011 r. w toku prowadzonego w stosunku do
powoda postepowania upadtosciowego i nastepnie uznana w catosci na
sporzadzonej liscie wierzytelnosci. Zgtaszajgc wierzytelnos¢ pozwany dokonat jej

rownoczesnego potrgcenia z wierzytelnoscig powoda w kwocie 730 783,52 zt.

Sad Apelacyjny wyjasnit, ze podstawe faktyczng dochodzonej kwoty
stanowito oswiadczenie pozwanego o uznaniu wierzytelnosci wraz z kserokopiami
faktur, z ktérych nie wynikat jednak rodzaj i charakter stosunku zobowigzaniowego.
Obowigzek wykazania tych okolicznosci w $wietle art. 6 k.c. i wobec podniesionego
przez pozwanego zarzutu przedawnienia obcigzat powoda, dlatego Sgd Okregowy
mogt uznaé, ze powdd z tego obowigzku sie nie wywigzat. W ocenie Sadu
Apelacyjnego, z uwagi na to, ze powdd nie wykazat zrodta swojej wierzytelnosci,
rodzaju ani warunkéw zawartej umowy, zastosowanie bedg miaty przepisy ogolne
dotyczgce zobowigzan, do przedawnienia roszczen bedzie zatem miat

zastosowanie art. 118 k.c.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego art. 124 § 2 k.c. nie miat zastosowania w

sprawie. Do przerwania biegu przedawnienia wierzytelno$ci powoda doszto w



wyniku uznania tej wierzytelnosci, dokonanego w zgtoszeniu do masy upadtosci
wzajemnej wierzytelnosci przystugujgcej pozwanemu wobec powoda, z
jednoczesnym przyznaniem faktu istnienia wierzytelnosci upadtego i ztozenia
oswiadczenia o potrgceniu, ktére dotyczyto czesci wierzytelnoéci, tj. co do kwoty
ponad 600 000 zt. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego fakt zgtoszenia sprzeciwu do listy
wierzytelnosci nie dotyczyt dochodzonej kwoty 130 687,46 =zt stanowigcej
wierzytelno§¢ upadtego, a nie wierzytelnos¢ wobec upadtego, czyli jego
zobowigzanie. Zatem co do tej kwoty nie toczyto sie zadne postepowanie przed
sgdem ani innym organem powotanym do rozpoznawania spraw. W konsekwencji
termin przedawnienia co do dochodzonej kwoty podlega ustaleniu wedtug reguty z
art. 124 § 1 k.c., zgodnie z ktérg po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono

na nowo, jak trafnie przyjgt Sgd Okregowy.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodt pozwany,
zaskarzajgc go w catosci. Zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie przepisow

prawa materialnego, tj.:

1. art. 1 pkt. 1 w zw. z art. 3 pkt. 1 lit. b i w zw. z art. 8 i art. 20 Konwencji 0
przedawnieniu w miedzynarodowej sprzedazy towardow sporzgdzonej w
Nowym Jorku dnia 14 czerwca 1974 r. (Dz. U. z 1997 r. Nr 45, poz. 282) w
brzmieniu nadanym Protokotem sporzgdzonym w Wiedniu dnia 11 kwietnia
1980 r. o zmianie Konwencji o przedawnieniu w miedzynarodowej sprzedazy
towarow, (dalej: ,Konwencja”) w zw. z art. 3 ust. 1 Konwencji Narodéw
Zjednoczonych o umowach miedzynarodowej sprzedazy towardw,
sporzgdzonej w Wiedniu dnia 11 kwietnia 1980 r. (Dz.U. z 1997 r. Nr 45,
poz. 286) i w zw. z art. 535 k.c. przez ich btedng wykfadnie oraz

niezastosowanie (dalej: ,Konwencja Wiedenska”);
2. art. 118 k.c. przez btedne jego zastosowanie;

3. art. 3 pkt. 1 lit. b w zw. z art. 8 i art. 20 Konwencji w zw. z art. 28 ustawy z
dnia 4 lutego 2011 r. Prawo prywatne miedzynarodowe i w zw. z art. 4 ust. 1
lit. a i lit. b Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
593/2008 z dnia 17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa wiasciwego dla

zobowigzan umownych (Rzym 1) (Dz.Urz.UE.L Nr 177, str. 6, dalej:



,Rozporzadzenie”) przez ich btedng wykfadnie i bezpodstawne przyjecie, ze
w stanie faktycznym i prawnym niniejszej sprawy normy prawne zawarte

w Konwencji nie majg zastosowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna jest uzasadniona.

Zarzuty skargi kasacyjnej objete sg wylgcznie podstawg naruszenia prawa
materialnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Koncentrujg sie na niezastosowaniu przez
Sady meritii art. 8 Konwencji, zgodnie z ktérym termin przedawnienia dla roszczen
z umow miedzynarodowej sprzedazy towardw wynosi cztery lata. Sgd Okregowy i
Sad Apelacyjny zastosowaty w sprawie art. 118 k.c., w sytuacji, w ktorej ustality, ze
siedziba kupujgcego znajduje sie w Szweciji, a stosunek umowny tgczgcy strony ma

bezsprzecznie miedzynarodowy charakter.

Zasadny okazat sie zarzut naruszenia art. 3 pkt. 1 lit. bw zw. z art. 8 i art. 20

Konwencji w zw. z art. 4 ust. 1 lit. a Rozporzgdzenia.

Sad Apelacyjny trafnie stwierdzit, ze prawo wiasciwe dla zobowigzania
umownego W niniejszej sprawie okresla Rozporzgdzenie. Sad Apelacyjny wprost
réwniez wskazat, ze podstawg do zastosowania prawa polskiego w sprawie jest art.
4 ust. 1 lit. a tego Rozporzgdzenia. Do tych samych wnioskéw doszedt Sad

Okregowy.

Uszto jednak uwadze zaréwno Sgdu Apelacyjnego, jak i Sgdu Okregowego,
ze art. 4 ust. 1 lit. a Rozporzagdzenia wyraznie upowaznia do stosowania prawa
polskiego dotyczgcego umow sprzedazy. Stanowi bowiem wprost, ze w zakresie, w
jakim nie dokonano wyboru prawa wtasciwego dla umowy, zgodnie z art. 3 i bez
uszczerbku dla art. 5-8 Rozporzgdzenia, prawem wiasciwym dla umowy sprzedazy

towardéw jest prawo panstwa, w ktorym sprzedawca ma miejsce zwyktego pobytu.

Sad Apelacyjny stosujgc zatem art. 4 ust. 1 lit. a Rozporzadzenia nie mogt
jednoczesnie dojs¢ do wniosku, ze nie wie, czy w sprawie chodzi o umowe
sprzedazy i nie moze ustaliC z urzedu jaka jest podstawa zastosowania prawa
polskiego. Sad Apelacyjny byt zobowigzany do ustalenia z urzedu jaka jest

podstawa zastosowania prawa wtasciwego. Sgd Apelacyjny nie wskazat réwniez



zadnej innej podstawy kolizyjnej do zastosowania prawa polskiego niz art. 4 ust.
1 lit. a Rozporzagdzenia dotyczacy umow sprzedazy. Naruszyt tym samym
obowigzek jednoznacznego ustalenia z urzedu prawa wiasciwego (por. wyrok
SN z 1 grudnia 2022 r., Il CSKP 692/22; por. tez postanowienie SN z 23 marca
2018 r., | CSK 363/17).

Zgodnie z art. 3 ust. 1 lit. b Konwencji, jej przepisy znajdg zastosowanie w
sytuacji, gdy normy prawa miedzynarodowego prywatnego obowigzujgce strony
prowadzg do wniosku, ze prawo umawiajgcego sie panstwa ma zastosowanie do
umowy tgczacej strony. Jezeli wiec Rzeczpospolita Polska jest strong Konwenciji, to
Konwencja moze znalez¢ zastosowanie takze wtedy, gdy Krolestwo Szwecji nie
jest strong Konwencji, o ile normy prawa miedzynarodowego prywatnego wskazujg
na prawo polskie. Z art. 4 ust. 1 lit. a Rozporzgdzenia, trafnie wskazany przez Sad
Apelacyjny, wynika natomiast, ze wiasciwym jest prawo sprzedawcy, czyli polskie
prawo regulujgce stosunki sprzedazy. Nalezato zatem zastosowaC szczegdlny

przepis art. 8 Konwencji, a nie norme ogolng art. 118 k.c.

Uchybienia strony powodowe] wyrazajgce sie w ograniczeniu wiasnej
inicjatywy dowodowej w zasadzie wytgcznie do dokumentéw przedtozonych przez
strone pozwang spotke, tj. przede wszystkim do przedstawienia oswiadczenia
pozwanego o potrgceniu wzajemnych wierzytelnosci oraz kserokopii faktur, z
ktérych nie wynika wprost rodzaj roszczen, nie zwalniaty zatem Sgdu Apelacyjnego

z obowigzku ustalenia z urzedu prawa wtasciwego do oceny powddztwa.

Z samego faktu, iz siedziba pozwanego znajduje sie w innym panstwie
wynika, ze transakcja ma charakter miedzynarodowy. Skutkuje to obowigzkiem
sgdu ustalenia prawa wiasciwego. Nie ma podstaw do kreacji domniemania
wiasciwosci prawa polskiego z pominieciem przepiséw Rozporzgdzenia. W polskim
porzadku prawnym zasadg jest, ze przestanka domniemania musi by¢ wyraznie
wskazana w normie domniemania (por. uzasadnienie wyroku TK z 16 pazdziernika
2014 r., SK 20/12). Tymczasem ani Rozporzgadzenie, ani polska ustawa Prawo
prywatne miedzynarodowe, ani Konwencja, nie ustanawia takiego ogdlnego
domniemania i wymagajg w kazdy przypadku precyzyjnego ustalenia prawa

wiasciwego.



W konsekwencji za zasadny nalezato uznaC takze zarzut naruszenia art.
118 k.c.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398%° k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w

sentencji.

[at]



