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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

31 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska (przewodniczgcy)
SSN Leszek Bosek (sprawozdawca)
SSN Robert Stefanicki

w sprawie z powoddztwa E.S.

przeciwko P. spofce z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w W.
i S. z siedzibg w G.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 31 maja 2023 r.,

skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z 11 lutego 2021 r., XVI Ca 757/19,

uchyla zaskarzony wyrok w catosci i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Gdansku do ponownego rozpoznania oraz

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

M.M.
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UZASADNIENIE

E.S. wniosta o0 zasgdzenie od Spotdzielczej Kasy Oszczednosciowo-
Kredytowej w G. oraz P. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. solidarnie

kwoty 70 000 zt tytutem zados¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych.

Wyrokiem z 16 kwietnia 2019 r. Sad Rejonowy w Gdyni oddalit powddztwo
(pkt 1) i rozstrzygnat o kosztach procesu (pkt II-111).

Wyrokiem z 11 lutego 2021 r. Sad Okregowy w Gdansku oddalit apelacje

(pkt 1) oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania odwotawczego (pkt I1-111).

Sad Okregowy podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy,
zgodnie z ktérymi wyrokiem z 9 grudnia 2015 r. Sgd Okregowy w todzi uznat H.G.
winnym tego, ze w okresie od 17 lutego 2010 r. do 12 lutego 2011 r., w L., dziatajgc
w celu osiggniecia korzysci majagtkowej, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z R.P., T.K., R.D. oraz nieustalonymi osobami,
postugujgc sie podrobionymi umowami o sSwiadczenie ustug telekomunikacyjnych
zawartymi z P. spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, sporzgdzonymi
na nazwiska wielu oséb, danymi osobowymi réznych oséb, wprowadzajgc w btgd P.
spotke z 0.0. co do tozsamosci osOb, na dane ktorych zawierane bylty umowy,
faktu podpisania umow — doprowadzit P. spdtke z o0.0. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci w tgcznej wysokosci nie mniejszej niz
419 181,50 zt, przy czym uczynit sobie z popetnienia przestepstwa state zrédto
dochodu, w tym 13 maja 2010 r. w L., w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej,
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z R.P. i nieustalong osobg postuzyt sie dwiema
sfatszowanymi umowami na nazwisko E.S., o0 $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych w sieci [...] co doprowadzito do niekorzystnego rozporzgdzenia

mieniem na kwote 1 977,32 zt przez operatora P. spétke z o.0.

H.G. przekazywat R.P. dane osobowe Klientow Spoétdzielczej Kasy
Oszczednosciowo-Kredytowej w G. (dalej: SKOK), ktére pozyskiwat wykonujgc
obowigzki stuzbowe w SKOK, natomiast R.P. sporzadzat umowy na $wiadczenie
ustug telekomunikacyjnych na nazwiska oséb, ktérych dane dostarczyt mu H.G.

Przedmiotem tych uméw byto nabycie telefonéw komdrkowych w promocyjnej cenie.
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E.S. zawarta 22 grudnia 2009 r. umowe o pozyczke gotéwkowg w oddziale

SKOK w t. przy ul. [...], gdzie zatrudniony byt H.G.

Zgodnie z zawartg z pozwang umowg o zachowaniu poufnosci, ochronie
danych osobowych i zakazie konkurencji w trakcie trwania stosunku pracy
z 6 listopada 2009 r. H.G. byt zobowigzany do: zachowania w tajemnicy wszelkich
okolicznosci i informacji, o ktorych dowiedziat sie w zwigzku z wykonywaniem
powierzonych mu obowigzkdéw w stosunku do ktérych pracodawca podjgt niezbedne
dziatania w celu zachowania ich poufnosci i ktérych ujawnienie mogtoby narazi¢
pracodawce na szkode, do ochrony danych osobowych, do jakich bedzie miat dostep
podczas wykonywania pracy, a takze do przetwarzania ich tylko zgodnie z zakresem
obowigzkéw, do przekazywania osobom trzecim jedynie tych informacji, na ktérych
ujawnienie uzyskat uprzednig zgode pracodawcy, nie przetwarzania danych
osobowych, do ktérych ma dostep, w sposéb inny niz zwigzany z zakresem

obowigzkow.

Na nazwisko E.S. zawarto z P. spotkg z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w W. dwie umowy o Sswiadczenie ustug telekomunikacyjnych datowane na
13 maja 2010 r.:

- nr[...] dotyczgca nr [...] w ramach promocji [...] Telefon na okres 24 miesiecy;
- nr[...] dotyczgca nr [...] w ramach promocji [...] Telefon na okres 24 miesiecy.
Ze strony P. spotki z 0.0. umowy zawart R.P.

SKOK stosuje w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej szczegotowe
procedury okreS$lajgce polityki bezpieczenstwa, podziat obowigzkéw w zakresie
bezpieczenstwa informacji, podstawowe obowigzki w zakresie bezpieczenstwa
informacji dla pracownikébw SKOK, zarzagdzania incydentem bezpieczenstwa
informacji, zarzadzania uprawnieniami, metodyke zarzadzania ryzykiem
bezpieczenstwa informacji, klasyfikacje informacji, podstawowe wymagania
w zakresie bezpieczenstwa informaciji, polityke bezpieczehstwa danych osobowych,
instrukcje zarzgdzania systemem informatycznym przetwarzajgcym dane osobowe,
procedure udostepniania danych osobowych i powierzania przetwarzania danych

osobowych, zawarcie umowy ubezpieczenia, procedure udzielania pozyczek
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i kredytow w placowkach Kasy, obstuge rachunkéw biezgcych [...], procedure

obstugi lokat, uzyskanie i obstuge cztonkostwa w SKOK.

Wedilug obowigzujgcych w SKOK procedur na kazdym etapie istnieje
obowigzek weryfikacji klienta na podstawie dokumentu ze zdjeciem oraz obowigzek
weryfikacji aktualnosci danych. W przypadku kserowania dowodu osobistego, kopii
jest nadawany numer CID i taki dokument jest kierowany do archiwizacji, a kopia jest
odsytana do centrali Kasy. Ponadto, kazde logowanie pracownika w systemie jest

ewidencjonowane.

E.S. nigdy nie byta klientkg P. spotki z 0.0. i nigdy nie zawierata umowy z tym

operatorem telekomunikacyjnym.

P. spotka z 0.0. wystawita na nazwisko powddki E.S. nastepujgce faktury VAT:
- [...] na kwote 264,64 zt z terminem ptatnosci do 28 czerwca 2010 r.,
- [...] na kwote 138 zt z terminem ptatnosci do 26 lipca 2010 r.

Pismem z 25 sierpnia 2010 r. P. spotka z 0.0. wypowiedziata umowy
0 Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych dotyczgce numeréw: [...] i[...]

Wypowiedzenie zostato przestane na adres: [...] L., ul. [...]1
Nastepnie, P spétka z 0.0. wystawita noty obcigzeniowe:
- [...] na kwote 853,23 zt z terminem pfatnosci do 4 marca 2011 r.,
- nr[...] na kwote 853,23 zt z terminem pfatnosci do 4 marca 2011 r.

Pismem z 21 sierpnia 2010 r. E.S. poinformowata P. spétke z o.0., ze padta
ofiarg przestepstwa popetnionego przez pracownika P., ktory postugujgc sie danymi
osobowymi powodki zawart umowe z pozwang spoétkg, fatszujgc podpis powddki, a
takze wyjasnita, ze nigdy nie zawierata umowy z P. Powoddka wniosta o
powstrzymanie procesu windykacji, anulowanie naliczonych kwot, a takze

o wykreslenie jej z Krajowego Rejestru Diugdw.

Pismem z 29 lipca 2011 r. kierowanym do pozwanej P. spotka z 0.0. E.S.
oswiadczyta, ze nigdy nie zawierata umowy z P., nie miata wiedzy o wystawionych

fakturach, gdyz adres korespondencyjny wskazany w fakturach byt inny niz adres
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zamieszkania powodki, a takze ponownie wniosta o powstrzymanie procesu

windykacji i anulowanie naliczonych kwot.

W ocenie Sadu Okregowego brak jest okolicznosci przemawiajgcych
za istnieniem po stronie pozwanych zawinienia uzasadniajgcego ich

odpowiedzialno$¢ wzgledem powddki.

Sad Okregowy zaznaczyt, ze podstawg odpowiedzialnosci osoby prawnej
z art. 416 k.c. jest bezprawnosc i zawiniony charakter dziatania organéw osoby
prawnej. Odpowiedzialnos¢ dotyczy zachowania funkcjonalnie zwigzanego
z wykonywanymi przez osobe prawng zadaniami w jej strukturze organizacyjne;j.
W kontekscie sprawy wytgcznie wadliwa organizacja dostepu do danych osobowych
klientdw oraz zabezpieczenia tych danych w przypadku SKOK, za$ procedury
zawierania umoéw w przypadku P. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig, mogtyby
powodowacC odpowiedzialnos¢ pozwanych za wykorzystanie danych powddki do

zawarcia fikcyjnych uméw o swiadczenie ustug telekomunikacyjnych.

Sad Okregowy zwrdcit uwage, ze do pozyskania danych doszto nie w wyniku
ich nieprawidtowego zabezpieczenia i udostepnienia przez to osobom, ktére do tych
danych mie¢ dostepu nie powinny — lecz przeciwnie — dane te w sposéb bezprawny
wykorzystaty osoby, ktére z wykonywanych przez siebie obowigzkéw pracowniczych
miaty do nich bezposredni dostep. Sad drugiej instancji podkreslit, ze przy
dochowaniu wszystkich rygorow zwigzanych 2z administrowaniem danymi
osobowymi, nie jest mozliwa taka ochrona danych osobowych, ktdéra uczyni je
niedostepnymi dla osoby, ktéra zajmuje sie bezposrednig obstugg klienta i ktéra
w zwigzku z tg obstugg kompletuje dokumentacje niezbedng do udzielenia pozyczki,

czy tez zweryfikowania zdolnosci kredytowej danej osoby.

Od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku skarge kasacyjng wywiodta

powodka, zaskarzajgc go w czesci, tj.: co do pkt. I.

Zarzucita zaskarzonemu wyrokowi naruszenie prawa materialnego, tj.: art. 6
k.c. wzw. z art. 24 §1 k.c. oraz art. 448 k.c. oraz art. 6 k.c. w zw. z art. 415, 416, 429
i 430 k.c.; art. 429 k.c. w zw. z art. 355 k.c.; art. 429 k.c.; art. 415 k.c. i art. 416 k.c.
w zw. z art. 429 k.c.; art. 474 k.c.; art. 23 ust. 1 pkt 1, 26 ust. 1 pkt 1-3 i art. 38 oraz
art. 34 pkt 4, art. 35 ust. 1i 3, art. 36, art. 38 i art. 39 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.



[l CSKP 1251/22 6

o ochronie danych osobowych (tekst jedn. Dz.U. z 2016 r. poz. 922 oraz z 2018 r.
poz. 138 723); art. 8 ust. 1 w zw. z art. 7 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej
i wzw. z art. 16 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej; art. 7 pkt a i b
dyrektywy 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24 pazdziernika
1995r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zakresie przetwarzania danych
osobowych i swobodnego przeptywu tych danych (Dz.U. L 281); art. 5 c i d
rozporzgdzenia (WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia
2000 r. o ochronie 0s6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych
przez instytucje i organy wspolnotowe i o swobodnym przeptywie takich danych;
art. 161 ust. 1 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne w zw. z art. 4
ust. 1a dyrektywy nr 2002/58/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 lipca
2002 r. dotyczgcej przetwarzania danych osobowych i ochrony prywatnosci
w sektorze tgcznosci elektronicznej; art. 162 ust. 112 w zw. z art. 160 ust. 1i 2 oraz

163 i art. 174 ustawy Prawo telekomunikacyjne (stanu prawny na rok 2010).

Zarzucita réwniez naruszenie przepisdw postepowania, ktore miato istotny
wptyw na wynik sprawy, tj.: art. 17 pkt 4° k.p.c. w zw. art. 202 k.p.c.; art. 380 k.p.c.;
art. 234 k.p.c.; 382 k.p.c. w zw. z art. 387 § 2 pkt 2 k.p.c., art. 193 § 21 k.p.c.
w zw. z art. 382 k.p.c. w zw. z art. 387 § 2 pkt 2 k.p.c.

Pozwane w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosty o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest uzasadniona, cho¢ nie wszystkie zarzuty sg trafne.

W  orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad,
ze przetwarzanie danych osoby fizycznej niezgodnie z ustawg z 29 sierpnia 1997 r.
o ochronie danych osobowych (tekst jedn. Dz.U. Nr 133, poz. 883 ze zm.),
stanowigcej implementacje dyrektywy 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 24 pazdziernika 1995 r. w sprawie ochrony oso6b fizycznych w zakresie
przetwarzania danych osobowych i swobodnego przeptywu tych danych (Dz.U. UE.L
95. 281.31 ze zm.), znajdujgcej wcigz zastosowanie do zdarzeh prawnych sprzed
25 maja 2018 r., moze naruszac¢ dobra osobiste cztowieka i uzasadnia¢ roszczenia

0 ochrone niemajgtkowg oraz majagtkowg (zob. wyroki SN z: 15 lutego 2008 r.,
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| CSK 358/07; 11 lutego 2015 r., | CSK 868/14; 1 czerwca 2017 r., | CSK 597/16;
13 grudnia 2018 r., | CSK 690/17; 16 wrzesnia 2022 r., || CSKP 355/22).

Takze w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego silnie akcentuje sie,
ze dane dotyczace sytuacji finansowej jednostki objete sg prawem do prywatnosci
i prawem do autonomii informacyjnej cztowieka (zob. wyrok petnego sktadu TK
z 20 listopada 2002 r., K 41/02; orzeczenie TK z 24 czerwca 1997 r., K 21/96).
Prawo do ochrony danych osobowych jest konstytucyjnie zagwarantowanym
prawem kazdego cztowieka, chronionym w art. 51 Konstytucji RP, zamieszczony
w tytule ,Wolnosci i prawa osobiste”, SciSle wigzagcym sie z takimi dobrami,
jak autonomia informacyjna, prywatnos¢, a nawet godnos¢ cziowieka (zob. wyroki
TK z: 19 lutego 2002 r., U 3/01; 12 listopada 2002 r. SK 40/01). Na obecnym etapie
rozwoju spoteczenstwa informacyjnego, gromadzenie i przetwarzanie danych
osobowych jest masowe, a nieprawidtowe przetwarzanie danych osobowych moze
silnie ingerowaC w osobisto$¢ kazdego cztowieka. Wszystkie organy wiadzy
publicznej, w tym sady sg wiec zobowigzane do zapewnienia skutecznej ochrony

tych danych przed nierzetelnym ich wykorzystywaniem.

Pomimo ze prawo do ochrony danych osobowych jest konstytucyjnym
prawem osobistym, to nie moze by¢ utozsamiane z dobrami ani prawami osobistymi,
o ktérych mowa w art. 23-24 k.c. Z przepisow Konstytucji RP ustanawiajgcych prawa
osobiste, nawet takich jak art. 47 Konstytucji RP, nie sposéb wyprowadzi¢ wniosku,
ze wszystkie wskazane w nich wartosci stanowig dobra osobiste (zob. uchwata
sktadu siedmiu sedzidw SN z 22 pazdziernika 2019 r., | NSNZP 2/19). Nie ma
podstaw do przyjecia, ze wszystkie prawa podmiotowe o randze konstytucyjnej bgdz
ustawowej powinny by¢ chronione za pomocg srodkéw wskazanych w art. 24 k.c.
(zob. wyrok SN z 5 kwietnia 2013 r., Ill CSK 198/12). Ramy prawne ochrony danych
osobowych i dobr osobistych wynikajg wiec przede wszystkim z autonomicznych
uregulowan ustaw zwyktych, w szczegolnosci ustawy o ochronie danych osobowych

oraz kodeksu cywilnego.

Art. 23 wust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych rozstrzyga,
ze przetwarzanie danych jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy: 1) osoba, ktérej dane

dotyczg, wyrazi na to zgode, chyba ze chodzi o usuniecie dotyczacych jej danych.
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Art. 7 pkt 5 ustawy o ochronie danych osobowych definiuje przy tym zgode osoby,
ktorej dane dotyczg jako oswiadczenie woli, ktorego trescig jest zgoda
na przetwarzanie danych osobowych tego, kto sktada oswiadczenie; zgoda nie
moze by¢ domniemana lub dorozumiana z oswiadczenia woli 0 innej tresci; zgoda
moze by¢é odwotana w kazdym czasie. Art. 26 ust. 1 zobowigzuje ponadto
administratora danych do zachowania szczegodlnej starannosci w celu ochrony
interesdw o0sob, ktérych dane dotyczg. O intencji ustanowienia realnej, petnej
i skutecznej ochrony danych osobowych, swiadczg takze uregulowania art. 51 i 52
ustawy o ochronie danych osobowych. Art. 51 ustawy przesgdza, ze administrator
zbioru danych lub osoba obowigzana do ochrony danych osobowych ktora
udostepnia je lub umozliwia dostep do nich osobom nieupowaznionym, podlega
grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2. Jezeli
sprawca dziata nieumysinie, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo
pozbawienia wolnosci do roku. Art. 52 uzupetnia to uregulowanie ktadgc nacisk
na chocby nieumysine naruszenie obowigzku zabezpieczenia danych osobowych
przed ich zabraniem przez osobe nieuprawniong, uszkodzeniem lub zniszczeniem —
ustanawia za to kare grzywny, kare ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci

do roku.

Wbrew ocenie Sgdu Okregowego ustalenia faktyczne poczynione w sprawie
nie dajg podstaw do oceny, ze pozwana SKOK zachowata wymagang starannosc¢
w ochronie danych osobowych powddki. W orzecznictwie utrwalony jest poglad,
ze instytucja finansowa ponosi odpowiedzialno$¢ za zawinione dziatania
i zaniechania pracownika wykonujgcego w jej imieniu umowe (zob. choc¢by wyroki
Sadu Najwyzszego z: 20 grudnia 2022 r., Il CSKP 257/22; 25 lutego 2015 r.,
IV CSK 297/14). Profesjonalista nie moze sie zwolni¢ z odpowiedzialnosci cywilnej
za przestepcze dziatania swojego pracownika godzgce w dobra osobiste klientéw
wykazujgc jedynie, ze przeszkolit i zobowigzat formalnie tego pracownika
do nalezytego wykonywania obowigzkdéw.

Nawet umowne powierzenie administrowania danymi osobowymi klientéw
podmiotowi szczegdlnie wyspecjalizowanemu i profesjonalnie trudnigcemu

sie  administrowaniem danych osobowych, nie zwalnia powierzajgcego
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z odpowiedzialnosci za szkode wynikajgcej z naruszenia przepiséw o ochronie
danych osobowych (zob. wyrok SN z 1 czerwca 2017 r., | CSK 597/16).

Z umowy taczacej powodke z pozwanym SKOK nie wynika, aby skutki
nieprawidtowego przetwarzania danych osobowych powodki miaty jg obcigzac.
Z poczynionych w sprawie ustalen faktycznych bezspornie natomiast wynika, ze bez
wiedzy i zgody powddki jej dane osobowe, powierzone pozwanej SKOK w celu
nalezytego wykonania umowy kredytowej, zostaty przekazane osobom trzecim,
w tym pozwanej P., a powddka pozostawata w nieswiadomosci bezprawnego ich
wykorzystywania, az do chwili zainiciowania wobec niej postepowania

egzekucyjnego i ujawnienia jej danych osobowych w rejestrze dtuznikow.

Pozwana SKOK uzyskata wprawdzie pierwotnie zgode na przetwarzanie
danych powodki, ale wylgcznie w celu i w zakresie obstugi umowy kredytowej
zawartej dobrowolnie przez powddke. Wbrew ocenie Sgdu Okregowego nie mozna
uznaé, ze jej dziatania cechowata szczegdlna starannos$¢, skoro dziatajgcy w jej

imieniu pracownik bezprawnie je udostepnit osobom trzecim.

Nie spos6b uznaé, ze profesjonalista na rynku finansowym dziata starannie

jezeli naraza klientow na szkody, a zwlaszcza wyrzgdza szkode klientom.

Sad Okregowy w realiach sprawy przedwczesnie wiec uznat, ze powddztwo
0 zadoscuczynienie podlega a limine oddaleniu bez wyjasnienia, czy pozwana
SKOK odpowiada na zasadzie ryzyka za zawinione dziatania jej pracownika

na podstawie art. 430 k.c.

Z ustalen faktycznych wynika, ze takze pozwana P. nigdy nie uzyskata zgody
na przetwarzanie danych powodki w rozumieniu art. 23 ust. 1 pkt 1 ustawy ochronie
danych osobowych. Trzeba uznac, ze od poczatku bezprawnie przetwarzata dane
osobowe powddki. Takze w jej przypadku nie mozna uznaé, ze dziatata z nalezytg
starannoscig, skoro bez zadnej weryfikacji skierowata sfatszowane dokumenty

do egzekuciji.

Z ustalen faktycznych Sadu Rejonowego przyjetych za wiasne przez Sad
Okregowy wynika, ze dane osobiste powodki zostaty ujawnione w Krajowym
Rejestrze Dtugéw, a danymi osobowymi powodki postugiwata sie takze spotka

zarejestrowana w L. [...]. Sad Okregowy nie wyjasnit, czy pozwane spofkKi
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odpowiadajg za bezprawne udostepnienie tym instytucjom danych powdédki, chociaz
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, ze naruszeniem dobr osobistych
jednostki moze by¢ samo niezaktualizowanie danych w rejestrze dtugéw, skoro
podwaza wiarygodnos$é diuznika i niezrozumiate dla niego odmowy udzielenia mu
kredytu (zob. wyrok SN z 11 lutego 2015 ., | CSK 868/14). Nalezato zatem wyjasnic,
czy istnieje zwigzek przyczynowy pomiedzy bezprawnym i zawinionym
wykorzystaniem danych osobowych powddki, a ich ujawnieniem w rejestrze
dtugoéw. W realiach sprawy nie mozna poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze taki fakt miat
lub ma miejsce, lecz ,nie zgadzaty sie niektére dane”, poniewaz brak petnej
zgodnosci danych nie Swiadczy o braku odpowiedzialnosci profesjonalisty za

bezprawne przetwarzanie danych osobowych klienteli.

Wypracowane standardy orzecznicze zyskujg wzmocniong podstawe
w rozporzgdzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z 27 kwietnia
2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych
osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia
dyrektywy 95/46/WE (Dz. U. UE L 119, 4.5.2016, s. 1-88; dalej: ,,RODQO”). W wyroku
z 4 maja 2023 r. Trybunat Sprawiedliwosci UE wyjasnit, ze RODO nie zawiera
przepisu majgcego na celu okreslenie zasad dotyczgcych ustalenia odszkodowania,
ktérego osoba, ktorej dane dotyczg, w rozumieniu art. 4 pkt 1 tego rozporzgdzenia,
moze dochodzi¢ na podstawie art. 82 owego rozporzadzenia, jezeli naruszenie tego
rozporzgdzenia wyrzadzito jej szkode majatkowa lub niemajgtkowg. W zwigzku
z tym, w braku norm prawa Unii w tej dziedzinie, do porzgadku prawnego kazdego
panstwa cztonkowskiego nalezy okreslenie zasad dotyczgcych dziatan majgcych
na celu zapewnienie podmiotom prawa ochrony uprawnien wynikajgcych
ze wspomnianego art. 82, a w szczegolnosci kryteribw pozwalajgcych na okreslenie
zakresu naleznego w tych ramach odszkodowania, z zastrzezeniem poszanowania
wspomnianych zasad réwnowaznosci i skutecznosci (wyrok TSUE z 4 maja 2023 r.,
C-300/21, ECLI:EU:C:2023:370, pkt 54; zob. analogicznie wyrok z dnia 13 lipca
2006 r., Manfredi i in., od C-295/04 do C-298/04, EU:C:2006:461, pkt 92, 98).
Jak podkreslit Trybunat Sprawiedliwosci z motywu 146 zdanie széste RODO wynika,
ze instrument ten ma zapewnic¢ ,petne i skuteczne odszkodowanie za poniesione

szkody” (ibidem, pkt 57). Rozporzadzenie nie znajdzie wprawdzie zastosowania
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do rozpoznania niniejszej sprawy, ale z uwagi na wyznaczony zakres odestania
do prawa krajowego, jego wymogi mie¢ nalezy na wzgledzie takze przy

rozstrzyganiu niniejszej sprawy.

Uchylajgc zaskarzony wyrok w catosci i przekazujgc sprawe Sagdowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania, Sgd Najwyzszy uznat za zbedne odrebne
rozpoznawanie zarzutdw naruszenia prawa procesowego oraz ustalanie wptywu
ewentualnych naruszen na wynik sprawy. Celowe jest jedynie zaznaczenie,
ze bezzasadny okazat sie zarzut naruszenia art. 17 pkt 4° k.p.c. w zw. art. 202 k.p.c.,
skoro na dzien wniesienia pozwu, tj. 23 grudnia 2017 r. (k. 3 i k. 5), przepis ten
jeszcze nie obowigzywat, a stosownie do zasady perpetuatio fori, wtasciwosé Sadu
Rejonowego do rozpoznania sprawy nie budzita watpliwosci (zob. chocéby wyrok
SN z 18 kwietnia 2008 r., Il CSK 636/07).

Z powyzszych wzgledéw, na podstawie art. 398%° k.p.c. Sgd Najwyzszy orzekt
jak w sentencji.
(R.N.)
[t.n]



